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Abstract: TANESKI, Martina. The Epos Cirillo-Metodiada in Peripeteias of Literary Historical
Reception. The aim of this study is not a redundant accumulation of different opinions
or exhausting cross-section of all present literary critical evaluations of the epos Cirillo-
Metodiada, but, especially, reflective and problematic viewing on selected facts influencing
the reception of this work in past and nowadays. Therefore, the first part of the study outlines
the question of usefulness or uselessness of the interpretative returns to works of literary
past. In that manner we create the platform for the second part in which we try to notice
discrepancy between the author’s intention of Jan Holly and incomplete grip of this intention
by readers and cultural public of the particular era. We base from the well-known terminology
of Umberto Eco which represent the discrepancy between the author’s and reader’s intention,
while independently from both of these intentions persist the intention of the literary text
itself. In the third part we think about the epos Cirillo-Metodiada in context of the efforts
for an intra literary translation of the work of Jan Holly, while the motivation we see in its
updating and also accessing to wider base of readers.

Keywords: Jan Holly, Cirillo-Metodiada, literary history, author’s intention, intra literary
translation

Abstrakt: TANESKI, Martina. Epos Cirillo-Metodiada v peripetidch literdrnohistorickej re-
cepcie. Cielom $tidie nie je redundantné hromadenie nazorov ¢i vycerpavajuci prierez véet-
kych doterajsich literarno-kritickych hodnoteni eposu Cirillo-Metodiada, ale predovsetkym
reflexivne problémové nazeranie na vybrané skuto¢nosti, ovplyviujtice recepciu tohto diela
v minulosti a dnes. Prvd cast prispevku preto nadrtava otdzku (ne)potrebnosti neustavajucich
interpreta¢nych navratov k dielam literdrnej minulosti, ¢im sa vytvara platforma pre druhd
Cast, v ktorej sa poktisame zaznamenat diskrepanciu medzi autorskym zamerom Jana Hollého
a nedplnym uchopenim tohto zdmeru dobovou ¢itatelskou a kultirnou verejnostou. Opie-
rame sa 0 znamu terminolégiu Umberta Eca, ktora vystihuje nesulad medzi zdmerom autora
a zamerom Citatela, pricom nezavisle od oboch tychto zamerov pretrvava zamer samotného
textu diela. Tretia ¢ast uvazuje o Cirillo-Metodiade v kontexte snah o vnatroliterarny preklad
tvorby Jana Hollého, ¢coho motivaciou bolo jej aktualizovanie a $irsie Citatelské spristupnenie.

Klucové slova: Jan Holly, Cirillo-Metodiada, literdrna historia, recepcia, autorsky zdmer, vniit-
roliterdrny preklad
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I. Navraty k dielam starsich literarnych obdobi

Neustale prehodnocovanie je priam signifikantnou ¢rtou sucasnych literdrnohistorickych vysku-
mov, ktoré okrem bddania a skimania literarnej minulosti s ciefom objavovat nepoznané ¢oraz
Castejsie znovuobjavuju a reinterpretuju.

Valér Mikula (2013, 5) sa k takymto postupom vyjadruje uz aj v stvislosti s charakterom nasej
spolo¢nosti kritickejsie: ,Toto paradoxné rozpolozenie — ¢akanie na nieco, ¢o bolo - spdsobuje,
7e u nas dochadza, tiez paradoxne, k faktickému nedocenovaniu minulosti a zaroven k precero-
vaniu toho, ¢o sa o nej povie, napiSe. Akoby samotny fakt kritického podania mohol td minulost
zmazat, kym nadSeny pristup akoby ju budoval! Skratka, u nas sa skor ¢aka na Dejiny a menej sa
vraciame k tomu, ¢o sa skuto¢ne udialo.“ Nemozno nesthlasit s tym, ze takmer symptomatické
st v tomto zmysle viaceré sucasné i neddvno minulé literarnohistorické prace a stadie, na ktoré,
domnievam sa, Valér Mikula v Gvode svojej monografie s priznaénym titulom Cakanie na dejiny
(2013) taktne narazal, av§ak za obzvlast pozitivny ,vedlajsi produkt® viacerych monografii, $tadii,
interpretdcii a z nich vyplyvajucich diskusii treba povazovat aktualizaciu literarnohistorickych
tém, ak aj nie pre $irsie spolocenské dianie, iste aspon pre tych niekolkych jednotlivcov mladsich
generdcii so zaujmom o dejiny literatury a zlozity proces ich formovania v kontakte s historicko-
-spolocenskym vyvinom, alebo este va¢$mi pre tych, ktori podlahli vine su¢asnych konspira¢nych
tedrii a neschopnosti ocenit historicky fakt ¢i umelecké dielo. Z tohto uhla pohladu sa ako nad-
¢asovo platna javi taktiez myslienka Jana Bakosa (2000, 21): ,,Umelecké dielo treba interpretovat
jednoducho preto, ze sa meni historicka povaha umenia, a bez historickej rekonstrukcie vyvinovej
stivislosti nie sme schopni adekvatne ani vnimat, ani ocenit vlastny obsah diela, t. j. jeho vyvinové
miesto, preto vyvinova rekonstrukcia je vlastne aktualizaciou diela.”

Obhdjenie nacrtnutych pristupov ku skiimaniu starsich literarnych obdobi slovenskej litera-
tary nateraz viak nemusi byt procesom zdlhavym, najmi ak zohladnime objektivnu skuto¢nost,
ze dejiny kazdej narodnej literatiry maja svojich tvorcov, ktori na diela, udalosti a okolnosti ich
vzniku nazeraju spravidla cez paradigmu urovne dobového vedeckého poznania, filozofického
smerovania, neopominajtc vac¢siu ¢i mensiu mieru subjektivneho vkladu, obzvlast pri hodnoteni
umelecko-estetickych kvalit textov, pricom nezriedka v tychto hodnotiacich procesoch dochéddza
aj k uplatniovaniu axiém a teorém dobovo aktudlneho politického rezimu. V pripade takzvanych
malych literatir je mnohovrstevny, a zaroven abruptny proces formovania dejin nérodnej lite-
ratury navyse poznaceny neustalym vymedzovanim vlastnej identity, ¢o je proces neraz natolko
komplikovany, Ze v niektorych obdobiach absentuje akékolvek exaktné poznanie o genéze lite-
rarneho vyvinu, nehovoriac o vyvine jazyka, ¢i plynulom rozvijani medziliterarnych kontaktov.
Nezriedkavy je v tejto suvislosti jav, ked sa o dvojdomych a viacdomych autorov delia dve alebo
viaceré narodné literatury, a teda na tej istej konferencii moze prednasat slovensky literarny vedec
o Pavlovi Jozefovi Saférikovi a ¢esky historik o Pavlovi Josefovi Safatikovi."

Doposial uvedené fakty predstavuju oporu nami zaujimaného stanoviska o nevyhnutnosti
nepretrzitého vyhodnocovania Sirokého diapazénu kritickych pohladov na konkrétne literarne
dielo zo synchrénneho aj diachrénneho hladiska, a to s prihliadnutim na skuto¢nost, ze dielo
vzniklo a pdsobilo nielen v kratkom intervale literarnohistorického vyvinu, a teda nemozno ho
vnimat iba ako akysi literdrnohistoricky artefakt, ale zostava predovsetkym nositefom obsahu
a formy, a ako také disponuje mensim ¢i vyznamnej$im recepénym dobovym presahom, a preto
moze byt v novsich interpretaciach aktualizované, pricom takyto proces generovania hodnoteni
systematicky zobjemnuje mnozinu pulzujtcich tivah o (ne)konstantnosti potencialu konkrétneho

! Podrobne sa viacdomostou autorov, ako aj dal$imi otdzkami z oblasti problematiky medziliterarnych spo-

lo¢enstiev vo svojej praci Tedria medziliterdrneho procesu I. (1995) zaoberal Dionyz Durisin.
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literarneho diela. Otazka, ktoru si v suvislosti s eposom Cirillo-Metodiada (1835) v tivode kla-
dieme, teda spociva v moznostiach prehodnotenia jeho vyznamu a miesta v dejinach slovenskej
literatury.

II. Cirillo-Metodiada vo vyvinovo-rekonstrukénom nazerani

Opitovné skimanie postavenia duchovného eposu Cirillo-Metodiada® v dejinach slovenskej li-
teratdry je opodstatnené aj skuto¢nostou, ze v diachréonne meniacom sa pohlade na vyznam
tvorby Jana Hollého zaznamenavame diametralne odlisné hodnotenia, neraz az nedocenenie
a v neddvnej minulosti i hroziace dejinné ,,opomenutie” pre jeho nevyhovujuci kadrovy posudok.
Tym druhym opodstatnenim je nemenej pozoruhodna okolnost, Ze Cirillo-Metodiada v ohlasoch
z obdobia bezprostredne po jej vydani v porovnani so Svatoplukom (1833) vyrazne zaostava.
Ide o fakt, ktory neprekryje (Mikulom titulovany) ,,nad$eny pristup” Ziadnych neskorsich ani sa-
¢asnych snah o docenenie eposu, ¢im ale, pochopitelne, nespochybniujeme potrebu interpretacie
tohto diela z d6vodu jeho aktualizacie’.

S poznanim, Ze za najobjektivne;jsi atribut literdrneho diela samého osebe mozno povazovat
jedine zdmer textu, ktory ale nemusi (a s najvacSou pravdepodobnostou ani nemoze) byt totozny
so subjektivizujucimi zdmermi Citatelov - literarnych kritikov a historikov kazdej literarnohisto-
rickej epochy nevynimajuc - javi sa z perspektivy sucasného skiimania vhodné zamerat sa najprv
na faktami postihnutelnejsi zdmer autora*, a to najmi preto, ze vdaka Jozefovi Ambrusovi mame
k dispozicii editorsky zostavenu a poznamkovo prepracovanu Korespondenciu Jana Hollého (1967).
V tejto preciznej editorskej praci nachddzame spolahlivy a doteraz nevyc¢erpany pramen, prostred-
nictvom ktorého médzeme aspoii do uréitej miery konfrontovat pévodny zdmer autora s naslednou
bezprostrednou i neskorsou dobovou recepciou duchovného eposu Cirillo-Metodiada.

Reflektujic vysoku umelecko-estetick hodnotu Hollého ¢asomernych eposov, ktoré v du-
chu Klasicistickych tvorivych postupov mali ambiciu prekonéavat svoje antické predlohy®, mie-
nime sa zamerat predovsetkym na ideologické pozadie a motivacie ich vzniku. Jan Holly v in-
tenciach aktualnych spolocenskych udalosti obrodzovacieho procesu s vypatim realizoval svoj
ideologicky autorsky zdmer, ktory charakterizuje historicko-spolo¢enska uvedomelost, koncep-
tudlnost a ideologické zacielenie v prospech myslienky svojbytného ndroda s vlastnym jazykom,
literatrou, dejinami a kultdrou. Preto, ak uvazujeme o Cirillo-Metodiade, nemo6zeme nevnimat
ju v $irSom kontexte a v izkom prepojeni s eposmi Svatopluk a Slav (1839), ¢o vo svojich au-
torskych dejindch literatury dovodne formuloval Stanislav Smatlék (2001, 33): ,Trojica tychto
eposov, spracuvajuca latku narodnej proveniencie, je vysledkom premyslenej umeleckej, ale aj
kultirnohistorickej koncepcie Hollého hrdinskej epiky: Svatopluk mal ukazat statnomocensku
slavu nasich slovanskych predkov, Cirillo-Metodiada mala poukazat na ich silu duchovnu a na-
pokon Slav mal ozivit ich starobylost mytologicku.*

Zaradenie eposu Cirillo-Metodiada k eposom duchovnym je nielen nalezité, ale v sii¢asnosti uz aj uceb-
nicovo zauzivané, ¢im ale nechce a nemoéze byt opomenuty zrejmy historizujici charakter diela. Tento
fakt je o to dolezitejsi, Ze u Jana Hollého histdria (dejiny naroda) vzdy napreduje po boku s duchovnom
(s upeviiovanim viery).

Viaceré zaujimavé studie nachddzame napriklad v sti¢asnych zbornikoch vedeckych préc: Literdrnohistorické
kolokvium IV. Klasicizmus (2017) ¢i Slova Slovanov (2013), ale aj v ¢asopise Konstantinove listy (Mihalkova
2017, 165-177).

Podrobnejsie k tedrii interpretacie literdrneho diela a pouzitej terminoldgii: Eco 1995, Eco 2009.

Blizsie o Hollého cielenom prekonavani antickych literarnych predloh napriklad v prispevku M. Taneski
(2017, 78-88).

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 143 — 150 see | 145 |



MARTINA TANESKI

Oporu Hollého kultdrnohistorickej koncepcii s dérazom na duchovny prerod Slovakov po-
skytovalo predovsetkym precizne §tadium publikovanych vedeckych a odbornych préc, ktoré
zaznamenavali dejiny velkomoravského obdobia na urovni dobovo aktualnych poznatkov.® V liste
pre Juraja Palkovica z jula 1829 pie: ,,Dekujem té5 za pozbirané spravi o Svatoplukovi, Ze tolkii
prdcu a unovani pre miia podstipit rdcili. Ja sem si podobné vedomosti ze Zivota ss. Cirilla a Metéda
od nebohého p. Dobrovského vidaného a s priloZenéj na konci chronologie spisal.“ (Holly 1967).
Z citovaného vyplyva, ze uz pocas pisania Svatopluka nadobudal materidly potrebné pre Cirillo-
Metodiadu, ¢o mozno povazovat za jeden z prejavov systematického pristupu smerujuceho k na-
plneniu pre neho bytostne délezitej autorskej stratégie.

V neskors$om liste adresovanom Martinovi Hamuljakovi nachadzame taktiez Hollého reflexiu
uhorskych eposov, ktoré — ak by splfiali ndro¢né zanrové a vysoké slohové kritéria — ohrozovali by
jeho autorsky zdmer, spocivajuci vo vytvoreni jedine¢nych diel, akymi nedisponuju iné, mensie,
ale ani vicsie slovanské narody. Ze sa o uhorsku literatiru vysokého slohu s istymi obavami ak-
tivne zaujimal, dosved¢uje jeho prosba o zaslanie Horvétovho eposu Arpdd (1831): ,,Pocul sem, Ze
jakdsi uherskd Arpadias ¢i Arpadiasa aneb Arpadiada visla. Rad bich ju ¢ital. Ze je pinguis Minerva,
povedal jeden Polouher, co ju cital.“ (Holly 1967). Tento epos zachytava dejiny Madarov a je konci-
povany podobne ako Vergiliova Eneida. Z hladiska umelecko-estetického tento pokus do zna¢nej
miery - iste aj k spokojnosti Jana Hollého - skuto¢ne vystihuje oznalenie ,,pinguis MinervaS,
preto ho neocenila ani vy$sia uhorska spolo¢nost. Trojicou bernoldkovskych eposov (historickym,
duchovnym a mytologickym) napokon Holly s jednoznaénym odporom zareagoval na takzvana
podmanitelskd teériu, ktoru pertraktovali aj dalsie uhorské eposy.

St¢astou Hollého ideoldgie bolo aj rozvinutie rodiaceho sa kultu Tatier, ¢im sa priblizil nastu-
pujucej $tirovskej generacii. Nestalo sa tak ale prostrednictvom ver§ov uznavaného Svatopluka,
ale je to prave Cirillo-Metodiada, ktora zac¢ina dvojversim: ,, Prospevujem, jak viproseni s Cdrihradu
bratri, Konstantin a Metéd, ku tatranskim dosli Slovidkom™ (Holly 1950, 11). Eva Fordinalova
(2003, 198) v tejto stvislosti uvadza, ze ,medzi eposmi Cirillo-Metodiada a Slév nemozno si
nepovs$imnut ete dal$iu analdgiu — teraz bez potreby prehodnocovania: ide o kult Tatier. Isteze,
jeho vznik nemozno pripisat Hollému (pocas svojho Zivota ich nikdy nevidel). Tatry ako syno-
nymum slovenskosti povysila na symbol mladé nastupujiica romantickd generacia. Ale prave cas
»rodenia sa“ tohto symbolu mozno v Hollého tvorbe pozorovat.“ Na zdklade podetnych zmienok
o Tatrach a ,tatranskych® Slovakoch v epose Cirillo-Metodiada dalej usudzuje, Ze Holly narodnu
symboliku Tatier bez vyhrad prijima, a to aj napriek zmienkam o ,,nitrianskych® a ,,panénskych®
Slovékoch, ktorych vyuzitie bolo ideovo motivované vzhladom na jeho rozvijajuci sa autorsky
zdmer v epose Sldv.

V dejindch slovenskej literatiry nachddzame obdobia, ked dielo Jana Hollého muselo odolavat
viac ¢i menej negativnej kritike, no ¢o je horsie nez kritika samotna, je zimerné nereflektovanie
(napriklad rezimovo) neziaduceho diela. V sucasnosti mézeme zhodnotit, ze v druhej polovici
20. storoc¢ia tragickému scendru zamerného ,,opomenutia“ Hollého eposu Cirillo-Metodiada, ako
aj dalsej jeho tvorbe, zabranili predovsetkym prace spominaného Jozefa Ambrusa, ktory okrem
zostavenia Diela Jana Hollého I. - X (1950) pracoval aj na vydani neskorsieho vyberu a je tiez auto-
rom mnohych literarnovednych tudii a ¢lankov. Najvyznamnej$imi sa v tomto kontexte stali jeho
objavné prace Jdn Holly ocami svojich sucasnikov (1964) a Korespondencia Jana Hollého, vdaka
ktorym sa mnohé o diele a Zivote autora objasnilo.

¢ Iste, je nutné pripomendt, Ze Jan Holly autorsky tvorivo prepojil historické fakty s epickou fikciou, a tiez

pripomentt, Ze nepoznal Moravsko-pannonske legendy publikované az v roku 1851 Pavlom Jozefom
Saférikom.
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V nazerani na literarnohistorickd recepciu diela Jana Hollého musime opit aspon kratko pri-
pomentt zavaznu polemiku Polakovi¢a a Rapanta z roku 1945, ked bola zndma iba ¢ast Hollého
kore$pondencie. Jednym z bodov tejto polemiky bolo rozvinutie problému ,,Holly verzus Kollar*
Je pravdepodobné, Ze by spor trval dodnes, ak by Jozef Ambrus v roku 1967 nevydal Korespondenciu
Jana Hollého, ktora je dokazom prinajmensom vzdjomného re$pektu medzi Janom Hollym a Janom
Kollarom. Prave vdaka tejto editorskej praci mohol v roku 1985 Karol Rosenbaum spolahlivo for-
mulovat svoj nazor o nevyhrotenosti vztahu medzi dvoma velikinmi slovenského literdrneho kla-
sicizmu’. Jozef Ambru$ nielenze spristupnil Zivot a dielo popredného predstavitela slovenského
literarneho klasicizmu, ale aj opravil viaceré chybné informacie dovtedajsieho literarnovedného
vyskumu. Koncom 20. storo¢ia uz akykolvek systematicky pristup k tvorbe Jana Hollého (Viktor
Kochol, Karol Rosenbaum, Stanislav Smatldk, Viliam Tur¢ény, Eva Fordindlov a i.) vychddza z mi-
nucidzneho literdrnovedného snazenia a jeho editorskych prac.

V suvislosti s eposom Cirillo-Metodiada musime opét konstatovat, Ze popri najvydavanejsich
Selankdch a literarnovedne i Citatelsky najreflektovanejSom epose Svatopluk az dodnes zastéva
miesto v tzadi. Pri¢iny, pre ktoré (itatelska a kulturna spolo¢nost v obdobi jeho vzniku, ako aj
neskor, nedokazala, ¢i skor nemohla vyssie ohodnotit prepracovany autorsky zdmer, v su¢asnosti
analyzuje (o. i.) Miloslav Vojtech. Svoje hodnotenia zhrnul aj v jeho najnovsej publikacii Slovenskd
klasicistickd a preromantickd literatiira (2017) a vyplyva z nich, Ze oproti kompozi¢ne vyvazenému
a domyselne $truktarovanému Svatoplukovi, ktory bol koncipovany podla vzoru Homérovej Iliady
a Vergiliovej Eneidy, Cirillo-Metodiada ustrnula v stereotypnej rétorickosti bez vyuzitia dynamic-
kého rozpravania a epickej Sirky, pricom ide podla jeho nazoru o nezvladnuti kompoziciu s dalsi-
mi Zanrovymi nedostatkami. Vojtech (2017, 108) svoju syntézu uzatvara tvrdenim, Ze ,,aj neskorsi
vyvin slovenskej epickej poézie (ale aj prozy) v obrodeneckom obdobi (zrejme aj po skisenostiach
Jana Hollého) potvrdil, Ze tato tematika stala mimo dobového autorského zdujmu.“ Napriek tomu,
ze sa hodnotenie Miloslava Vojtecha (2017, 104-108) javi ako prisne, stotoziiujeme sa s jeho nazo-
rom, ze Hollého cielené nadvédzovanie na pomerne bohatu cyrilo-metodska tradiciu v slovenskom
i slovanskom kultirnom povedomi® okrem basnickych alazii v prilezitostnej poézii za¢inajucich
romantickych basnikov uz nenaslo dal$ich vyraznejsich pokracovatelov.

Na zéklade Korespondencie Jana Hollého zastaivame nazor, Ze prave do historicko-duchov-
nej Cirillo-Metodiady vkladal Holly pre neho najvyznamnejsie tvorivé tsilie a snahu zaposobit
na spolocenské pomery, avSak ideologii nasledujicej generacie akoby postacoval ohromujuci
epos Svatopluk, ktory predstavoval vybojnost potrebnt pre nadchadzajice narodnouvedomo-
vacie snazenia. Autorsky zamys$lanu posobnost Cirillo-Metodiady napokon ¢iastoéne docielil
az komplexnostou svojho diela, ktoré ako celok premyslene pertraktovalo Herderovu filozofiu

7 Uvédza, 7e Holly sledoval tvorbu Jana Kolldra a Pavla Jozefa Saférika (pi$ucich v tzv. bibli¢tine), no - ako

vyplyva z jeho listov uréenych Jurajovi Palkovi¢ovi — neslo o Ziaden neprekonatelny spor. ,,St dokazy
o tom, Ze Jan Holly a Jan Kollar, t. j. tabor biblickej ¢estiny, nestéli proti sebe, Ze ich stroho neoddelovali
rozli¢né formy spisovného jazyka a ani odlisna konfesiondlna prislu$nost ich neviedla k nepriatelstvu. Jan
Kollar nikdy a nikde neprotestoval proti bernoldkovskej slovencine takym spdsobom ako proti kodifikacii
strednej slovenciny za spisovny jazyk. (...) Ako vidno, tlmo¢nica Kollarovych nézorov Slavy dcera velmi
mierne posudzuje Bernolakovu cestu, ba odvolava sa na znasanlivost a budtcnost. (...) Obidvaja basnici
maju ¢rty spolo¢né i ¢rty, ktoré ich odlisuju. Prestali vSak ¢asy oddelovat ich na zaklade tychto ¢ft a nebrat
do uvahy to, ¢o ich spdja.“ (Rosenbaum 1995, 146-147).

Tato tému vo svojich dielach a pracach dovtedy rozvijali Benedikt Szoll6si, Daniel Sinapius Horcicka,
Matej Bel, Jan Baltazar Magin, Pavel Dolezal, Samuel Timon, Juraj Papanek, Juraj Fandly, Josef Dobrovsky
ai
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a kollarovsko-$afarikovské humanizacné idey.’ Av8ak autorsky zdmer tohto eposu, spocivajici
v kontinuite prepojenia dovtedy intenzivne proklamovanej cyrilo-metodskej tradicie s novou roz-
vijajucou sa symbolikou Tatier, zostal ¢itatelmi nepovs$imnuty, a teda z pohladu samotného autora
iste aj nedoceneny.

lll. Vplyv vnutroliterarneho prekladu tvorby Jana Hollého na sucasnu re-
cepciu

Karol Rosenbaum, autor uvodnych textov v Ambrusovych edi¢nych pocinoch, vyslovil pre mno-
hych rozporuplnu ideu o potrebe transponovat Hollého dielo z bernoldkov¢iny do sucasnej
slovenciny, ¢o napokon ciastocne uskutocnil Jan Kostra v najvydavanejsich Selankdch. Vydanie
z roku 1965, ktoré obsahuje aj ¢asto citovany doslov Jozefa Felixa, znamenalo pokus o spristup-
nenie a zjednodu$enie recepcie diela Jana Hollého, hoci v tomto pripade chceme vyjadrit sihlas
s nazorom, Ze aj ked: ,,Kostrov preklad Selaniek (kompletnych - i s troma zavere¢nymi ,,nabozen-
skymi“ - tematika narodenia Krista) a Felixov doslov sa stretli s priaznivym ohlasom slovenskej
kulturnej verejnosti, ale bernolakov¢ina predsa len zostava jedine¢nym pelom na motylich krid-
lach Hollého poézie...“ (Fordinalova 2007, 205).

Co je najdolezitejsie, pridruzila sa v druhej polovici 20. storoia otdzka vnttroliterarneho pre-
kladu, pri zodpovedani ktorej vychddzame z tézy Viktora Kochola (1979, 121-126), ktory uvadza,
ze preklad umeleckého diela nie je vylu¢ne procesom jazykovym, ale aj tvirnym a umeleckym.
Nemeni sa iba jazyk, ale aj forma a tvar umeleckého textu. Tieto stvisia s ideovym obsahom diela,
preto je dolezité vyhnut sa transformadcii origindlu na parafrazu. I ked nasim cielom nie je snaha
kriticky hodnotit vsetky doterajsie vydania diela Jana Hollého, no predsa len, musime vyzdvihnut
vyznam Ambrusovho bibliofilského spracovania Diela Jana Hollého 1. - X., pri zostavovani ktoré-
ho siahol po pévodnom stibornom vydani z rokov 1841 — 1842. Takéto spracovanie (iba s nevy-
hnutnymi pravopisnymi zmenami) z ndsho pohladu ako jediné eliminuje akdkolvek potencialnu
hrozbu transformdcie origindlu na parafrazu, o ktorej sa Kochol zmienuje. Tymto ndzorom v$ak
nespochybrniujeme prinos vnutroliterarneho prekladu, ktory - ako Jozef Felix tvrdil uz koncom
patdesiatych rokov minulého storodia, a sved¢i o tom aj Kostrov preklad Selaniek, ma v literattre
svoje opodstatnenie.'

Z uvedeného vyplyva, Ze transponovanie Hollého tvorby z bernolakov¢iny do stcasnej sloven-
¢iny nadobuda vyznam predovsetkym vzhladom na potrebu spristupnit text si¢asnému Citatelovi,
no domnievame sa, ze ani Buzassyho preklad Cirillo-Metodiady prostrednictvom $iroko dostup-
nej edicie Zlatého Fondu slovenskej literatiry z roku 1985 va¢$mi nezviditelnil povodny autorsky
zdmer, ktory v stvislosti s Hollého vtedaj$imi narodno-obroditelskymi snazeniami uz takmer ani
nedokdzeme komplexne postihnut. Opit sa presvied¢ame o tom, Ze vlaznu bezprostrednt odozvu
na Hollého druhy epos nemoéze nahradit dodato¢na literarna kritika ¢i reflexia, ¢o je pravdepo-
dobne aj jednou z hlavnych pricin sinusoidného zaujmu o viaceré diela nasej literdrnej historie.
Bez ohladu na vyznamné miesto Cirillo-Metodiady v Hollého premyslenej triadickej koncepcii,
zil tento epos, ¢i skor prezival, a tak aj dodnes preziva — v interpretaciach s neistym potencidlom
plnohodnotne uchopit velkolepo mieneny autorsky zdmer, ktory do neho Jan Holly s urcitostou
vkladal.

? Podrobne o vztahu Jana Hollého a Tudovita Stdra v kontexte historicko-spolocenského diania pise Eva

Fordinalové v publikacii Otec a syn ndroda. Vztah Jdna Hollého a Ludovita Stira (2015).
1" Podrobnejsie k tejto problematike: Tom¢ik 1985, 309-315.
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Ak sa ohliadneme za tivodnou ¢astou tejto $tidie, musime znova vyjadrit sthlas s kritickou
tézou Valéra Mikulu a konstatovat, Ze absentujuci ohlas na epos Cirillo-Metodiada bezprostred-
ne po jeho vydani doposial nevykompenzovali ziadne neskorsie prace, interpretacie ani kritiky,
preto v pripade tohto konkrétneho diela nie je s dlhsim ¢asovym odstupom mozné ani zasad-
né prehodnotenie jeho miesta v dejinach slovenskej literatiry. V tomto kontexte usudzujeme,
Ze najvyznamnejsie posobi druhy Hollého epos ako sticast ideologicky ucelenej koncepcie autora,
no Cirillo-Metodiade samotnej tazko pripisat va¢si vyznam neZ len taky, aky zohrala v obdobi
bezprostredne po svojom prvom vydani. Napriek tomu - mikulovsky povedané — majua ,,dalsie
state a interpretacie tohto eposu zmysel predovsetkym v kontexte jeho aktualizacie.
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SUMMARY: THE EPOS CIRILLO-METODIADA IN PERIPETEIAS OF LITERARY
HISTORICAL RECEPTION. The study deals with the question of possible reassessment
of the meaning and place of Jan Holly's epos Cirillo-Metodiada in history of Slovak literature.
Jan Holly, in the intentions of - at that time - actual social events of the revival process,
hardly realized his ideological author’s intention which characterize the historical and social
consciousness, conceptuality and ideological aims - all in favor of the idea of independent
nation with own language, literature, history and culture. In the study we prove that Jan Holly
put the most significant creative effort and also the effort to impress on social conditions
pricesly into his historical and spiritual epos Cirillo-Metodiada. However, it seems that
to next generation and its ideology sufficed the magnificent epos Svatopluk which presented
the fight needed for another national awareness efforts. We also state that past the popular
work Selanky and the most reflected epos Svatopluk the epos Cirillo-Metodiada stood
at the edge of attention, because in times of publishing of this work the readers, together
with cultural society, were not able to value the refined atuhor’s intention. Ultimately,
the meaning of the epos Cirillo-Metodiada was reached by the complexity of the author’s
work which as a whole thoughtfully discussed the Herder’s philosophy and Kollar’s
and Saférik’s humanistic ideas. In this period, the author’s intention of the epos, consisting
in continuity of interconnection intensely proclaimed tradition of Cyril and Method,
remained unnoticed from reader’s view and from the view of the author, certainly, not
so well appreciated. Transpose of Holly’s work from Bernolak’s language to contemporary
Slovak takes on significance, especially, considering the need to make the text more readable
to current reader, though, in the study we say that the original author’s intention is not
good to see not even in the translation of Jan Buzassy. Absent reaction on the epos Cirillo-
Metodiada immediately after its first publishing is still not enough compensated - by any later
work, interpretation and criticism. It means that after a long time it is not possible to reassess
the place of this work in history of Slovak literature more consistently. Nevertheless, another
texts and interpretations of Holly’s epos have sense, especially, in context of its updating.
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