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3CXATOJIOIAa BOJIN B YYHEHU NMPENMNOAOBHOIO MAKCMMA
NCMOBEAHUKA

Eschatology of Will in the Teachings of Maximus the Confessor

Anatolii Makohon

DOI: 10.17846/CL.2018.11.2.3-13

Abstract: MAKOHON, Anatolii. Eschatology of Will in the Teachings of Maximus the Confessor.
The article investigates the will of intelligent beings in the state of deification. Amid various
standpoints on presence or absence of gnomic will (yvwun) in eschaton, the author
has conducted the analysis of the act of will in the teaching of Maximus the Confessor.
The problem of will has been studied in the context of eschatological views of the father,
the center of which being the concept of ever-moving repose (detkivitog otdoig). The article
involves the analysis of texts from Great Ethics by Aristotle and Ennead 6.8 by Plotinus,
which have not been sufficiently studied by researchers in the analysis of philosophical
influences of the Father of the Church. As a result of the analysis, the author brings forward
an assumption about a complete absence of the gnomic will and the process of choice as such
in the existence of beings after the end of the world. Acquiring a divine skill/property (£§ig)
results in deactivation of the gnomic will process at the fifth stage of the act of will - search
({q™otc), which naturally cancels the sixth stage as well - consideration/hesitation (okéy1c).
The author finishes the investigation with a critique of personalistic theories that always leave
the choice process in the eschaton and subdue the nature to hypostasis assigning the former
to the abstract category of a universal and service concept, and considering the latter
the stimulus of being for the former leaving behind the apophatic revelation of elusive essence.

Keywords: Maximus the Confessot, eschatology, gnomic will, ever-moving repose, free will, free
choice, deification

Abstrakt: MAKOHON, Anatolii. Eschatolégia vole v uceni Maxima Vyzndvaca. V ¢lanku sa
skiima vola rozumovych bytosti v stave zboZz§tenia. Na pozadi réznych nézorov o pritom-
nosti alebo absencii gnémickej vole v eschatéone autor vypracoval analyzu volového aktu
v uéeni Maxima Vyznéavaca. Problém vole bol skimany v kontexte eschatologickych nazorov
tohto Otca, ktorych centrom je koncept ve¢ne pohybovaného pokoja. Clanok zahffia analyzu
textov z Velkej etiky Aristotela a Ennead 6.8 od Plotina, ktoré neboli dostato¢ne spracované
pri analyze filozofickych vplyvov na myslenie uvedeného Otca Cirkvi. Ako vysledok tejto
analyzy autor predpoklada kompletnt absenciu gnémickej vole a procesu volby ako takého
v existencii bytosti po skonceni sveta. Vysledkom nadobudania Bozej kvality/navyku je de-
aktivacia gnomického vélového aktu na piatom $tadiu volového aktu — vyhladavania, a toto,
samozrejme, rusi aj $ieste Stadium — preskiimanie/véhanie. Autor zakoncuje svoje uvahy kri-
tikou personalistickych tedrii, ktoré vzdy ponechavaji proces volby v eschatone a podriadu-
ju prirodzenost hypostaze, ked v prvej vidia abstraktnt kategdriu vSeobecného, abstraktny
koncept sluzby, a druht povazuju za podnecovatela bytia prvej, pricom opustaja apofatické
odhalenie unikajicej podstaty.

Klucové slova: Maxim Vyzndvac, eschatolégia, gnémickd vola, vecne pohybovany pokoj, slobo-
da vole, sloboda vyberu, zboZstenie
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ANATOLIT MAKOHON

Crarbst mpefcTaBsieT co60ll YacTh (GyHFAMEHTATbHO! PabOTBHl IO M3yYEHMIO 3CXATONIOTUN
Maxcuma Vicnosegunka (580 — 662) B KOHTeKCTe TpaHCHOPMALUY SUIMHCKUX (PUIOCOPCKUX
nmapagurM. B JaHHOM TeKcTe MBI MICCTIEyeM 3CXaTOJIOTMIO BOJIM, TO €€ COCTOsAHNE, KOTOpOoe
IO/DKHBI HPHOOPECTH pasyMHble CYI[HOCTHM IIOC€ KOHI}Aa MMPAa C TOYKM 3PEHUsT YIeHUs
npenogo6Horo Makcuma. Bee nurarsl n3 TekcToB MakcuMa IPUBOJSATCS B HallleM IIepeBOfie,
KpOoMe HEeKOTOPBIX, aBTOP IIepeBojia KOTOPBIX CIIeLIMaIbHO YKa3bIBaeTCA.

1. BBegeHune B npobnemMaTuky

SCXaTOHOI‘I/IquKI/IM B3I140aM Maxkcuma yquble ynemUm MajJI0 BHVMAHNMA, HE IIOCBATUB
3TOMY BOIIPOCY HU OffHON dyHAaMeHTanbHOM MoHorpaduu. IlepBoe ceppe3Hoe paccMOTpeHIe
3CXATONIOTUY BU3aHTMIICKOro 6orocmosa cpenan I. Y. ¢on banbrasap, rme oH BO-IepBBIX,
paccMOTper MIPOTONIOTMYECKIie OCHOBAHMS 9CXaTOMOrM MaKkcuMma B €ro KpUTUKE OpUTeHM3Ma
(von Balthasar 1988, 123-126), a BO-BTOpBIX, IPOAHANMM3MPOBAJ KOHIENT aroKaracTacyuca
(amokatdoTaOl TOV TAYTWY), YTBEpPXKAAsA YTO IIPENOJOOHBII B 3TOM BOIPOCE BCe-TAKU
Hpmneme/IBanc;{ CMATYEHHOTO OpI/II‘eHI/ISMa, a ITaccaxxm, FOBOPHHH/[C O BEYHBIX MyKaX €CTb
JINIIb HaCTprCKI/Ie HaCTaBJICHUA I 60Hb1HI/IHCTBa, KOTOpre Bya}mpymT JICTIHHbIE HaMepeHI/IH
OTI[a, CKPBIThle B «OmaropomHoM momdanmm» (von Balthasar 1988, 355-359). Bsrmagsr I V.
¢ou Banprasapa 6pumm packpuruxosanst I1. Illepsymom u B. [leimm. IlepBblit HacTamBaeT
Ha TOM, 4TO MaKcuUM IpUIep>KUBA/ICA YIeHUA O BeUHBIX MYKaX, IPOBOJA HeDUHUIIO MEXY
KOHIIENITya/IbHBIM H03HAHUuem bora u npuuacmuem B peaIbHOM MUCTIYeCKOM ombiTe (Sherwood
1955, 205-222), a BTOpOIl YTBEpXKAal, YTO npemepnesaHue CIACEHNSA BO3MOXXHO TOJIBKO
B 3aBUCHUMOCTM OT CBOOOZHOrO BBIOOpA CYILECTB, OTBEYAIOINX HAa Bo)kKecTBEHHYIO TI06OBD,
a Bpra)KeHI/I}I O BEYHBbIX MyKaX OTHIOZIb HE ABIAITCA TOIBKO HaCTI)IpCKI/IMI/I HaCTaBJICHUAMMU,
HO perneBaHTHBIMU GorocnmoBckumu texcramy (Daley 1982, 334). Bsrmsast b, [eitnn 6buin
kputndeckn nepepaboransl JK.-K. Jlapie, koTOpblil, MCIONb3ys paHee HEM3BECTHBIE TEKCTHI
B OTHOLICHMM) BJMIOB KapaloIlero OUHs, YTBEP)KAald, C OFHON CTOPOHBI, €r0 BPEMEHHOCTD,
a C IPyroii — BeIHOCTh. BoccTaHOB/IEHME IPUPOAHBIX CUI ¥ CIIOCOOHOCTEI Ay B (pUHATIBHOM
3CXaTOHE BCe PABHO OYZieT COPOBOX/ATBCA 6e4HbIMU MyHeHUAMU IJIsl TPELIHNKOB, U 9T MYKI
HpI/I‘{I/IHHeT caM borkecTBeHHBIN OI'OHb, KOTOprI/uI Jiv)ozs HpaBeHHI/IKOB, HaHpOTI/IB, €CTb 6}IaF0
(Larchet 1996, 652-662). [TpeTeprieBaHme TOTO WM THOTO COCTOSTHUS 3aBUCUT OT PACIIONIO>KEHMS
(8140e01G) pasyMHBIX CyIIeCTB. A DAacCHOJIOKEHNE — 9TO IIPEeX/e BCEr0 PACIONOXKeHNE €ro
Pa3yMHOII BOJIY, KOHEYHOE COCTOSHME KOTOPOTO U OyieT OIpeNe/aATh CYAbOy deoBeKa.
IocnenHee copepkaTenbHOE MCCIeOBaHue acxaronornyu Makcuma VIcoBeHMKa IPOBe
A. AHpipeortyIioc, B I1e/IOM aleKBaTHO OIIVICAB OT/IYIIe 9CXATONOrMM MaKcyMa OT OpPUTeHUCTCKOTO
nuKmuaMa. OpUTeHUCTBI UCIOIb30BaIY MOJieIb — «IIOKOi (0TAOLG) — aBIDKeHMe (kivnolg) -
cTaHOBJIeHNe (Y€VEOLG)» — B KaueCTBe OCHOBAHIA TBOPEHNA MIPa, B KOTOPOM JBIDKEHYVIE BBI3BAaHO
mpecsiiieHreM (KOpog), I KeaHMeM [I03HATb PeaTbHOCTb IPOTUBOMOIOKHYIO 671ary (T. €. 3710),
4TO TPUYMHSET JBIDKEHNE BO3BPAIeHNs B epBOHaYanbHOe emHCTBO (§vada) (Andreopoulos
2015, 326). B To Bpems kak MakcyuM, MeHsAA IIepBBII U TPETUIL YWIeH TpUagbl MeCTaMU, BBIIBUTAET
CBOIO MOJIe/Ib OHTOJIOTMM — «CTaHOBJIeHMe (Y€VeEOLG) — mBIDKeHMe (Kivnolg) — mokoit (0Tdolg)» —
mpydeM IMOCTeHWIT WIeH TPUALbl OH IOHUMAET, KaK «Be4HO-08UMUMDILL NnoKoi» (dewkiviTog
0TA0LG). VIMEHHO 3TOT BEYHO-IBVLKMMBIN ITOKOM SIBJISETCA LieJIEBON NIPUYMHON Y€I0BEYECKOTO
6prTist: «YemoBek He MOT, KaK OBIIO yXKe CKa3aHO, PasbICKaTh CBOE HAYA/IO, KOTOPOE OCTANIOCh
IO3a/IU, JI51 TOTO, YTOOBI IO3HATD C IOMOII[BIO HET'O OCTABIEHHOE 033/ HAYaJI0, TAK KAK JI0 9TOTO
OH He [T03HAJI KOHell 13 HavayTa» (Maximus Pros Thalassium 59; Maximus 1865e, 613D). ITosTomy
KoHel] y MakcuMa MeTaduandecky IepBuYHeil Hadana. LIMTupys Apucroreiid, OH yTBEpX/aeT:
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ScxaTonorua BOIN B y4eHun npenogobHoro Makcuma Vicroegunka

«KoHerj ecTb TO, pajii 4ero eCTb BCe, CaM ke OH Hudero paam» (Maximus Peri diaforon aporion 7;
Maximus 1865d, 1072C). Pagu aToro KoHIa, Kax Leym, bor u npuBen B ObITHE CYLIHOCTD CYIINX
(Maximus Pros Thalassium 60; Maximus 1865e¢, 621A).

Ho cpasy Bo3HmKaeT mpoOyeMa: Bce /U IIOydYaT CIIACeHME B COOTBETCTBUM C TAaKOIl
norukoit? [pex ompenenseTcss He MPUPOOIL, @ PACIIONIOKEHEM CBOOOIHOIT BOMM, Beb MajeHIe
paspyumio npupooryio Boo (0éAnua), mpeBpatus ee B 2HoMUtecKy0 (YVWUN), CIPOBOLIPOBAB
IIpOM3BOJICHMe-IIpefIIouTeHNe  (Tpoaipeotg), MOCAe dYero BMECTO UHTE/UICKTYa/lIbHO-
MHTYUTHUBHOTO IOCTIDKeHNs Bora, pasyMHOe CyIieCTBO BBIHYKIEHO PasMbIILUIATh, KOIeOaThCs,
COMHEBAThCs, MPeX/ie YeM NPUHATH perteHre. OTBepras aBTOMaTU3M CIIACeHUs, U, HacTanuBas
Ha IIpuMare CBOOOIbI, HA He3aBUCUMOCTY BOJIN, A. AHPEOITy/I0C HeZOCTATOUHO IIPOSICHII BOIIPOC
ee 9CXaTONIOINN, KOTOPBIL JOCTUT OCTPOTHI B IIOJIEMIUKe, BO3HYKIIE MeXy IIPaBOC/IaBHBIMU
HepCOHA/INCTAMI 1 MX IIPOTUBHMKaMIL. [ToeMyKa mepepociia 11 B 9CXaTONIOIMYecKyIo INIOCKOCTD,
B YaCTHOCTH, B BOIIPOCE O COCTOSHUU 4eJIOBEYeCKON BOMM TOcC/ie 3cxaToHa. Tak I. DeHeBud
HACTaMBaeT Ha OTCYTCTBMM THOMHUYECKON BOJM B COCTOSHUM OOOXKeHMs, B TO BpeMs Kak
V. Manyccaknuc, HalIpOTUB, YTBEPK/IA€T €€ Hajuuue. YTBepK/lasd IPEBOCXOCTBO TMYHOCTH
Haj IIPUPOZROIL, IIOCTeTHMII NOHMMAeT IPUPORY M CYIJHOCTb CAMIIKOM HATYpPaJUCTUYHO,
cBs3piBas ee ¢ ¢usnomornveckumu morpedbHocTsamy (Manoussakis 2013, 176). Hacrausas
Ha COXpaHEHNI THOMIYECKOI BOMM ¥ 0O0)KEeHHBIX JIIOfIElL, OH YTBEPXK/JALeT, YTO He MOXKET OBITh
IIOJIHOTO OTOXKAECTB/IeHNA BOMM bora 1 CBATHIX ¥ TOXAECTBA BOJIb CBATBIX APYT C OPYTOM, HO
eCTb UX KOHBepeeHUls, beCKOHeYHOe Ipub/VDKenne Apyr K apyry (Manoussakis 2013, 177-180).
Tonkys yvwun B 9CXaTOHE JIMIIb KAaK «CTUIN», «OCOOEHHOCTM», «s3bIKi», V. Manyccakuc
HOHVMAeT COBCEM He TO, YTO IOJ YVWHN IOHMMaeT MaKcuM, KOTOPbIl O THOMUYHOCTY IIMIIET
tak (B mepesope JI. YepHormasosa): «ofuH 6ofIblile IOAPaXKaeT TOMY 4YTO IO IIPUPOJE, & APYToii
aToMy He moppaxkaer» (Maximus Echeiridia theologika 10; Maximus 1965a, 137B). B cBs3su
c otuM [. beHeBNMY, Ka>keTcs IpaB, yTBEPXK/as pasmndye MeXIy JTIOAbMI B 3CXaTOHE COITIACHO
Mepe 1 XapaKkTepy 00BHU CIIACEHHBIX, KOTOpPBbIE Y KaXJOTO CBOU. ITO MX 0COObLi mMponoc
cymectBoBanysa (Benevich 2014, 180). Cam MakcuM yTBepX[aeT, YTO B OTHOIIEHUN JIOTOCa
IIPUPOJBI, BOJIA y BCEX OfIHA, @ B OTHOLIEHNUY K TPOIIOCY ABVDKeHM — pa3Has (Maximus Echeiridia
theologika 1; Maximus 1965a, 24C-25A). B pesynbTaTe KpUTHUKI II€PCOHAMCTCKUX TEOPUIT
uMeeM CIeRyoluii B3rsia: «eoBek He BbIOMPaAeT CBOIT 06pas cymjecTBoBaHms B bore (kak 06
9TOM FOBOPUT 3M3MYJIAC), a yCTyMaeT cBoe caMoByacTie bory us mo6su x Hemy, B cBoro ouepenb
obpeTast B Mepy 9TO TIOOBY TOT YHUKA/IbHBII 00pa3-TPOIOC, KaKM BoXxus BOJIsI ICIIONHAETCsE
yMeHHO B HeM» (Benevich 2014, 181).

2. AHanu3 BoNeBOro akTa

CormacuBIINICh C OCHOBHBIMU BbBIBOJIaMI I. beHeBMYa OTHOCUTENTHHO JEeaKTUBa I THOMUYECKON
BOJIM, 3TOT BOIpOC TpebyeT Oosee [eTaNbHOTO (HuUNOCOPCKO20 HMPOSCHEHUS B KOHTEKCTE
9cxaToyIoruu. 1711 9T0ro Mbl IpOBefieM aHa I3 BOIEBOT0 aKTa, Kak ero BUanT Makcum VcrnosegHuk,
U COIIOCTABMM COCTOSIHIUE BOJIM CYIECTB, OKa3aBILMXCA B 9CXaTOHE, C OOLINM 5CXaTONOTMYECKIM
y4eHneM HpeHOHO6HOI‘O, Y4IUTbIBasA OCHOBHDBIE TEKCTDI, €r0 IKCIVINOVIPYIOIINE.

ITpouecc obpasoBaHusa BojeBOro akra y Makcuma mpepctasie B «[Juctyre ¢ ITnppom»
(mepeBop, [I. AdmHorenosa): «Begb TO, 4TO IO Ipupoge pasyMHO, oOnafaeT pasyMHBIM
CTpeM/IeHIIeM KaK IPMPOJHON CIIOCOOHOCTBIO, KOTOPas ¥ HAa3bIBAeTCHA XOTEHMeM MBICTIALLel
Aymn, IOCpENCTBOM KOTOPOTO MblI JK€/1as1 IOMbBIIIJIAEM, U, IIOMBIIIIAS U JK€1asd, XOTUM. n JKenmas,
Mbl HIOEM, pacCMaTpyBaeM U COBETYyEMCA, UM CyAVM, U HaCTpalBaeMCsd, U NPEAIodYnTaeM,
U BUUM, U monb3yeMcsa» (Maximus I genomene; Maximus 1865¢, 294C). Ho monpo6ree aTo
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ommncaHo B 6osee paHHeM TeKcTe mpernopobnoro, Opuscula 1 (B mepeBoge A. Ilydpuna):
«Begp pasymHOe o mpupofe, obmajas B KaueCTBe IPUPOFHON CIIOCOOHOCTU OCMBICTIEHHBIM
cTpeM/IeHreM (KOTOpOe Ha3blBaeTCA BOJICHMEM MBICJIALIEN AYLIN), CTPEMUTCA, IOMBILULACT I,
IIOMBIC/IMB XO4YeT. Befib yTBepx/jaeTcA PO XOTEHIE, YTO 3TO He IPOCTO IPUPOJHOE, HO KaKoe-
TO OIIpefie/IeHHOe, TO €CTh OTHECEHHOe K KaKOMY-TO IIpeMeTy BOJIeHIE; I OHO XOTAIe MIIET,
U MIIyIe IpefyCcMaTPUBAET, ¥ MPeJyCMAaTPUBAIOIe IPUKIUAbIBAET, M MIPUKU/BIBAIOLIE PelIaerT,
U peliarole BbIOMpaeT, 1 BbIOuparole T00yXAaeTCs, ¥ MOOYXKAAsiCh MONb3YeTCs, I MOIb3YSCh
YIIOKaMBaeTCs OT YCTPEM/IEHHOTO K TOMY IpeaMety fBinKeHus» (Maximus Echeiridia theologika
1; Maximus 1865a, 21D-24A).

Vcxopst U3 CKasaHHOTO, BBIIENIUM CXeMy CTPOEHUsSI BOJIEBOTO aKTa: 1) pasymuas npupooa
(¢Vo1q), 2) npupooras sons (0éAnoig) wm cmpemnenue (8pe€ic), 3) pasmviunerue (Aoylopdg),
4) menanue-xomenue (PoOAnoig), 5) nouck ({Atnotg), 6) paccmompenue (OKEWYIGS), 7) npukuoka
(BovAn)), 8) peuenue (kpiolg), 9) npeonamepennoiii 6v160p (Tpoaipeois), 10) nobyxucderue (Opur),
11) nonvzosanue (XpfioLg), 12) ynoxoenue (dvamavolg). Hac mHTEpecyeT, Ha KaKOM STaIle BOJIEBOTO
aKTa Ha4MHAeTCA JIeATe/IbHOCTb BOJIN, CBA3aHHAS C IIPOM3BONCTBOM IpeXa, TO 4ero y Xpucra
He MOITIO OBITH U TO, YTO JO/DKHO IIPEKPATUTHCS ¥ Pa3yMHBIX CYIIECTB B pe3y/IbTaTe 9CXaTOHA
u BockpeceHus1. OIpenessist IPUPOJHYI0 BOMIO, MaKCUM B TOM K€ COYMHEHMIU YTBEPXKJAeT:
«ITpupopnas Bonsa (OéAnua), nmm Bonenue (0€AnoLg), — 9TO CHOCOOHOCTD CTPEM/IEHUA K TOMY,
9TO COOTBETCTBYET INPUPOAE, U MOAAEPXKAaHWUs BCeX OCOOEHHOCTEN, CYLIHOCTHO HpPUPOe
npucymux. V6o cyIHOCTb, IPUPOFHO OXBaYeHHAsI BOJIENT, CTPEMUTCS ObITh, SKUTD I JBUTATHCS
COOTBETCTBEHHO YYBCTBY I YMY, B/IeKOMast K IIOJIHOTe OBITISI, COOTBETCTBYIOLIEIl ee IPUPOJie»
(Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 12C-12D). Hampotus, mpegnodrenue
VIN TIpefHAMEPEHHBIN BBIOOP (TPOaipeois) 9TO «CTpeMIeH e, IPUKU/bIBAIOIIee, YTO B HAIIIEl
Bracti» (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 13A). MakcuM yTBEp)XKAQeT, 4TO
HpefHaMepeHHBI BBIOOD - 3T0 coderanue crpemnerns (6pedic), mpukuaku (BovAn) u peutenns
(kpio1g), To ecTh IpefHAMEPEHHBI BEIOOP 06yC/IaBIMBaeTcs: NpubaBIeHneM K eCTeCTBEHHOMY
crpemyennio (8pe€lc), KOTOpoe COOTBETCTBYET 2-My 3BEHY LieIli BOJIEBOIO aKTa, 7-TO ¥ 8-T0
3BeHa. MaKCcUM MOYepPKIUBAET, UTO «IIPefHAMEPEHHBII BBIOOP He eCTb 1 XoTeHre (PovAnoig)»
(Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865, 13B), To ectb 4-¢ 3BeHo. Ho 4TO 6bI IOHATH,
KaK IIPOHMKAeT 3710 B YeJIOBEYECKYI0 BOJIO, MaKCUMOM BBOIMTCA HOBOE IIOHATNE, KOTOPOrO
He OBUIO Y ero IpeflIeCTBEHHIKOB, pa3pabaThIBaBIINX TEOPNIO BOIEBOro aKTa (ApHCTOTEIb,
Ipuropuit Hucckuit u Hemeswit Omecckuii). 9TO ZOBOIBHO CTIOKHOE IIOHATIE 2HOMU1ECKOL 80711
(yvoun), wm HamepeHus, KOTOpOe B 9TOM >Ke IIPOM3BeIeHUN OIlpefieniieTcss MaKcuMOM Kak
«CTpeM/IeHVeM K TOMY, YTO B Halllell BIACTH, 3 KOTOPOT'O ICXOAUT ITpefiHaMePEeHHBII BEIOOP; MIN
pacronoxxenne (8taBeotc), GpIBatOLIee IPY HATMYUN TEX BeIljeil, ITO B HAIleIT BIACTI, O KOTOPBIX
cuenaHa (c Bo36yxeH1eM cTpemtenns) mpukuaka» (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus
1865a, 17C). 3mech >ke THOMUYECKAs BOJIS Ha3bIBAETCS pacnonoxicenHviM cmpemieHuem. Kak
LOHMMATb 3TO pacnoynoxenne (O1d0eatg), wn, nHade rOBOpst, HACTPOIt? TepMIH paconoKeHNe-
HactpoeHne (StatiBéueda) mcnonpsyercsa B ucnyre ¢ IInppoM, B BbILIEYKa3aHHOI LieIOYKe
obpasoBanmsi BojeBoro akra (Maximus I genomeni; Maximus 1865c, 294C). 3pecp xe
IIPUBOANTCA MHOE OIIpefie/ieHne THoMIYecKol Bomu (B epesope [. ApuHOreHOBa MICIONb3yeTCs
TEPMIH HaMepeHIie): «<HaMepeHIe eCTh He YTO NHOe, KaK KaKOoe-HUOYIb XOTeHNe, OTHOCUTETHHO
IpUepXXMBAIOIeecs WIN HACTOSIIETO, WK MHMMOro Omara» (Maximus I genomeni; Maximus
1865¢, 308C). Hobasmsist k atomy yrBepxkpenue us Opuscula 1, 9To rHOMMUYECKass BOJL MU
HaMepeHNe CTAaHOBUTCS TAaKOBBIM B pe3yjIbTaTe CTPEMJICHNSA, PACIIONIOKEHHOTO K TOMY, O 4eM
6b1710 perteHo Ha ocHoBaHyy npukuaku (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 17C),
MaxkcuM BBIBOAUT IIpefHAMEPEHHBII BHIOOP 13 THOMIIECKOI BOMU (HaMepeHst), TOBOPSI, YTO
THOMMYECKast BOJIsI OTHOCUTCS K IIpeHAMePEeHHOMY BBIOOPY Kak Hasvik (£€1G) k dessmenvrocmu
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(¢vépyewa) (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 17C). [TosToMy THOMUYECKYIO
BOJII0 MOXKHO II0-[PyTOMY HAa3BaTh PACHOTIONEHUEM, 80UEOUUM 8 NPUBLIYKY, VIV B HABBIK, YTO
u menmaroT Hekotopble nccmenoBartenn (Larchet 1996, 138). U eme oTMeTHM, YTO THOMUIHOCTD
IpeAIoIaraeT He TOIbKO peaybHOe, HO U MHUMOe 671420, 9TO B CUTYAL[UM 9CXaTOHA YoKe He OyaeT
UMeTb MeCTO, 160 MHUMO20 671a2a Gornblile He OyAeT.

3. CocToAHMe BONM nocne BOCKpECEHVIFI

B ogHOM 13 paHHUX IIPOU3BeeHNII TPEIof0OHbI OTBeYaeT Ha BOIIPOC IO IOBOZY COMHUTEIBHOTO
y4enns cB. Ipuropust Hucckoro 06 ammokaracracuce: «A TpeTbe — TO, KOTOPOE YaCTO YHOTPeOIsiT
I'puropuit Hucckmit B CBOMX IMCAHNUAX — 9TO BOCCTAHOBJICHNE (AMOKATAOTAOLG) AYIIEBHBIX CITL,
IOJB/IACTHBIX TPexy, 00paTtHO (TAAV) K TOMY COCTOSIHUIO, B KOTOPOM OHM OBUIM COTBOPEHBIL.
60 Heobxoammo, 4ToOBI KaK BCS IPUPOAA B BOCKpPECEHMM IUIOTH IOMydmna bGeccMmeprue
B OXIJAaeMO€ BpeMs, TaK I M3BPAIEHHbIE CUIbL AyHIn II0 IIPOLIECTBUN BEKOB OTIOXW/IN 6I)I
BOCIIOMMHAHNA O IIOPOKE, BHEAPEHHDIE B HEE; U IIPOXO/ A BCE BEKA M HE HAXOAA ITIOKOA, JOCTUITIN
6b1 6ecrpenenbHOro bora. TakuM 06pa3om, MocpecTBOM 3HaHMS, @ He IIPMYACTHOCTBIO Or1aram,
HOJIYYNTD CUJIBL ¥ BOCCTAHOBUTBHCA (AMOKATAOTvAL) B IepBOHAYAIBHOM COCTOSHVM, Y YTOODI
TBoper mokasascss Kak He sIBJISTIOLINIICS mpuanHOil rpexa» (Maximus Pefseis kai Apokriseis
19, 10-22; Maximus 1982, 17-18). Takum o6pasom, Aymia IOC/Ie CBepIIeHNsI BEKOB Oojblie He
OyneT BupieTb MHUMO20 671a2d, KOTOpOe OHa MOIIa OblI OIIMOGOYHO BBIOMpATDH Grarogapst CBoeln
THOMMYeCKO¥ Bojie. [lyla mony4aet B 00 0xKeHNM, ofo6ue Xpycra, KOTOPBI, KaK HEOJHOKPATHO
HOAYePKIBA/IOCH IIPEOKOOHBIM, He Umeem eHomuueckoti 6onu (Maximus Echeiridia theologika
1; Maximus 1865a, 192D-193A; Maximus I genomeni; Maximus 1865c¢, 308B-313A).

B nHOM MecTe Makcum roBOpUT 0 MI0OBU B KOHTEKCTE HepasIy4Horo ObItys ¢ borom, 4To
U ABJIAeT cO00J 9CXaTONIOIMIeCKoe COCTOAHNE, 60 I000Bb HaCTpalBaeT THOMIYECKYIO BOJIIO,
41O OBl TA (7160064714 NPUPOJe, Vi He BOCCTABAIA IIPOTUB Hee, TOTAa-TO MbI 1 06petaem ¢ Borom u
IPYTVMU JIIONbMU OHY BOJIIO U OfHO >kemaHye (Maximus Epistoli 2; Maximus 1865b, 396C). 91o
[ePEK/TNKACTCS C APYTUM BbICKasbIBaHMeM Makcuma o edurom feiictBum bora u csarsix (Maximus
Peri diaforon aporion 7; Maximus 1865d, 1076C), mopoanBILeM Ie/TyI0 BOTHY KaK KPUTUIECKIX
sameuannit (Sherwood 1955, 155; Riou 1973, 68; Garrigues 1974, 284) c 00BUHEHMAMY PAaHHETO
Maxkcruma B MOHO9HEpIM3Me, TaK ¥ Ha000pOT, 3aluTnTeNbHbIX TonkoBanuil (Thunberg 1995,
228-229; Larshet1996, 559-562). CaM MaKcM yTOYHSI 3Ty paHHIOI (GOPMYIMPOBKY O «eIMHOM
HCI‘/JICTBI/H/I boran CBATDBIX», TOBOPS B IIO3THNX TEKCTAX O TOM, UTO «B OTHOIIEHNN JIOTOCA IIPNPOAbI
BOJICHJE Y BCEX OKa)KeTCsA OfHVUM, a B OTHOLIGHMM Tpoloca — pasHbM» (Maximus Echeiridia
theologika 1; Maximus 1865a, 25A), pasBenBas Bce HeIOPa3yMeH .

Tonkys cmosa Ipuropmsi Borocnmosa, Makcum mumeT o COCTOSHUM OOOXEHHBIX ITOCIIE
cBeplIeHMsA BekoB: «/I60 Torma He OymeT dero-mubo ABIAeMOro BHe bora, MM KaKyIerocs
paBHBIM Bory, 4To6bI OHO COOTA3HMIO YKIOHUTH K HeMy 4be-OO0 BIIeYeHNE, IIOCKOIbKY
BCC — I yMOHOCTI/II‘aeMOC, n tIYBCTBCHHOC - 6y11eT O6'I>HTO VIM B HEM3PEYEHHOM Ero asnenun
n npuimectBur» (Maximus Peri diaforon aporion 7; Maximus 1865d, 1076D-1077A). MsI Bupnm
37IeChb omcymcmeue 6vi60pa MHUMO20 671d2d, KOTOPBII XapaKTepU30Bal THOMUYECKYIO BOJIIO.
Tak Kax Hem yice 08YCMbLCTIEHHOCHU TIPEFHAMEPEHHOrO BHIOOPA 13-3a AKTYa/IBHOTO COCTOSTHIS
00OXKeHNs, TO HeMCTBOBATb OyfeT TOMBKO IpUpOAHOe cTpemieHne yma. OO0KeHHbIT OymeT
HAXOUTHCSI B COCTOSTHMM HacmaxpeHmst: «IIpeceijenne (KOPOG) 9TMM HACTAXK[EHUEM €CTb
HapacTaHye 70 GeCKOHEYHOCTM CaMOro CTPeM/IEHNSI HACMKAAMMXCA (TaK 9TO KaXKAbI
HACTOJIBKO CBepX IPMPOLHON Mepbl MIPUYACTUTCA, HACKOIBKO M3OLIeN XelmaHyeM)» (Maximus
Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 24C-24D). 910 BbIcKasbiBaHye MaKcuMa KOppennpyeT
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C IPYTUM €ro TeKCTOM, Ifie OH TOBOPUT O MPUCHO-08UiUMOM nokoe (JelkiviTog 0TAOIG) Kak
O Le/M CTPEM/IEHNUS U CMBICTIE BCeTO ObITusE: «[IpMCHO-ABIDKUMBIIL OKOM (AelkivTog 0TAOLG)
BOKPYT IIpefMeTa >KeNaHuA [...] ecTb MOCTOAHHOE U HeIpephIBHOE HACTaXKAEHNe YKeTaHHbIM»
(Maximus Pros Thalassium 59; Maximus 1865e, 608D). VimeHHo B enuuenuy ¢ borom, 060keHHOE
CyliecTBO mprobperaeT cBOCTBO-HaBBIK (£€1G) Bora. A 3TOT TepMMH KaK pa3 XapaKTepyr30BaJl
THOMMYECKYIO BOJIIO, HO TOITIa OH OTHOCIJICS K 4eJIOBEYeCKOMY CBOJICTBY-HaBBIKY PAaCIIONIOKEHNA,
KOTOPBIiI MOT IIPeNOIpefe/siTh IpeIHaMepeHHBI BbIOOp (mpoaipeots). Temeps xe CBOICTBO-
HaBBIK — 00)KeCTBEHHOE, I OHO CTAHOBUTCS JOCTOSIHVIEM 000KEHHOTO YeI0BeKa, KOTOPBIII yKe He
BeiOupaer Bora B 6eckoneunoctn Ero moctimkenns. EcTb HeckonbKo BbICKasbIBaHUIT MakcuMa
0 mpuoGpeTeHUN 6OXXECTBEHHOTO CBOJICTBa-HaBbIKa (£§1G) B pesynbrare 060xeHust (Maximus
Epistoli 1; Maximus 1865b, 376B; Maximus Peri diaforon aporion 20; Maximus 1865d, 1241C;
Maximus Pros Thalassium 6; Maximus 1865e, 281A). 3ameTM, 4TO HEPBBIl 13 9TNX PPArMEeHTOB
HAITICAaH B KOHTEKCTe IMOe/N BCEro MUpa, Ijje MOfUePKMBAETCS, YTO «HIUUYTO U3 CYI[eCTBYIOIIEro
He OCTaHeTCs B TerepernHeM Buge» (Maximus Epistoli 1; Maximus 1865b, 376B). IToatomy, HoBoe
cocrosinme (£€1G) uenoBeka OYAET IONHOCTBIO OTIMYHO OT TOTO, KOTOPBIM UeIOBEK 0Omafa
B IIPEXOJISIEM MUpe, ¥ KOTOPOe XapaKTepu30BaIo ero THOMIYECKOe PacIIoNIOKEHeE.

4. Qunocodpckne umnamkaymm

O BmuaHmm Ha Makcuma counmHeHusa Hemecmsa Owmecckoro «O mpupopme demoBekar
n ApucroreneBoro tekcra «HukomaxoBa aTmka» 6put0 ckasaHo Hemano (Petrov 2017), HO
IIPAKTIYIECKU HUKTO, K&XKETCS, He CHe/Ia/l CEPbe3HOr0 aHa/MM3a CXOACTBa MaKCMOBOrO yueH st
0 TPoA{pETLG U YV ¢ TeKCTOM AprictoTerist «Bobiitas aT1Kay, Ije BOIPOC 0 cBOOOZHOM BbIGOpe
(mpoaipeoig) paspaboran creryduIecKy 1 B 4eM-TO AaKe OTdeTanBelt 4eM B «HukomaxoBoit
9TUKE».

B «Borb1ioit aTHKe» 0 cBOOOJHOM BbI6OpE (TPOAipesiG) cKa3aHO, YTO OH COINPOBOXKACTCH
paccyxdenuem (1) yap TPOAipesIG HETA AOYOV), a TAaKXKe TO, YTO BBIOOP He ectb xomeHue
(BovAnoLG), KoTOpOE y MaKcuMa COOTBETCTBYET Y€TBEPTON CTAAUM BOTEBOTO aKTa, M KOTOPOe
MakcuM Tak >Ke OT/IMYaeT OT IpegHaMepeHHOro Beibopa (Aristoteles Ethikon megalon 1.17;
Aristoteles 1935, 1189a 1-13; Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 13B). Bribop
HAITPaBJIeH He Ha CaMy L{e/lb, @ Ha TO, YTO BefeT K L{e/IN, ¥ OH KACAETCsI IPEAIOYTEHIsSI IYIIIero
nmn xypmero (Aristoteles Ethikon megalon 1.17; Aristoteles 1935, 1189a 15). Ho Bri6opa 1Mo
ApucroTenio HeT U BO BpeMs MBIIUIEHUS (TO KATQ Stdvolav); BEIOOp BO3HUKAET yXKe IIOCTIe
MbIIUIeHNsT 1 TpuHsATHs pemenus (BovheboacBat), Kak «HeKOe CTpeMJIeHNE, COefUHEHHOe
¢ obpymbiBaHueM 1 perneHreM» (Spekic TG fovAevtiki petd Savoiag) (Aristoteles Ethikon
megalon 1.17; Aristoteles 1935, 1189a 20-21, 26-33). O4yeHb IOXOXKME BBIPQKEHMA MOXHO
Haiiti n y Makcnma (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 13A, 13B, 13C, 16C).
[lanee ApucroTrenb TOBOPUT, 9TO ¥ KOOPOBONBHOE (TO €KOVGLOV) - HE eCTh BBIOOP, TOHMMAs
IOOPOBOIBbHOE KaK TO, YTO MBI COBepIIaeM 6e3 MpefBapUTeNbHOrO 00AYMBIBAHNS, TOTA KaK
BBIOOD BCeIrZa CBA3aH y)Xe C OOyMaHHBIM U y)Xe HPMHATBIM peuteHneM (Aristoteles Ethikon
megalon 1.17; Aristoteles 1935, 1189a 32-35). OTo BbICKa3blBaHME TaK >Ke KOPpeIMpyeT
¢ BbICKas3bIBaHMAMM Makcuma o cBo6ozie Bomu (¢§ovoia), KOTOPYIO OH OIpefiensieT, KaK TO, 9TO
B Halllell B/IaCTI, WM Kak camosiactue (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus 1865a, 17D).
Ho camoe MHTepecHOe COIOCTaB/IEHIIe MOXKHO IIPOBECTY C BBICKA3BIBAHUSMIU APICTOTENS 110
TIOBOJY PA3NMIuA MPaKTUIECKUX JIeHCTBUI (¢V TOIG TPAKTOIG) U YoKe YCTAaHOBIEHHBIX MPaBWII
Haykn (év O¢ taic émoTnpalg). Boibop coBepiraercs TONMbKO B IIepBOM Caydae. VIMEHHO Torzna
BO3MOXKHa ommbka (apapTia) (CT0BO KOTOpOe B XPUCTMAHCTBE CTAJI0 0603HAYATH IPeX), TOTA
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KaK B 0O yMBbIBaHMM B PaMKaX yCTaHOBJIGHHOTO IpaBuia ee HeT (Aristoteles Ethikon megalon
1.17; Aristoteles 1935, 1189b 18-23). «Ite He MO>xeT 6GbITH OMIMOKM PV OOLYMBIBAHIM, TAM He
HPMHUMAETCA 1 peleHnit» (€v oig yap pn €0ty 1) apaptio €v Tfj Stavoiq, o0dE PovAevovtal Drep
TovTwV) (Aristoteles Ethikon megalon 1.17; Aristoteles 1935, 1189b 23-25). Ho umeHHO Taxas
CHUTYaLVs TO3HAHMS Oy/ieT CYIIeCTBOBATh B COCTOSHNUM 0O0XKEHs, KOT/]A Ye/IOBEK He JIe/ICTBYeT,
aIIpeTepIeBaeT BO3/IeIICTBIE 000>KeHNA CO CTOpOHBI bora, mprobperas bo>kecTBeHHOE CBOJICTBO-
HaBBIK. A Beflb THOMIYecKas BOJIA OIIpefiesilach MaKCMOM KaK «CTpeM/IeHNe, PACIIONIOKeHHOe
K TOMY, O YeM pelleHO Ha OCHOBaHuM Npukuaky» (Maximus Echeiridia theologika 1; Maximus
1865a, 17C). Ho ecnu Hem npuxudxu u peuterus faxke B TEOPETUIECKOIT HayKe O APUCTOTEIIO,
TO O KaKOIif THOMIYECKOIl BOJIE MOXKET UATHU Pedb B COCTOSHUY 000XKEeHMsI?

Taxk e POAiPETIG OTCYTCTBYeET y 60roB B HeomtaToHn3Me. Kak 65110 IOKa3aHO HEKOTOPBIMI
y4eHBIMU, TeHJEHLNMsI NMPOTUBOMOCTABAEHNsI BOVANOIG 1 Tipoaipeots uaeT eme or SIMBinuxa,
KOTOPBIII FOBOPUT, 4TO O 0XKECTBEHHOE XKe/TaHue 6/1ara IpeBOCXOAIUT XXI3Hb II0 IIPeIHAMEPEHHOMY
BBIOODY, a [IpOKI y>ke KOHKPETHO yTBEP)KIAeT, 4TO ¥ 60206 coBepuieHHO Hem 6b160pa (Tpoaipeots),
a ecTb TONbKO >kenanue (BovAnoig) n ycrpemnenne K 6mary (Benevich 2013, 144-146). 3nech xe
3aMedaeTcs, 4To MaKkcuM Tak oIpegmendeT Yvan, Kak [Ipoki mpoaipeoig, n to, uto y I[Ipoxia
U [IPYrUX HEOIUIATOHMKOB eCTh BOVANOCIG U IpMHAAIEXUT 6oraM, To y Makcuma ects OéAnua,
KOTOpAasi OCTAETCSI Y CBATHIX B cocTosiHMUM 060xeHums (Benevich 2013, 145,147).

VIcTOYHMK TaKOTO BO33peHNst COfepxKUTcst y IIoTiHa, KOTOPBI CBOOOY BOINM IPUIIICHIBAET
IPOCTOMY ¥ HETOCTIDKMMOMY EnnMHOMY, KOTOpOe He MCIIBITBIBAeT HYX[bI B BhIOOpe. YdeHnme
ITnoTHa O BOJIe HUKTO Cepbe3HO He CPABHUBAJI C yYeHNEM O Boje MaKcuMa, ect He CINTaTh
KpaTKux ynomyHaunii Ha EHHeany 6.8., u Heckonbkux 3amedannit [x. @appena (1989, 46, 50).
Ho ymoMAHYTBII aBTOp B CBOEM MCC/ICHOBAHUM BIIAfaeT B HETOYHOCTD, HOITyCKasd HajMdie
CBOOOZHOTO BBIOOpA y CBSTHIX B 3CXATOHE, KAaK MHOXECTBA OODBEKTOB, B COOTBETCTBUU
¢ MHOXXeCTBOM NPeJCYIIecTBYOIMX B bore s0orocos, 3asgpiad Taxke, 4To WA MakcuMa HeT
pasHuULBl MeXAy cBobopoit n cBoboxgubiM BbibopoMm (Farrell 1989, 114, 130, 154). Torma xax,
Ha Halll B3I/L/], 9TO IPUHIINIINAIBHO He TaK, 11 BBILIIE MbI [IOKA3a/Il, YTO BEIOOP — He eCTb CBOOOza
BOJN, BeIb OOBEKT >KeTAaHNA I BOIMA B COCTOSSHUM O00KeHMs — OfIMH, 3T0 — Exuubiit Bor. Ho BoT
TPOIOCHI 9TOTO BOJIEHIIsI, COBEPIICHHO PA3/IMIHbI Y KXK/OT0, KaK CIIOCOObI TI0OBI. VI 9111 TPOIIOCHI
KaK pa3 ¥ COOTBETCTBYIOT MHOXKeCTBEHHOCTI JIOTOCOB B efytHOM Jloroce. 910 laeT BO3MOXXHOCTD
Maxkcumy yTBepXKaaTh, 4TO: «MHOIMMU jorocamnu sAirAercss Opun Jloroc, n OgHuM - MHOTruE;
u OfuH - MHOTMMHU — B COOTBETCTBMU C TBOPYECKMM I HEIPEPBIBHBIM, O/IarOMpPI/IMIHBIM
ucxoxuerueM (mpoodov) Ennuoro B cyiue; a B COOTBETCTBIUM C BO3BPAILAIOIINM (ETUOTPETTIKIV)
U PyKOBOJAIIVM ITepeHeCeHNeM Y IIPOMBICIOM MHOIMX K ENIHOMY, CJIOBHO BO BCefiep)KUTEIbHOE
HavaJIo YUIM LIeHTP, 3apaHee COfepyKaIluii Hadasia Tydell [ICXOAINX] M3 Hero 1 Kak cobmparormit
Bce, MHOrMe [stBstiorcst) Opanm» (Maximus Peri diaforon aporion 7; Maximus 1865d, 1081B-C).
To ecTb HMKAKOrO MHOXKECTBA 00BEKTOB >KemaHus, momrumo Exunoro Bora mpu BosBpaieHun
k Hemy B acxarone He 6ygeT. COOTBETCTBEHHO He OyfieT U BBIOOPHOCTIL.

Dunocodust ITnoTuHa OKasana 3HAYMTENbHOE BIMSHME HA B3D/LAABI Makcuma, ecnm u He
HEeIIOCPeICTBEHHO, TO O/1arofapsi OTIaM-Kamnagokuitiiam. III0TUH TOBOPKT, YTO «Mbl Ha3bIBAEM
I06POBOIBHBIM (£KOVGLOV) BCe, UTO Ie/aeM 630 BCAKOTO IPUHY>KAEHNA I C IIOJTHBIM CO3HAHUEM
coepiaemoro» (Plotinus Enneada 6.8.1. 33-34; Plotinus 1988, 228), ciefys B 9TOM ApPHUCTOTEIIO.
Ho kak IJIaTOHMK OH TOBOPUT, YTO HAcTOslljee TOOPOBOJNBHOE BOJICHNUE JIOJDKHO COLEpXKaTh
ucmunnoe 3Hanme (Plotinus Enneada 6.8.1. 39-41; Plotinus 1988, 230). [lanee 0H TOBOPUT, YTO
«cBoboza mprHaAIeKUT Bojie (BOVAECLV), HACKONBKO BOJISI PACIIONIATAeTCsl B PasyMe, B pasyMe
HpaBUIBHOM, TO eCcTb O0O/iajaiolieM NpaBwiIbHbIM 3HaHMeM» (Plotinus Enneada 6.8.3. 2-5;
Plotinus 1988, 234). A npasunvHoe 3HaHUE — ITO TO, KOTOPOE He 3aBUCUT OT BOOOpPAKEHVI
U He IOfYMHEHO HVKAKMM CTPACTAM, KOTOpPble POXJAITCA B OCIAOICHHOM Tele, I03TOMY
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[0-HACTOSAIIEMY CBOOOIHBI TOTIBKO Te CYIIECTBA, KOTOPbIE PYKOBOMATCS MMOIbKO YMOM, TO eCTb
6oru, )XUByLIMe B COI/IACUY C YMOM U CBOMMI JKeJIAHVMSMM COOTBETCTBYIOLIIE SHEPIMAM YMa
(Plotinus 6.8.3. 8-26; Plotinus 1988, 234, 236). 3Ta MbIC/Ib, IIOCIY>KIB NCTOYHVNKOM Ha/TbHEIIINX
CIEKY/IALNIT HEOIITTAaTOHM3MA, ABMIACh OCHOBaHueM 1 i Makcuma Vicnosennuka. [l Inotuna
COBepIIeHMe OMMOKY, ITO M €CTh 80600a 8vi6opa (HO He cBOOOMA BOMNM), CBSI3aHA C ITafileHNeM
LYIIN M HEeNpOU3BONIbHLIM AKTOM, TO eCTb Hec606000ti (akovotov). C Touknu spennms IlnoruHa:
«MBblI [€TICTBUTENIBHO BbIOMpaeM IOf0OHOe, BBEflEHHbIE B 3a0/Ty)X/eHe HAIIMM OKPY)XeHUeM
VIV HALIMMM CTPACTSIMY, TIOJIarast, YTO T BeIy IPUHECYT HaM pasnm4uHble Omara» (Rist 2005,
157). Boibop coBeplraeTcst TOBKO B MajlieM Mupe, a B chepe Yma, Ha060pOT, IIapuT cBO6Oma
U COBEpLIEHHOEe 3HaHMe. DTy MBICTIb MOXKHO COIIOCTABUTD U C yTBep>KAeHMeM MakcuMa o TOM,
4T0 bor He o6majiaeT BeeHEM CTIOKHBIM 1M COCTAB/IEHHBIM 13 IIPOTUBOIONOXKHOCTeN (Maximus
Pros Thalassium 44; Maximus 1865e, 416C). Takoe ke BefieH1e Oy/eT CBOICTBEHHO 000XKEHHBIM
CyliecTBaM, KOTOpble He OyAyT OoJblle He TONbKO npukuoviéams (Povki)) wm cyoums-peuiamo
(kpiotg), (7-1 m 8- cTagmu BOJIEBOTO aKTa), HO TaKxke paccmampueamv (OKEWYIS) M Uckamo
(o) (6-1 m 5-s1 crapgmu). OTMETUM, YTO OKEYLG, OMUMO PACCMOTPEHNsI O3HAYAeT ellje
KosebaHue Vi CoMHeH e, TO eCTb Te COCTOSIHIS, KOTOPBIX He TO/DKHO ObITh ¥ 000KEeHHBIX CYIIEeCTB,
a mouck ({tnotg) He 6yaeT MMeTb MECTO B CUTYALNH Y>Ke HalIeHHO Lie/L.

5. BbiBOAbI 006 3CXaToNOrMYecKom COCTOAHUN BOMN

MTaK, B COCTOAHUM q)MHaIIbHOI‘O CBEPUIIEHNA MIpPA U Y€/I0BEKA, C TOUYKM 3PEHUA 3CXATO/IOTUN
Bomu Maxkcuma VIcrioBeHMKA, B COOTBETCTBUM C MBICIEHHBIM B30poM umcTeix (Maximus
Mystagogia I 158-159; Maximus 2011, 12), korga Bor 6ymer Bcem Bo Bcem (1 Kop 15:28), ocratorcst
TOZIBKO IIepBBIE YeTbIpe CTALUM BOJEBOrO aKTa. IlepBast CTymeHb — 3TO COOGCTBEHHO cama
pasymnas npupooa (¢O01G), KOTOPOIT COOTBETCTBYET CBOIL 10roc (AOYoG QUOEWG) Ist KAXKLOTO
U3 pasyMHBIX CYILIeCTB. Bropas cTymeHs — 9to npupoouas eons wiu cmpemnerue (0EAnoig
wn 6pefig). Tperbst crynens — ato muiunenue (AOYIOHOG), KOTOpOe B pe3yinbrare 060XKeHMsI
mpeobpaXkaeTcst CKopee B VONOIG, UHmMyumugHoe ymo3penue. VI deTBeprast CTyIeHb — 3TO
scenanue-xomenue (BOOANGLG), KOTOPOE B pe3y/ibrare IPHOOpeTeHNst 60XKECTBEHHOTO COCTOSTHIS
(£€15), mpeobpaxkaercs B m0606b (Gyann). Takum 06pa3oM Bce MOCTIEAYIOLIE CTYIIEH BOTIEBOTO
aKTa OyAyT HeaKTUBMPOBAHBI, A PA3/INUNs MEXAY CyIIeCTBaMM OYLYT ONIPefensaThCsi CBOOOHOIL
pasnuunvix mponocos (Tpomog LTIAPEEWS) BbIpaXkeHNsT TOOBYU U MO3HaHMsI Bora, a OTHIOND He
cBO6O10IT BEIGOpA B THOMIUYECKOM IIPeHAMEPEHHOM IIpoLiecce.

Jlemast sawIoueHyme, MBI MOXeM, KaK HaM KaXXeTCs, OTBEPrHYTb TOYKY 3PeHMs
[IePCOHA/INCTOB, COXPAHSIOIUX BBIOOPHOCTH B BONPOCE ICXATONOIMHU BOMM. IJTO CBSI3AHO
C TE€M, 4YTO OHIN yTBep)KHaIOT IIPpEBOCXOACTBO MIIOCTACU HAL HpMPO}IOﬁI, TOBOPA, UTO «IIpNpoaa
HaXOJMTCA BO BlIafieHUy urocracu» (Zizioulas 2013, 89), ¥ 4T0 «IMYHOCTD TOOYXKAAeT IPUPOLY
cywecTBoBaTh» (Zizioulas 2013, 90), 4TO 3By4YNT HeIIpUEM/IEMO B Pyc/ie BCETO CBATOOTEYECKOIO
ydenus. He ocTanaBmuBasch Ha MOZpOOHOI KPUTUKE IEPCOHANINCTOB, JOOABUM, YTO B UX IIOJIE
3peHst omazaet mpupopa bora, Tpakryemast mMu Kak He4TO 06Iee 1 AOCTPAKTHOE, IPU3BAHHOE
JINIIb CIIAYMBATh UITIOCTACH, A bor moHnMaeTcs He TOTBKO KakK €OIVMHOE, HO ! KaK €IJVMTHNYHOCTD,
xorst OH eCThb CKOpee TPOMYHOCTb. 37eCh, KaK HaM BUANTCS, HET TOrO arnoaTudecKoro
[OHVMMAHVSI IIPUPOJBL, KOTOPOE TONBKO M MOXXET OTPULATEIBHBIM 0OPa30M PaCKpPBITh, CBOIO
YCKOJIB3AIOIYIO CYLIHOCTD, KOTOPYIO IEePCOHANMNCTCKIUI B3IV IIBITAETCS 3AK/II0YNTh B HEKYIO
abCTPAaKTHYIO BCEOOLIHOCTD, KaK JOBECOK K MITOCTACHOI cBobope. IlepcoHanmcTckumit B3I,
KOHEYHO, 6y11eT BbIHy)KHeH OCTaBUTH BI)I60pHOCTI) I THOMUYHOCTD BOJIN, I/I6O JTHA4Y€ BOJIA 6I)UIa
611 11T AGCTPAKTHOI 1 061IIelT KaTeTOpueli CBOEl IIPUPOJIBI, BCETO JINIIb IIPUAATKOM K CBO6OIe
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BbI6Opa. OHAKO, KaK [TOKA3a/T HAlll aHA/TN3 CBOOOTHOI BOMI B COCTOSTHIUM 060XKEH IS, TOTIOHSISL
nocrepHue uccnenosanus I. beneBuua npusedeHnem tekctoB Apucrorens («bosnbiias aTuka»)
n HIIOTI/IHa, HMKaKOﬂ THOMUMNYHOCTU UIN BI)I6OPHOCTI/I HE MOXeET 6bITb y pasyMHoro CyH_leCTBa
yxe mocrme 4-1t cragmu BormeBoro akra (BovAnolg). Oto OymeT smeKTaTHMUECKOe >KeTaHNe
HEeJOCTV>KMMOTO BO)KeCTBa, B B€YHO-OBVDKVIMOM IIOKOE IIIO6OBHOI‘O TOMJIEHU A, KOTOPOG HUKOrma
He€ CMOXET HUM HACBITUTbHCA, HU HperITI/ITI)CH JKeJIaHHbIM, B 68CKOH€‘{HOM HpI/I6III/DKeHI/H/I
K HEyTO/IMMOIT, HO OT 9TOTO elije 60sIee SKeTaHHOI CTTafoCcTy BoXXeCcTBeHHOIT 6/1arofari.
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SUMMARY: ESCHATOLOGY OF WILL IN THE TEACHINGS OF MAXIMUS
THE CONFESSOR. The article discusses the eschatological state of will of intelligent beings
in the teaching of the Byzantine theologian and philosopher Maximus the Confessor.
The problem of the final state of human existence rests in a different understanding of freedom
expressed in the categories of will. Some researchers accept the existence of the gnomic will
in eschaton, others talk about its deactivation. We examine the problem through the prism
of eschatological teaching of the reverend father where the end of existence metaphysically
supersedes the beginning, which was reflected in Maximus’s critique of origenism. We further
look into the process of the act of will that consists of twelve stages starting from the intelligent
nature and its volition and finishing with making a decision and repose. We have identified
stages at which the natural will becomes a gnomic one transitioning to the state of deliberate
choice, which is connected with sin. Researching Maximus the Confessor’s relevant works
on deification and eschatological state of beings, we have shown the absence of the process
of choice and gnomic will in eschaton. The research analyses the texts of the Great Ethics by
Aristotle and Ennead 6.8 by Plotinus which have not been sufficiently studied in the context
of the research on Maximus’s eschatology. As a result of the analysis we have identified that
gnomic process is deactivated at the verge of the stages four (volition) and five (search)
which naturally leads to the cancelling at the stage six (consideration/hesitation) as well.
This allows us to critically reassess the views of personalists on the free choice and the free
will. Personalists valorize hypostasity at the cost of nature, which they understand too
abstractly and functionally, neglecting its apophatic truth which also impacts the teaching
about will the freedom of which, according to the teaching of Maximus the Confessor, should
not be limited by a deliberate choice process.
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VZTAH PREDROMANSKEHO KOSTOLA NA DEVINE
K DALMATSKEJ ARCHITEKTURE

Relation of the pre-Romanesque Church at Devin
to Dalmatian Architecture

Martin 11143

DOI: 10.17846/CL.2018.11.2.14-34

Abstract: ILLAS, Martin. Relation of the pre-Romanesque Church at Devin to Dalmatian
Architecture. The subject of the study is the structural and iconographic-iconological
analysis of the ground-plan of the pre-Romanesque Great-Moravian church in Devin Castle
from the 9th century. The study also attempts to define the building stages that can be identified
in the building development of the ground-plan. After a critical analysis, the building can
be interpreted as an early-medieval adaptation of a defined model of the Dalmatian late-
antique church through Dalmatian pre-Romanesque architecture. As the source, the three
late-antique churches in Dalmatia used also in the early-middle ages may be identified
(Bilice, Pridraga, Sutivan). The ground-plan of the Devin church may be analysed by several
construction plans based on different planimetric methods of construction, from which one
can be analogically applied in the plans of the three Dalmatian triconchs. The Devin church
was probably constructed using a Carolingian foot. The ground-plan of the Devin church
was a result of one building project, but two ground-plan elements are obviously the separate
building interventions. One intervention is presented by a middle transverse foundation
stripe serving as the base of the chancel screen which was a part of the original building
plan. The second intervention is presented by the additional intervention in the masonry
of the northern apse which can be interpreted as a rebuilding of the northern apse caused by
the static disorder in the second building stage.

Keywords: church, triconch, Devin, Great Moravia, pre-Romanesque architecture, Dalmatian
architecture

Abstrakt: ILLAS, Martin. Vztah predromdnskeho kostola na Devine k dalmdtskej architektii-
re. Predmetom tejto $tudie je Strukturalistickd a ikonograficko-ikonologické analyza podo-
rysu predromanskeho velkomoravského kostola na Devinskom hrade z 9. storocia. Studia
sa taktiez pokusa definovat stavebné etapy, ktoré mozno identifikovat v stavebnom vyvoji
podorysu. Po kritickej analyze mozno stavbu interpretovat ako v¢asnostredoveku recepciu
definovaného modelu dalmatskeho neskoroantického kostola sprostredkovanu dalmatskou
predromanskou architekturou. Ako vzor mozno identifikovat tri neskoroantické kostoly
v Dalmadcii, ktoré boli vyuzivané i vo v¢asnom stredoveku (Bilice, Pridraga, Sutivan). Po-
dorys devinskeho kostola mozno analyzovat pomocou niekolkych konstrukénych planov
zalozenych na roznych planimetrickych konstrukénych metdédach, z ktorych jednu mozno
aplikovat aj na podorysy troch dalmatskych trikonch. Devinsky kostol bol pravdepodobne
konstruovany s dizkovou mierou karolinskej stopy. Pédorys devinskeho kostola bol vysled-
kom jedného stavebného projektu, avsak dva prvky podorysu st zjavne samostatnymi sta-
vebnymi zasahmi. Prvy zdsah predstavuje stredny prie¢ny zédkladovy pas, ktory sluzil ako
zéklad predoltarnej priecky, ktord bola su¢astou pévodného projektu. Druhy stavebny zdsah
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predstavuje dodato¢ny zdsah do muriva severnej apsidy, ktory mozno interpretovat ako pre-
stavbu severnej apsidy vyvolanu statickou poruchou a ako druht stavebnu etapu.

Klucové slova: kostol, trikoncha, Devin, Velkd Morava, predromdnska architektiira, dalmdtska
architektiira

Predmetom tejto Studie je $trukturalisticka a ikonograficko-ikonologickd analyza' pédorysu vcas-
nostredovekého kostola na Devinskom hrade. Stidia sa zaroven pokusa definovat a interpreto-
vat stavebné fazy, resp. stavebné etapy, ktoré mozno v stavebnom vyvine pddorysu identifikovat.
Studia nadvizuje na skor$iu autorovu précu, ktorej obsahom je interpretacia funkcie, provenien-
cie a priestorového usporiadania tejto v¢asnostredovekej stavby na zaklade jej formalnej a dispo-
zi¢nej analyzy a kompardcie (I11a$ 2011b).

Zaklady stavby boli archeologicky skiimané v rokoch 1921 - 22, 1935 a 1980, ked bol od-
kryty jej kompletny podorys (Placha - Hlavicova 1981, 435-436; stru¢ny prehlad vyskumov
v Stefanovi¢ova 1993, 308-309 alebo Placha - Hlavicové 2011, 73). Na zaklade vysledkov po-
sledného vyskumu z 80. rokov bola stavba interpretovand ako kostol a prostrednictvom hrobov
na okolitom pohrebisku bola datovana do 2. polovice 9. storocia (Stefanovi¢ova 1993, 309-311;
Placha - Hlavicovd 2011, 89-101).2

Maly pocet hrobov z 9. storocia a ich relativne velka vzdialenost od stavby, ako aj zna¢né
mnozstvo rimskeho stavebného materidlu sekundarne pouzitého v murive stavby st pri¢inou
pochybnosti o vcasnostredovekom datovani stavby a tvah o jeho neskoroantickom datovani
(Mérinsky 2006, 608; Polacek 2008, 13). Také datovanie je vSak vylicené superpoziciou stavby
k objektu z 5. storocia a absenciou akéhokolvek relevantného nalezového kontextu zo 6. az 8. sto-
rocia, ktory by svedcil o vzniku tejto murovanej stavby v tomto obdobi, t. j. pred 9. storo¢im
(Placha - Hlavicova 2011, 75-77).}

Vcasnostredoveky kostol na Devinskom hrade je svojim pddorysom vynimocny v sakralnej
architektdre na tizemi Velkej Moravy i v strednej Eurdpe 9. storocia.* Ide o trikonchu s trojicou
identickych apsid na pddoryse pismena U umiestnenych tesne pri sebe a s priemerom mensim
nez je priemer lode. Pozdlzna lod stavby je ¢lenend tromi prie¢nymi zdkladovymi pasmi deliacimi
podorys na $tyri nerovnako velké plochy. Stredny prie¢ny zékladovy pas nie je previazany so zd-
kladmi obvodovych murov. Zaklady severnej apsidy boli neskdr doplnené v interiéri aj exteriéri
obmurovkou (obr. 1).

Vynimoc¢na pddorysna dispozicia stavby, ktora vo vacsine odbornej literatiry venovanej to-
muto kostolu stale ostava nevyriesenou otazkou, je pri¢inou diametralne odlisnych interpretacii
jej priestorového a funk¢ného usporiadania, ktoré st zalozené na predpoklade ¢lenenia stavby
na viac miestnosti s rozli¢nymi funkciami (napriklad Stefanovi¢ova 1989, 118; Rodziriska-Chorazy
2000, 45-52; Vanco 2002, 38-39). Viaceré z tychto teoretickych variantov mozno z viacerych dévo-
dov vylucit ako nepravdepodobné alebo celkom nerealne. Ako priklad mozno uviest interpretaciu
stavby ako paldca s palacovou kaplnkou, ktord ma byt najstar$im prikladom spojenia profannej

! Tieto metodické vychodiskd na ucely vyskumu predroménskej sakralnej architektiry v Cechach,

na Morave a na zapadnom Slovensku odportac¢a M. Vanco (2011, 152-153).
2 M. Van¢o stavbu datuje az na koniec 9. storocia (2002, 46). Najnovsie sa objavila uvaha o datovani kostola
dokonca pred polovicu 9. storocia (Chorvatova 2017, 118-121).
* K. Harmadyova (2012, 353) nedavno uvadza (bez odkazu na relevantny zdroj), ze pod zakladmi kostola
bol odkryty kolovy objekt z 8. storocia, ¢o v§ak nemd oporu v inej literature.
V strednej a zapadnej Eurépe mozno v 9. storo¢i najst len niekolko kostolov s trikonchalnym podory-
som: Miistair, Werden, Halberstadt, Neuss, Ingelheim, Fécamp, Querqueville a Wandrille (114§ 2014, 166,
Tab. VII).
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a sakralnej stavby v stredoeurdpskom prostredi a ktorého mladsie priklady st zname z viacerych
polskych lokalit z 2. polovice 10. a z 11. storo¢ia (Rodzinska-Chorazy 2000, 50-51). Porovnanie
s ostatnymi kostolmi a palacovymi, resp. nadstandardnymi obytnymi stavbami v prostredi Velkej
Moravy a s fiou stvisiacich oblastiach (Panénia, Cechy), kde rezidenény objekt bol vidy striktne
oddeleny od sakralnej stavby, vsak vylucuje, ze by tu v 9. storo¢i vzniklo také kompaktné spojenie
sakralneho a profanneho objektu, aké pozname z druhej polovice 10. storo¢ia na tizemi Polska
(1148 2011b, 21).> Z rovnakého dovodu, ktory je pri¢inou rozliénych interpretacii priestorového
a funkéného usporiadania stavby, sa roznia aj ndzory na identifikdciu proveniencie tejto stavby,
a to od longobardskej ¢i rimskej kuridlnej reprezenta¢nej architektury cez dalmatsku ¢i balkansku
architektiru az po byzantsku architekturu (Stefanovicova 1993, 311; Vanco 2002, 39; Plachéd -
Hlavicova 2011, 84-88; Ruttkay 2012, 87).

Zo vsetkych alternativ interpretacie funkcie a usporiadania stavby sa po kritickej analyze ako
najpravdepodobnejsia zd4 interpretacia stavby ako kostola s jednou nedelenou pozdiznou lodou
(1148 2011b, 22-23). K tomuto zaveru vedie na jednej strane analyza zachovanych muriv a kon-
text ostatnych sakralnych stavieb na uzemi Velkej Moravy a na druhej strane formalna analyza
dispozicie stavby a jej kompardacia s analogicky usporiadanymi kostolmi z 5. - 6. storo¢ia na tize-
mi Dalmdcie a Norica - s kostolom sv. Jana Krstitela v Sutivane (Vezi¢ 2011, 38, 43), kostolom
sv. Martina v Pridrage (Vezi¢ 2011, 34-37, 40-42), kostolom neznameho zasvitenia v Biliciach
(Vezi¢ 2011, 37, 42) a kostolom sv. Petra v Lendorfe-Holzi, ktory svoju kone¢nti podobu trikon-
chy nadobudol po prestavbe v 6. storo¢i (Glaser 2003, 427, 436). Minimalne tri z uvedenych sta-
vieb (nachadzajice sa v Dalmacii) plnili svoju funkciu aj vo v¢asnom stredoveku a este niekolko
dalsich storo¢i (kostol sv. Martina v Pridrage je Zivym kostolom dodnes). Devinsky kostol sa
s tymito stavbami zhoduje analogickou pddorysnou dispoziciou s typickymi charakteristickymi
znakmi (trikoncha s vyrazne pozdlznou lodou a s trojicou identickych alebo takmer identickych
apsid umiestnenych tesne pri sebe s mens$im priemerom nez je priemer lode), ako aj rozmermi
viacerych parametrov (Illas 2011b, 29-31). Prie¢ne zakladové pasy odkryté v devinskej stavbe len
»v urovni pod dlazkou (napriklad Plachd — Hlavicova 2011, 84), ktoré nikde nevystupujt do takej
vysky ako zachované obvodové murivo, neboli so vSetkou pravdepodobnostou zakladmi priecok,
ale boli len zakladmi pristennych interiérovych lizén. Prave taky zakladovy pas nesuci len par
pristennych lizén, nie murovand priecku, nachadzame v jednom pripade dalmatskych neskoroan-
tickych kostolov (kostol sv. Jana Krstitela v Sutivane; Illag 2011b, 30-31).° Prie¢ne zdkladové pasy
s lizénami teda delili interiér kostola na niekolko nerovnakych travé.

Tieto formélne zhody devinskeho kostola s dalmatskymi neskoroantickymi kostolmi dovoluju
identifikovat aj najpravdepodobnejsiu provenienciu devinskeho kostola - ide zrejme o recepciu
ur¢itého vymedzeného modelu dalmatskeho neskoroantického kostola prostrednictvom dal-
matskej predromanskej architektury, ktora vo véasnom stredoveku aktivne ¢i pasivne recipovala
a transformovala domace dalmatske neskoroantické vzory a predlohy (Ill4s 2011b, 31-32, 37-38).
Hoci v samotnej dalmatskej predromanskej architektire nepozname analogicku predromansku
stavbu, ktora by bola vysledkom podobnej recepcie, nie je to prekazkou. Dalmétska predromanska

> Jednou z pri¢in, pre ktoré v pripade devinskej stavby nemohlo ist o reziden¢ny ¢i iny profanny objekt

je existencia hrobov, ktoré by sotva mohli byt ulozené k stavbe, ktora nebola kostolom. Relativne velka
vzdialenost hrobov z 9. storo¢ia od kostola na Devine nemoze byt indiciou pre interpreticiu tejto stavby
ako spojenia objektu s profannou (palac) a sakralnou funkciou (kaplnka), pricom hroby by boli ukladané
prave pri sakralnej ¢asti stavby, ako najnovsie uvazuju M. Samuel a B. Pomfyova (2015, 100), pretoze sku-
pina uvedenych hrobov sa nachadza blizsie prave k domnelej profannej Casti stavby, nie v§ak k domnelej
kaplnke.

Tato interpreta¢ni moznost prie¢nych zakladovych pasov devinskeho kostola uvadza, no zaroven odmie-
ta T. Rodzinska-Chorazy (2000, 37, 46).
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architektdra tu - podobne ako v mnohych inych pripadoch - zachovala neskoroantické kostoly
v Sutivane, Biliciach i Pridrage v celej ich zachovanej hmote a s minimalnymi zasahmi ich adapto-
vala prostriedkami predromanskeho umenia najmé s ohladom na véasnostredoveké poziadavky
na liturgické funkcie a ¢lenenie sakrélneho priestoru (iflo najmé o vybavenie kostolov vnitornou
kamenadrskou vyzdobou, predovsetkym predoltdrnou prie¢kou).”

Pre doslednt komparaciu devinskeho kostola s jeho dalmatskymi neskoroantickymi ana-
légiami je potrebné pokusit sa i o Strukturalisticka a ikonograficko-ikonologicku analyzu ich
podorysov.

V suvislosti s viacerymi rozmerovymi zhodami podorysu devinskeho kostola s podorysmi
troch dalmétskych kostolov je potrebné zistit, ak4 dlzkova miera bola pouzita pri konstrukcii po-
dorysu devinskeho kostola. To je mozné na zaklade zistenia, ¢i rozmery jednotlivych parametrov
podorysu devinskeho kostola po vyjadreni v niektorej dobovej dlzkovej miere zodpovedaju celym
¢islam a ¢i nesu v sebe urcity, najma krestanskd numerologicka symboliku, alebo maja aspon vse-
obecne okrihle hodnoty, pripadne ¢i ide o nasobky takych hodnot (Vanco 2011, 152).° Do tvahy
prichddzajt v podstate dve dlzkové miery, ktorych pouzitie mozno v strednej Eurépe 9. storocia
najpravdepodobnejsie predpokladat, a to rimska stopa s typickou dizkou 29,6 cm (ktort viak
vo v¢asnom stredoveku spravidla mozno zaokruhlif na 30 cm) a karolinska stopa s dizkou oscilu-
jucou okolo 33,3 cm.’

Z 52 sledovanych parametrov podorysu devinskeho kostola (podla podorysu v Plachd -
Hlavicova - Keller 1990, 90)* je mozné 31 vyjadrit v rimskych stopach a 27 v karolinskych sto-
pach tak, aby rozmer i po zohladneni maximalnej tolerovatelnej odchylky v rozsahu jednej stopy
zodpovedal ¢islu s uréitou krestanskou symbolikou alebo nejakej vSeobecne okruhlej hodnote.
Napriek urcitej Statistickej prevahe parametrov vyjadritelnych v rimskych stopach vsak nejde
o rozdiel tak vyznamny, aby sa dalo jednozna¢ne konstatovat pouzite rimskej stopy ako stavebnej
dizkovej jednotky.

V troch neskoroantickych dalmatskych trikonchach bola nepochybne pouzita dizkova miera
rimskej stopy, takze by bolo mozné predpokladat jej pouZitie aj v devinskom kostole. V rozme-
roch devinskeho kostola a troch dalmatskych kostolov mozno dokonca identifikovat 8 zhodnych
rozmerov niektorych parametrov. Napriek tomu v$ak nie je nevyhnutné predpokladat aj pouZitie
zhodnej dizkovej miery. Ak boli zhody niektorych rozmerov devinskeho kostola a troch dalmat-
skych kostolov vysledkom umyselnej recepcie, museli by ich hodnoty zodpovedat symbolickym
¢islam ¢i inym okrdhlym hodnotdm aj vtedy, ak by v pripade devinskej stavby bola pouzita ind
dizkové miera neZ v pripade troch uvedenych dalmatskych kostolov, t. j. karolinska stopa. Tato
podmienku splia 5 zhodnych rozmerov. Je tu viak aj moznost, Ze rozmerové zhody v podorysoch
devinskeho kostola s podobnymi dalmétskymi kostolmi neboli vysledkom priamej a tmyselnej

K otazke vplyvu a prisposobovania neskoroantickych kostolov v byzantskej a chorvatskej Dalmacii pozri
Jurkovi¢ 2000, 182 alebo Marasovi¢ 2008, 204-211. K problému predromanskej transformacie neskoroan-
tickych kostolov na vychodnom Jadrane vseobecne pozri: Jurkovi¢ 1988-1989, 42.

Rozmery kostolov boli pri projektovani kostolov a konstrukcii ich pddorysov, priestorov a hmoty inten-
ciondlne vyberané ako ur¢ité ustalené hodnoty, resp. ich nasobky ¢i podiely, ktoré boli podriadené pre-
dovsetkym symbolike prameniacej zo Svitého pisma, a to bud priamo, alebo nepriamo, prostrednictvom
imitovania inych sakralnych stavieb sluziacich ako vzor.

Pouzitie tzv. langobardskej stopy s dizkou 43 cm alebo 36,5 cm v nasom prostredi mozno sotva pred-
pokladat, kedze pouZivanie stdp s touto dizkou nie je v 9. storoci v strednej Eurépe spolahlivo dolozené
(napriklad Vanco 2011, 135).

Autor sledoval vietky $irkové a dizkové parametre vetkych $trukturalnych prvkov podorysu. Na tcely
tejto Studie sa metrické rozmery podorysu z ddévodu nepravidelného priebehu zachovaného muriva, resp.
len maltového podzékladového 16zka spravidla zaokruhlili na celych 5 cm.
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recepcie jednotlivych parametrov, ale boli dosledkom pouzitia jedného ¢i viacerych zhodnych
alebo podobnych modulov a konstrukénych planov. Preto je potrebné pokusit sa identifikovat vy-
chodiskové moduly a pouzité konstrukéné plany aplikované na podorysy véetkych analyzovanych
stavieb.

Na podorys devinskeho kostola mozno aplikovat viac konstrukénych planov zaloZenych
na roznych planimetrickych metédach vystavby: dynamické $tvoruholniky," kvadratiry,'
X-figiry,"® kruznice."* Kritériom ich pouzitelnosti je ich komplexny vztah k realnemu pddory-
su, t. j. Ze kazdy z nich musi vymedzovat niekolko parametrov podorysu kostola s maximalnou
tolerovatelnou odchylkou v rozsahu jednej stopy (Vanco 2011, 138, 152).* Zakladom kazdého
z aplikovanych konstrukénych planov je pritom jeden zakladny vychodiskovy rozmer, t. j. modul'®
obsahujuci ¢islo s uréitou krestanskou symbolikou, resp. okrihlou hodnotou.

Konstruk¢né plany identifikované v podoryse devinskeho kostola spolu navzijom stvisia
a navzajom sa podmienujt, pri¢om az spolo¢ne vymedzuju vietky podstatné parametre pddorysu
kostola. Je zaujimavé, ze takmer vsetky aplikované konstrukéné plany sa priamo alebo nepriamo
(prostrednictvom iného z planov) odvijaji od stredného prie¢neho zékladového pasu (od jeho
zapadného lica). Stredny prie¢ny zdkladovy pas preto napriek tomu, Ze nebol previazany s obvo-
dovym murivom, musel byt su¢astou pddorysu kostola uz od pociatku, pricom musel mat zasadny

Ide o planimetrickd konstrukciu, kde sa $tvoruholniky radia za sebou tak, Ze stcet spolo¢nej dizky prvé-
ho $tvoruholnika (Stvorca) a najblizsieho susedného §tvoruholnika sa rovna uhlopriecke prvého z nich
(8tvorca), stcet dizok prvych dvoch $tvoruholnikov a nasledujiceho tretieho $tvoruholnika sa rovna
spolo¢nej uhlopriecke prvych dvoch $tvoruholnikov atd. Matematicky mozno stéet dizok prvych dvoch
stvoruholnikov vyjadrit ako stcin dlzky prvého z nich (§tvorca) a V2, stcet dlzok prvych troch §tvoruhol-
nikov vyjadrit ako stcin dlzky prvého z nich (§tvorca) a V3, sticet dizok prvych styroch stvoruholnikov
vyjadrit ako sacin dlzky prvého z nich (§tvorca) a V4, t. j. dvojnasobku prvého Stvorca atd. (napriklad
Vanco 2002, 37-38).

Ide o aplikaciu $tvoruholnikov alebo identickych $tvorcov, pripadne ich polovic alebo dalsich podielov
alebo aj urcitého poctu identickych tzv. aditivnych obdiznikov pridavanych k inym konstrukénym pla-
nom. Za osobitny variant systému kvadratir mozno povazovat i tzv. modulovy raster (Hecht 1978, 62,
78).

Metdda tzv. X-figlr je variantom triangulacie, ked sa na pddorys aplikuju rovnostranné trojuholniky tak,
7e zékladna trojuholnika je umiestnend prie¢ne na pozdiznu os stavby. K pouzitiu tohto systému pozri
napriklad: T. Kiintzel (2015, 1-60).

Systém kruznic mozno bez problémov aplikovat na polkruhovo uzavreté apsidy a na centréalne stavby, no
len tazko mozno tuto metddu aplikovat na kvadratické podorysy, ako to navrhol J. PoSmourny (1964, 187-
202), resp. ako to v podstate bez vyhrad prijali dal$i badatelia (napriklad Struhdr 1977; Rodzinska-Chorazy
2000, 36-37; Botek 2014, 50-51) napriek tomu, Ze J. Pomourny (ako aj A. Struhar a T. Rodzinska-Chorazy
v pripade devinskeho kostola) pri formuldcii svojej hypotézy rektifikoval modulové systémy z idealizo-
vanych, a preto nespravnych pddorysov, takze jeho zavery sa nezakladaju na realnych vychodiskach a su
mylné. Kriticky k pouzitiu Po§mourného kruznicového modulu (napriklad Vanco 2011, 136-138).
Rozhodujtcimi kritériami pre identifikdciu najpravdepodobnejsie pouzitého konstrukéného planu je
najmi jeho jednoduchost, komplexné pokrytie hlavnych strukturalnych prvkov a podstatnych paramet-
rov podorysu, vzajomna suvislost jednotlivych sucasti konstrukéného planu a rozmery zodpovedajuce
krestanskej symbolickej numeroldgii. Rovnako je dolezité, ak sa viaceré pouzitelné konstrukéné plany
navzajom doplitaju. Takto identifikované konstrukéné plany skiimanej stavby mozno povazovat za naj-
redlnejsie, pricom mozno zaroven predpokladat, Ze takyto postup konstrukcie pddorysu stavby pouzil
i stredoveky stavitel.

Definiciu modulu formuluje uz Vitruvius (Vitruvius 1979, 99) ako ¢ast celku, ktora je prijata za vycho-
disko. Nezélezi na tom, ¢i ide o ¢iselny tdaj transformovany do rozmerov stavby alebo ide o planimetricky
utvar, ktorého kombinovanim sa konstruuje podorys a hmota stavby. Tato transformdcia a kombinacia
spociva v nasobeni a deleni modulu ale aj v inom matematickom usporiadani.
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vyznam pre priestorové i funkéné usporiadanie kostola. Zda sa, ze najskor slo o septum, resp. can-
cellum, t. j. predoltarnu prie¢ku rozdelujicu interiér kostola na dva zakladné priestory — priestor
pre veriacich (quadratum populi) a priestor pre liturgiu a knazov (presbyterium) (Marasovi¢ 2008,
187,192, 196).

Konstrukény plan devinskeho kostola zaloZeny na dynamickych $tvoruholnikoch'” sa priamo
odvija od zapadného lica stredného zakladového pasu, ktory predstavuje jeho konstrukény stred
(obr. 2.1). Siet dynamickych $tvoruholnikov pozostava zo zdpadnej a vychodnej ¢asti. Zapadnd
Cast pozostava z dvoch dynamickych $tvoruholnikov, vychodnd ¢ast pozostava zo $tyroch dyna-
mickych stvoruholnikov. Siet dynamickych $tvoruholnikov vymedzuje exteriér stavby na zapade
(s odchylkou 25 cm), zapadny priecny zakladovy pas (jeho vychodné lice; s odchylkou 20 cm),
stredny prie¢ny zakladovy pas (jeho zapadné lice), napojenie severnej a juznej apsidy na lod
v exteriéri (s odchylkou 25 cm), zaver vychodnej apsidy v interiéri, t. j. vychodny zaver celého
interiéru kostola (s odchylkou 10 cm), a exteriérovu $irku lode. Vychodiskovym rozmerom, t. j.
modulom, je tu exteriérova Sirka lode (680 cm), ktord urcuje rozmery prvého dynamického $tvo-
ruholnika ($tvorca).

Na kvadraturach st zalozené tri konstruk¢né plany, ktoré mozno identifikovat v pddoryse de-
vinskeho kostola. Prvy z nich priamo vychadza z konstruk¢ného planu zaloZzeného na dynamic-
kych $tvoruholnikoch, je vlastne jeho inym vyjadrenim (obr. 2.2, plna ¢iara). Tento konstrukény
plan pozostava z radu troch identickych $tvorcov, z ktorych dva zodpovedaju obom $tvorcom,
ktoré su castou siete dynamickych $tvoruholnikov, a treti zodpoveda tretiemu, Stvrtému a piate-
mu dynamickému §tvoruholniku vo vychodnej casti siete dynamickych $tvoruholnikov. Tymto
konstrukénym pldnom zalozenym na kvadratirach su vymedzené totozné parametre podorysu
ako v pripade konstrukéného planu zalozeného na dynamickych $tvoruholnikoch (s vynimkou
zapadného exteriéru stavby). Modulom je tu rovnako exteriérova sirka lode (680 cm), ktora urcuje
rozmery identickych $tvorcov.

Druhy konstrukény plan zaloZeny na kvadratirach pozostava len z jedného $tvorca (obr. 2.2,
prerusovana &iara). Stvorec nadvizuje na konstrukény plan zalozeny na dynamickych $tvoruhol-
nikoch, a to na jeho vychodné ukonéenie (s odchylkou 10 cm). Stvorec mé dizku strany 1145 cm.
Stvorec vymedzuje zéver vychodnej apsidy v interiéri, t. j. vychodny z4ver celého interiéru kostola,
dalej vychodny prie¢ny zakladovy pas (jeho zapadné lice) a zaver severnej i juznej apsidy v interié-
ri, t. j. celkovu interiérovu Sirku presbytéria. Na tento konstrukény plan bezprostredne nadvazuje
konstrukény plan zaloZeny na kruzniciach (vid niZsie).

Treti konstrukény plan zalozeny na kvadratirach (obr. 3.1) nadvizuje na konstrukény plan
zalozeny na dynamickych $tvoruholnikoch, resp. na prvy konstrukény plan zalozeny na kvad-
raturach, a to na ich konstrukény stred (zdpadné lice stredného prie¢neho zdkladového pasu).
Tento konstrukény plan pozostava z dvoch identickych $tvorcov, ktoré vymedzujt stredny prie¢ny
zékladovy pés (jeho zapadné lice), vychodné ukonéenie pozdizneho priestoru kostola, t. j. vitazny
obluk vychodnej apsidy (s odchylkou 10 cm), a interiérovu $irku lode. Modulom je tu interiérové
$irka lode (540 cm). Na tento konstrukény plan nadvazuje konstrukény plan zaloZeny na kruzni-
ciach (pozri niZsie), pretoze je nim urceny vychodny interiér severnej a juznej apsidy, a to na vy-
chodnom ukonéeni pozdizneho priestoru kostola.

17 Na podorys devinskeho kostola aplikoval metédu dynamickych $tvoruholnikov M. Vanco (2000, 78, 107-
108; 2002, 37-38), ktory ju oznacuje ako ,,dynamické obdizniky*, hoci jej sicastou okrem obdiznikov su
i $tvorce. M. Vanco vsak vo svojej aplikacii dynamickych $tvoruholnikov na pddorys devinskeho kos-
tola vychédzal z &iastoéne nespravneho pddorysu, pretoze pouziva interiérovi dizku druhého priesto-
ru od vychodu kostola (t. j. medzi vychodnym a strednym prie¢nym zakladovym pasom) 240 cm, kym
v skutoé¢nosti tento priestor mé interiérovia dizku 170 cm.
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Konstrukény plan zaloZzeny na X-figurach nenadvizuje na totozné vychodisko, ako kaz-
dy z vyssie opisanych konstrukénych planov. Tento konstrukény plan pozostiva z jeden a pol
X-figtiry (obr. 3.2). Jeho konstrukénym stredom je interkolumnium stredného prie¢neho zaklado-
vého pasu. Konstrukény plan vymedzuje interiér stavby na zapade, stredny prie¢ny zakladovy pas
(jeho interkolumnium), zaver vychodnej apsidy v exteriéri a interiérovi Sirku lode. Modulom je
tu interiérovd Sirka lode (540 cm). Hoci tento konstrukény plan vymedzuje niekolko parametrov
podorysu, nema s ostatnymi opisanymi konstrukénymi planmi suvislost, predovsetkym nema to-
tozné vychodisko (zapadné lice stredného prie¢neho zakladového péasu). Tento konstrukény plan
nie je pre vystavbu pddorysu kostola dolezity, kedZe nim vymedzené parametre pédorysu mozno
vymedzit i na zaklade ostatnych opisanych konstrukénych planov a manipulaciou s hrabkou mu-
riva (65-70, resp. az 75 cm).

Konstrukény plan zalozeny na kruzniciach pozostéva z troch identickych kruznic (obr. 2.2).
Kruznice nadvazuju na druhy konstrukény plan zalozeny na kvadrature, t. j. na nim vymedzené
interiérové zavery apsid, ako aj na treti konstrukény plan zaloZeny na kvadrattrach, t. j. na nim
vymedzené interiérové vychodné ukoncenie pozdlzneho priestoru kostola, ktoré zaroven uréuje
vychodny interiér severnej a juznej apsidy. Kruznice vymedzuju interiér vSetkych troch apsid.
Maju priemer 340 cm.'®

Z uvedenych analyz vyplyva, Ze primarnu déleZitost mal konstrukény plan zalozeny na dyna-
mickych $tvoruholnikoch a zaroven jeho variant v podobe prvého konstrukéného planu zaloze-
ného na kvadraturach. Na tieto dva konstrukéné plany nadvazuje druhy a treti konstrukény plan
kvadratur. Konstrukény plan kruznic nadvizuje az na druhy a treti konstruk¢ny plan kvadratar.
Tieto suvislosti zaroven dovoluju rekonstruovat i postup projektanta pri planovani pddorysu.'’

Konstrukény plan dynamickych $tvoruholnikov a prvy konstrukény plan zaloZeny na kvad-
raturach vymedzuju na ploche podorysu devinskeho kostola niekolko ploch, ktorym mozno pri-
pisat $pecifické funkcie priestorového usporiadania kostola. Najzapadnejsi z dynamickych $tvo-
ruholnikov a tri identické $tvorce vymedzuju tyri plochy: plochu od zapadného exteriéru stavby
po zépadny prie¢ny zakladovy pas, plochu od zdapadného prie¢neho zakladového pasu po stredny
prie¢ny zédkladovy pas, plochu od stredného prie¢neho zékladového pasu po exteriérové napoje-
nie apsid na obvodové mury kostola (na tejto ploche sa nachddza vychodny prie¢ny zédkladovy
pas) a plochu od exteriérového napojenia apsid na obvodové mury kostola po interiérovy zaver
vychodnej apsidy. Takto vymedzené plochy mozno vzhladom na obvyklé interiérové usporiadanie
kostolov interpretovat najskor ako vstupné travé,” dalej vlastna lod ako priestor pre veriacich
(quadratum populi) a presbyterium pozostavajice z oltarneho priestoru a sanktudria. Zaroven je
oboma uvedenymi konstrukénymi planmi urcena pravdepodobna poloha predoltarnej priecky
na strednom prie¢nom zakladovom pase. Umiestnenie oltara mozno predpokladat na vychodnom

Priemer apsid je vo vitaznom obluku 330 cm, no v naj$irSom mieste interiéru apsid dosahuje az 340 cm
(v najzachovalejsich miestach pddorysu, t. j. v severnej a vychodnej apside), preto sa v tejto studii berie
za zaklad konstrukéného planu kruznic va¢si z oboch rozmerov. Apsidy maju v dosledku toho mierne
podkovovity podorys.

Je pravdepodobné, Ze stavebni remeselnici aj v teréne zopakovali véetky konstrukéné planimetrické po-
stupy, ktoré pouzil projektant ,,za stolom* v malej mierke (Cihdkova — Miiller 2015, 13, 19). Planovanie
podorysu v teréne prebiehalo nepochybne tou najjednoduch$ou metédou - pouzitim kolov a povrazov
(Hecht 1978, 79-81). Pri vyty¢ovani podorysu stavby v teréne vo velkej mierke tak nevyhnutne vznikali
rozne chyby a nepresnosti, no tie mohli byt aj dosledkom modifikdcie a improvizacie pri realizacii stavby
(Cihakové — Miiller 2015, 9).

Toto vstupné travé je svojim umiestnenim a virtudlnym priestorovym vymedzenim snad pozostatkom
narthexu ¢i predlodia (pronaos) v uplne redukovanej forme. Narthex ani pronaos uz vo véasnostredove-
kom kontexte neplnili svoju obsahovt ani formalnu funkciu.
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prie¢nom zékladovom pase (Il1a$ 2011b, 31),%! ktory bol vymedzeny druhym konstrukénym plé-
nom zalozenym na kvadratdrach; tento druhy konstrukény plan kvadratir by teda vymedzoval
cely posvitny priestor kostola od oltara po zavery vSetkych troch apsid. Uvedenymi postupmi teda
mozno identifikovat vetky podstatné prvky interiéru kostola.

Na rozdiel od vyssie uvedenych neskoroantickych dalmatskych trikonch, ktoré predstavuju
najblizsie analdgie k devinskemu kostolu, presbytérium devinskeho kostola zahfna vsetky tri
apsidy, pri¢om oltar s predoltarnou prieckou je vysunuty pred trojapsidovy zéver presbytéria.
V uvedenych neskoroantickych trikonchach bol oltdr umiestneny vo vychodnej apside a ta bola
od ostatného priestoru kostola oddelena predoltarnou prieckou, resp. ohradou. Uvedeny roz-
diel suvisi so zmenou liturgickej organizacie a funkcie bo¢nych priestorov presbytéria, ktoré sa
v neskorej antike spravidla vyuzivali ako prothesis a diakonikon. Vo v¢asnom stredoveku tato
obsahova stranka boénych priestorov presbytéria zanikla, resp. bola nahradena inou funkciou
(najma bo¢né oltare), hoci formalne usporiadanie ostalo zachované (Jurkovi¢ 1988-1989, 43-44;
Marasovi¢ 2008, 192). Véasnostredoveké priestorové vymedzenie trikonchélneho zaveru podob-
né devinskemu kostolu mézeme ndjst napriklad v kostole Najsvitejsieho Spasitela pri prame-
ni Cetiny (4. $tvrtina 9. storocia, Chorvatsko), kde oltar nebol umiestneny vo vychodnej apside
ale v krizeni osi troch apsid a predoltarna priecka oddelovala od lode celé trojapsidové presbyté-
rium (Marasovi¢ 2011, 53).

Otazku moze vzbudzovat ndpadné vysunutie predoltarnej priecky hlboko do priestoru lode,
¢im je priestor pre veriacich zna¢ne skrateny. Tato situdcia nie je az tak vynimoc¢nad ¢i neobvykld,
ako by sa mohlo zdat. V neskorej antike bola poloha oltdra krestanského chramu znacne flexi-
bilna, oltar mohol byt umiestneny az uprostred lode kostola. Vo v¢asnostredovekych kostoloch,
ktoré tym ¢i onym spdsobom recipovali ¢i nadvdzovali na neskoroantické vzory a medzi ktoré
mozno zaradit i kostol na Devine, mnohokrat preberali aj vyrazné vysunutie oltara spolu s pre-
doltarnou prieckou do priestoru lode (napriklad kostol sv. Petra v Drage, ostrov Rab, Chorvatsko,
1. polovica 11. storo¢ia; Marasovi¢ 2009, 121). Devinsky kostol sice neprevzal tito situaciu zo svo-
jich vzorov, ale poloha oltara tu vyplynula z aplikdcie sustavy konstrukénych planov, z ktorych
ten zakladny bol prevzaty z neskoroantickych vzorov (vid niz$ie). Vyrazné vysunutie preoltérnej
priecky do priestoru lode v$ak nie je nezname ani v inych v¢asnostredovekych kostoloch strednej
a zdpadnej Eurépy (napriklad kostol sv. Lucia, Walenstadt, 8. storocie, Svajéiarsko, Sennhauser
2003, 201; kostol sv. Ruperta, tzv. Virgilova bazilika, Salzburg, 774, Rakusko, Jacobsen 1989, 181;
kostol sv. Stefana, Béckweiler, 11. storocie, Nemecko, Dehio 1984, 133). Napokon, priestor pre ve-
riacich v devinskom kostole mal v porovnani s ostatnymi velkomoravskymi kostolmi $tandardnu
a obvyklua rozlohu: V devinskom kostole mozno plochu priestoru pre veriacich podla vyssie uve-
denych zaverov rekonstruovat s velkostou asi 48,6 m* Pre porovnanie mozno uviest plochu lode
1. kostola v Starom Méste ,,Na Valach“ (asi 39 m?), 4. kostola v Mikul¢iciach - Valoch (asi 34 m?)
alebo kostola sv. Jana v Modré (asi 42 m?).

Identifikdcia konstrukénych planov ako aj modulov, ktoré boli zakladom ich vystavby, umoz-
nuje zo vietkych parametrov pddorysu devinskeho kostola vy¢lenit $tyri hodnoty, ktoré pred-
stavuji moduly. Ide o exteriérovu $irku lode (680 cm), celkovi interiérovu Sirku presbytéria
(1145 cm), interiérovu $irku lode (540 cm) a interiérovy priemer apsid (340 cm). Priratat k nim
mozno i hriabku muriva (na Grovni zachovaného zdkladového muriva alebo podzékladového
maltového 16Zka 65-70 cm, v zachovanom nadzdkladovom murive miestami az 75 cm), ktord
v spojeni s kazdym konstrukénym planom dotvorila findlny podorys, no tu nejde o modul. Styri

2 Nie je vylicené, ze vychodny prie¢ny zdkladovy pas v devinskom kostole, na ktorom bol pravdepodobne
umiestneny oltar, mal zaroven i funkciu stupna zvysenej podlahy presbytéria - to véak nemozno zo za-
chovanej situdcie odkrytych zédkladov vobec preukazat.
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modulové rozmery predstavuju zakladné hodnoty podstatné pre konstrukciu podorysu. Prave
na zéklade tohto siboru podstatnych parametrov mozno zodpovedat otdzku, ktora dlzkova miera
bola pouzita pri vystavbe devinskeho kostola.

Len dva z modulov mozno v stlade s vy$sie uvedenymi kritériami hladania pouzitej dizko-
vej miery uspokojivo vyjadrit v rimskych stopach, avsak v karolinskych stopach mozno vyjadrit
véetky $tyri moduly. Hodnota hriibky muriva je vyjadritelna tak v rimskych ako aj karolinskych
stopach, ale karolinske stopy poskytuji mensie odchylky a jednozna¢nejsiu hodnotu. Tymto spé-
sobom mozno uvedenych pét rozmerov vyjadrit v karolinskych stopach (k. s.) takto: 680 cm =
20,4 k. s. (idedlne 20), 1145 cm = 34,4 k. s. (ideélne 35), 540 cm = 16,2 k. s. (idedlne 16), 340 cm =
10,2 k. s. (idedlne 10) a 65-70 az 75 cm = 1,9-2,1 k. s. az 2,3 k. s. (idedlne 2).

Uvedené hodnoty obsahuju jednak ¢isla s krestanskou symbolikou (¢islo 10 a ¢islo 16 ako
dvojnasobok ¢isla 8)* a jednak ¢isla s okrtthlou hodnotu (¢islo 20 a ¢islo 35). Hodnote hrabky
muriva (¢islo 2) nemozno pripisovat osobitny vyznam, kedze hrubka muriva je spravidla len tech-
nickym parametrom.” Pritom v zachovanej hmote devinskeho kostola ide zvicsa len o zakladové
murivo, ktoré je uzsie, a iba v dvoch ¢astiach je vo vi¢som rozsahu zachované nadzédkladové mu-
rivo $irsie nez zaklady,* takze zistend hribka muriva kolise.

Zda sa teda pravdepodobné, ze podorys devinskeho kostola bol konstruovany s pouzitim dlz-
kovej miery karolinskej stopy.

Takto vykonana $trukturalistickd a ikonograficko-ikonologicka analyza podorysu devinskeho
kostola dovoluje jednak vysvetlit funk¢né usporiadanie jednotlivych priestorov kostola a ich vza-
jomné vztahy a jednak pochopit aj zdanlivo problematické umiestnenie prie¢nych zédkladovych
pasov a ich nepravidelny rytmus ako aj ich funkciu.

Po strukturalistickej a ikonograficko-ikonologickej analyze podorysu devinskeho kostola je
potrebné vratit sa ku kompardcii s vyssie uvedenymi dalmatskymi trikonchami a zistit, ¢i je mozné
v ich pddorysoch ndjst konstruk¢né plany analogické niektorému z vyssie identifikovanych (ako
to odportc¢a M. Vanco, 2011, 152).

Je pozoruhodné, Ze v podorysoch vietkych troch dalmatskych trikonch, ktoré predstavujua
z dispozi¢ného hladiska najblizsie analdgie k devinskemu kostolu, mozno identifikovat kon-
$trukéné plany analogické svojou vystavbou prvému konstrukénému planu kvadratir, ktory
mozno identifikovat v pddoryse devinskeho kostola. Nie je pritom samozrejme vylucené, ze
pri konstrukeii tychto kostolov mohli byt pouzité aj iné konstrukéné plany, napriklad zalozené
na tzv. zlatom reze (Pejakovi¢ 2000, 118-119).

V podoryse kostola v Biliciach (obr. 4) ide o rad troch identickych $tvorcov, ktoré vymedzuju
interiérovu $irku lode, exteriér stavby na zapade, interkolumnia stredného paru interiérovych
lizén, vychodné lice vychodného péru interiérovych lizén a interkolumnia vitazného oblika vy-
chodnej apsidy. Na vychodnom ukonceni konstruk¢ného planu lezi zaroven stred vychodnej
apsidy. Modulom je interiérova $irka lode (550 cm; idedlne 18 rimskych stop).

Cislo osem symbolizuje 6smy defi stvorenia sveta, ktorym bola v plnosti ¢asov smrt Krista na krizi za od-
pustenie hriechov, symbolizuje teda zmftvychvstanie Pana (Lurker 2005, 356). Cislo desat symbolizuje
najmé pocet Bozich prikazani (Lurker 2005, 89).

Hrubku muriva samotnd nemozno povazovat za prameh exaktného uréenia velkosti zakladnej dizkovej
miery a odvodzovat z nej modul a ostatné rozmery pddorysu. Hriibka muru (ktort napokon vo vaé$ine
pripadov velkomoravskej architektiry pozndme len v Grovni zakladového muriva) bola podmienena pri-
marne poziadavkami statiky stavby, sekundarne aj aplikéciou konstrukéného planu (Cihdkova — Miiller
2015, 16).

V severnej apside do vy$ky 90 cm a v strednej ¢asti severného muru lode v mieste napojenia stredného
prie¢neho zakladového pasu do vysky 120 cm (Plachd - Hlavicova 2011, 73, tiez obr. 38 na s. 74; Samuel -
Pomfyova 2015, 98).
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V pddoryse kostola sv. Martina v Pridrage (obr. 5) ide o rad troch identickych $tvorcov, ktoré
vymedzuju interiérovu $irku lode, interkolumnium zapadnej steny lode, interkolumnid stredné-
ho paru interiérovych lizén, interkolumnid vychodného paru interiérovych lizén a interkolumnia
vitazného oblika vychodnej apsidy. Modulom je interiérova $irka lode (580 cm; idedlne 20 rim-
skych stop).

V pddoryse kostola sv. Jana Krstitela v Sutivane (obr. 6) ide o rad dvoch identickych $tvorcov
a jedného obdlznika s dlzkou zodpovedajicou 2/3 dizky $tvorca; vymedzuju interiérovti $irku
lode, exteriér stavby na zépade (obdiznik), zdpadné lice zépadného péru interiérovych lizén,
vychodné lice vychodného paru interiérovych lizén a exteriérové napojenie vychodnej apsidy
na bo¢né apsidy. Na vychodnom ukonceni konstrukéného planu lezi zaroven stred vychodnej
apsidy. Modulom je interiérova $irka lode (445 cm; idedlne 14 alebo 15 rimskych stop).

Vo vietkych troch uvedenych dalmatskych kostoloch st tvorcami, resp. obdlznikom, ktoré
vytvaraji konstrukény plan, zjavne vymedzené funkéne determinované plochy, resp. priestory
definované ako samostatné travé. Na zdpade ide o vstupné travé,” v strede je vymedzena vlast-
na lod (quadratum populi, priestor pre zhromazdenie laickych tcastnikov liturgie) a na vychode
presbytérium s apsidami (kde sa nachadza oltar a pre neskort antiku typické diakonikon, prothesis
ale aj subsellia). Tento vztah konstrukéného planu k funkénému usporiadaniu sakralneho priesto-
ru v dalmatskych trikonchach opraviuje vyssie uvedeny predpoklad, ze podobny vyznam kon-
$trukéného planu pre funk¢né usporiadanie stavby mozno ocakavat i v devinskom kostole.

Devinsky kostol sa teda zhoduje s tromi dalmatskymi trikonchami nielen formalnymi znakmi
podorysnej dispozicie a niektorymi rozmermi, ale aj konstrukénym planom zalozenym na kvad-
ratirach. Otazku moéze vzbudzovat skuto¢nost, ze medzi vznikom troch uvedenych neskoroan-
tickych dalmatskych kostolov, v ktorych sa aplikoval uvedeny konstrukény plan, a vznikom pred-
romanskeho devinskeho kostola, ked sa aplikoval znovu, uplynulo priblizne tri a pol storodia.
Je to v8ak len zdanlivy problém. V¢asnostredoveky stavitel zvolil aplikaciu dispozicie, ako aj kon-
strukéného pléanu stéle zachovaného a funkéného kostola (kostolov). Tento kostol, resp. kostoly,
ktoré si stavitel zvolil za in$piracny zdroj, tak plnili Glohu prostrednika medzi neskoroantickou
a v¢asnostredovekou stavitelskou praxou. Navyse, v predromanskej dalmétskej architekture, ktora
recipovala a transformovala niektoré neskoroantické typy a modely sakralnych stavieb, sa pros-
trednictvom stavitelskej tradicie mohli zachovat i metddy konstrukcie pédorysu alebo minimélne
vedomie o urc¢itom planimetrickom usporiadani pédorysov kostolov. V¢asnostredoveky stavi-
tel ich len rozvinul a komplexne skombinoval s inymi planimetrickymi aplikdciami. K aplikacii
neskoroantickych konstrukénych metdd vo véasnostredovekej stavbe by sotva mohlo dojst, ak
by sa neskoroantické kostoly, v ktorych sa tieto metddy aplikovali, vobec nedochovali - nebol
by k dispozicii Ziadny prostrednik, ktory by bol nositelom stavitelskych zvyklosti a postupov.
Tradicia stavitelskych zvyklosti poc¢as dlhych obdobi si vyzaduje bud zachovanie stavebného diela
a idedlne aj jeho funkcie, alebo ich opakované aplikovanie v priebezne budovanych stavebnych
dielach.” V pripade troch uvedenych dalmatskych kostolov je naplnend podmienka zachovania

# Ako sme uz uviedli, moze ist o redukované predlodie (pronaos) ¢i redukovany narthex, ktorych funkcia sa

napriek redukovanej forme mohla v tychto neskoroantickych stavbach este zachovat (islo by teda zrejme
o priestor pre katechumenov alebo docasne vylic¢enych ¢lenov obce konajucich pokanie alebo vykona-
vajucich cirkevny trest). V kostole v Pridrage je zapadné vstupné travé akcentované tromi interiérovymi
slepymi arkadami spocivajucimi na zdpadnom a strednom pare lizén.

Vzory a in$pira¢né zdroje je vzdy potrebné hladat primdrne v tych stavbach, ktoré existovali a plnili svoju
funkciu v dobe vzniku skiimanej stavby, pripadne ktoré sice vznikli aj omnoho skér, ale v dobe vzniku
analyzovaného kostola stale plnili svoju funkciu. Inak by bolo sotva mozné zd6vodnit, Ze by sa pri vzniku
skiimanej stavby architektonicka idea uplatnila bez toho, Ze by bola v danej dobe obsahom nejakej existu-
jucej, idedlne este funk¢nej stavby (11148 2014, 163).
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neskoroantickych stavebnych diel, ktoré tak mohli sprostredkovat stavitelskii prax medzi nesko-
rou antikou a v¢éasnym stredovekom.

Na zéklade uvedenych zisteni mozno vyslovit zaver, Ze tak formalna ako aj $trukturalisticka
a ikonograficko-ikonologicka analyza potvrdzuje nézor, Ze devinsky kostol je importom dalmat-
skej predromanskej architektidry, ktord v tomto pripade prevzala osobitny model neskoroantické-
ho trikonchalneho kostola.

Je navyse velmi pravdepodobné, ze devinsky kostol vznikol priamo ako dielo stavitela, ktory
velmi intimne poznal dalmatsku architekturu a ktory z Dalmdcie priamo pochadzal. Sved¢i pre to
jednak volba podorysného modelu kostola vyskytujiiceho sa v Dalmacii a jednak znalost nesko-
roantickych stavieb, ich parametrov a planimetrickej $truktury.

Velmi pravdepodobné je i to, Ze z Dalmacie pochddzali dokonca aj stavebni remeselnici, ktori
devinsky kostol vybudovali. Stavebni remeselnici ovplyviiuju primarne technickd a technologickt
stranku stavby, predovsetkym technoldgiu murovania (Ill4§ 2014, 171). Murivo devinskeho kostola
je vybudované technikou opus incertum - z len hrubo upravenych nepravidelne kladenych kusov
lomového kamena — nie je vybudované z tenkych kamennych platni ako vd¢sina kostolov na tizemi
Velkej Moravy i strednej Eurdpy, ¢o bola technika typicka pre tradiciu merovejsko-karolinskeho
stavitelstva (Vanco 1998, 125). Opus incertum je typicky anticka stavebnd technika, ktora vSak naj-
ma v Dalmicii ostala takmer vylu¢ne pouzivanym sposobom murovania i vo v¢asnom stredoveku
(Marasovi¢ 2008, 291). Jej pouzitie na Devine mozno vysvetlit priamou uc¢astou dalmatskych sta-
vebnych remeselnikov pri budovani kostola. Pouzitie tejto stavebnej techniky spolu s ostatnymi
vizbami na Dalmaciu podporuje spravnost tézy o dalmatskom pévode devinskeho kostola.”

Inou st¢astou technickej a technologickej stranky stavby je pouzita dizkova miera. Vyber
dizkovej miery bol zrejme rovnako zavisly od volby stavebnych remeselnikov. Podla vysie uve-
denych zisteni bola v devinskom kostole pouzita karolinska stopa. Ak sa vystavby devinskeho
kostola zucastniovali stavebni remeselnici pochadzajici z Dalmacie, moze sa zdat nepravdepo-
dobné, ze by pouzili ako stavebnu dlzkovti mieru karolinsku stopu a nie rimsku stopu, ktoré bola
v Dalmicii tradi¢ne pouzivand i vo véasnom stredoveku. Architektira v chorvatskej Dalmadcii
v$ak aktivne preberala podnety z karolinskej architektiry a organizatormi viacerych stavebnych
projektov boli priamo duchovni pochddzajuci z karolovskej rise; to rovnako plati pre stavitelov ¢i
majstrov, ktori v Dalmacii realizovali stavebné projekty.?® Je teda pravdepodobné, Ze v chorvatskej
Dalmacii pdsobili i stavebni remeselnici pochadzajuci z ride a aplikujtci karolinsku stopu, ktorej
pouzitie v Dalmadcii zdomacnelo.

V literatdre venovanej devinskemu kostolu sa vo v§eobecnosti zhodne konstatuje jeho jedno-
fazovy stavebny vyvoj (napriklad Stefanovi¢ova 1993, 309; Vanco 2002, 36; Plaché - Hlavicova
2011, 75). Podorys devinskeho kostola vznikol v zasade ako jeden stavebny projekt, nevznikol
vo viacerych stavebnych fazach. Napriek tomu dva prvky poédorysu su zjavne samostatnymi sta-
vebnymi zdasahmi. Jednym je stredny prie¢ny zakladovy pas, ktory nebol previazany s obvodovym
murivom, druhym je dodato¢né zosilnenie muru severnej apsidy.

Pokial ide o stredny prie¢ny zakladovy pas, jednozna¢ne mozno odmietnut interpretaciu, ze
iSlo o vyrovnanie poklesu terénu pod dlazkou kostola.”” Ak by malo ist o podmurovanie dlaz-

77 To zaroven sveddi proti téze o byzantskom povode devinskeho kostola (Ruttkay 2012, 87). Indiciou, ktora
rovnako vylucuje stvislost kostola na Devine s byzantskou architektdrou, je aj charakter jeho malt a omie-
tok, ktoré nemaju ziadny znak charakteristicky pre byzantské stavebnictvo — chyba v nich technologicka
primes zivoc¢i$nych chlpov ¢i rastlinnych vlaken, napriklad slamy ¢i kadela, typicka pre byzantské omiet-
ky (Hammer 2008, 126).

# Napriklad Teodobert, Gumpertus, Mengausus ¢i Tehoderus (Marasovi¢ 2008, 162-163).

¥ Ako sa domnievaji najmi autorky vyskumu kostola (napriklad Placha - Hlavicova 2011, 75).
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ky kostola z dévodu poklesu podlozia, zrejme by toto vyrovnanie bolo vykonané v rozsahu a sp6-
sobom zodpovedajicim poruche podlozia, nie v§ak v architektonickej forme presne vymerané-
ho muru (Illa$ 2011, 22). Z vyssie uvedenej $trukturalistickej a konstrukénej analyzy podorysu
vyplyva, Ze stredny priecny zakladovy pas mal podstatny vyznam pre konstrukciu a planovanie
celého pddorysu kostola a Ze so vetkou pravdepodobnostou plnil funkciu zdkladu predoltarnej
priecky. Stredny prie¢ny zékladovy pds preto musel byt sti¢astou primarneho stavebného projektu.
Skuto¢nost, Ze jeho murivo nie je previazané s obvodovym murivom lode kostola, nie je dokazom
sekundarnosti tejto ¢asti pddorysu, ale vyplyva zrejme zo skutocnosti, Ze toto murivo bolo ako
zaklad predoltarnej prie¢ky vytvorené az po vybudovani zakladov stavby, hoci jeho poloha musela
byt urcena a fixovana od pociatku stavebnych préc, kedze i$lo o vychodiskovy prvok podorysu.
Napokon, zéklad stavebne samostatnej predoltarnej priecky nemusel byt vobec previazany s ob-
vodovym murivom. Stredny prie¢ny zakladovy pds preto nie je dokladom novej stavebnej fazy
alebo etapy,” ale dokladom postupu pri konstrukcii podorysu a hmoty stavby v case jej vzniku
(obr. 7.1).

Dodato¢ny zasah do zakladového muriva severnej apsidy sa interpretuje ako statické zabezpe-
Cenie zakladov proti nestabilite klesajiceho svahu v tejto ¢asti pddorysu (napriklad Vanco 2002,
36; Placha — Hlavicova 2011, 73). Tento vyskopisny pokles podlozia stavby je faktom. Pri interpre-
tacii doplnenia zakladov severnej apsidy sa v8ak ignoruje skuto¢nost, ze podobne ako v pripade
stredného prie¢neho zakladového pasu aj tu ide o architektonicka formu muriva, ktoré so vietkou
pravdepodobnostou malo aj nadzakladovu ¢ast. Domurovanie sa nachddza v interiéri i v exteriéri
primarneho zakladu severnej apsidy. Interiérové domurovanie bolo umiestnené len v strede zave-
ru apsidy. Ma formu symetrického obltika (hoci nie presného segmentu kruznice), ktory zmensuje
hibku apsidy asi 0 60 cm. Exteriérové domurovanie sa nachidza len v severozapadnej ¢asti zkla-
dov apsidy a v najsirSej zachovanej asti je hrubé 60 cm. Ma formu obluka, ktorého priebeh v pod-
state reSpektuje v ur¢itej vzdialenosti priebeh obluka interiérového domurovania. Domurovanie
v exteriéri je zjavne poskodené, chyba jeho juzné pokracovanie, ktoré sa napdjalo na severny mar
lode, ktory je v tejto casti rovnako poskodeny a zniZeny az na maltové 16zko. Je zrejmé, Ze inte-
riérové i exteriérové domurovanie spolu stvisia, tvoria celok, jeden stavebny zasah spocivajuci
vo vybudovani oblikového muriva hrubého az 140 cm, ktoré z oboch stran ¢iasto¢ne prekryva
lice muriva severnej apsidy. Tento stavebny zasah treba interpretovat ako prebudovanie muriva
severnej apsidy. Povodné murivo apsidy nebolo odstranené, ale bolo do tejto premurovky zahr-
nuté a vo svojej zapadnej Casti sa ocitlo v jadre nového $irSieho muriva. Vznikla tak nova apsida
vybudovana s ovela hrubsim a stabilnej$im murivom. Premurovanie severnej apsidy bolo zrejme
naozaj vyvolané statickou poruchou spdsobenou prudko klesajucim podlozim. Tento stavebny
zdsah mozno oznadit za druhu stavebnu etapu kostola, nie v§ak za druhu stavebnu fazu, kedze
sa nemeni dispozicia ani $truktura stavby, ale i$lo len o technickd upravu vyvolanu narusenou
statikou (obr. 7.2). K prestavbe severnej apsidy mohlo dojst niekolko rokov po vzniku stavby, ked
sa statickd porucha prejavila do tej miery, Ze si bud vyziadala asandciu severnej apsidy, alebo doslo
dokonca k samovolnej destrukcii apsidy.

Okolnosti, za ktorych mohol na Velkej Morave vzniknut devinsky kostol ako import dal-
matskej predromdnskej architektdry, mozno na zdklade viacerych indicii tykajucich sa cirkev-
nych a politickych vztahov Velkej Moravy, charakteru omietok devinskeho kostola a svedectva
pisomnych pramenov vztahujucich sa k Devinu a priestoru Bratislavy datovat do 50. - 60. ro-
kov 9. storocia a spojit ich s aktivitami kniezata Rastislava (Illas 2011b, 35-36). Kontakty Velkej
Moravy s chorvatskou Dalmaciou mozno dat do suvislosti so snahou velkomoravskej elity néjst
voci franskym a bavorskym knazom alternativu v inych cirkevnych strediskdch (Métinsky 2006,

30 Za stavebnu etapu ho povazuje T. Rodzinska-Chorazy (2000, 37).
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254-287, 521-523; 111§ 2011b, 34-35). Bez vyznamu vSak nie si ani mozné osobné ¢i rodinné
vztahy Rastislava s Chorvatmi, mozno i s trpimirovskymi knieZatami (Steinhiibel 2012, 161-162).
Rastislavov vztah s chorvatskym prostredim moéze mat pritom i hlbsie korene: meno Rastislav
(zachované vo forme Rastiz, Rastiscolao)®* ma koren v slove ,,rasti“ (Krajéovi¢ 2005, 47). V zapa-
doslovanskom - ¢ize aj velkomoravskom - prostredi v8ak nie je pdvodna forma ,,rasti®, ale forma
»rosti. Forma ,,rasti“ je pévodna v juznoslovanskom prostredi (a v neskor$om vyvoji aj v stredne;j
slovencine, ktora bola ovplyvnena vo v¢asnom stredoveku susedstvom s juznoslovanskym jazy-
kovym prostredim).*> Ak Rastislav dostal meno s tymto juznoslovanskym zakladom, je to zrejme
désledok toho, Ze najpravdepodobnejsie jeho matka pochadzala z juznoslovanského prostredia
(otec musel logicky pochadzat z moravského mojmirovského rodu, ak sa mal Rastislav stat knie-
zatom; 114§ 2017, 219).

Vznik devinskeho kostola na Velkej Morave je teda so vSetkou pravdepodobnostou vysled-
kom aktivit velkomoravskej elity v oblasti vztahov s cirkvou. Korpus sakralnej architektary Velkej
Moravy obsahuje i dal$ie stavby, ktoré mozno bez vicsich pochybnosti spojit s architektiurou
v oblasti Jadranu (¢i uz ide o severné Taliansko alebo Dalmadciu). Je to bazilika na Bratislavskom
hrade a X. kostol v Mikul¢iciach (napriklad I1l4§ 2011a, 252-270). Moznost takého povodu dalsich
velkomoravskych kostolov (najmé kostolov s polkruhovo ukoncenou apsidou), ktoré sa sice ¢asto,
no nie presved¢ivo spajaju s oblastou Jadranu ¢i Balkanu, bude este treba podrobne a kriticky
preverit.
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SUMMARY: RELATION OF THE PRE-ROMANESQUE CHURCH AT DEVIN
TO DALMATIAN ARCHITECTURE. The subject of this study is the structural
and iconographic-iconological analysis of the ground-plan of the early-medieval church
in Devin Castle. The study also attempts to define the construction phases or building stages
that can be identified in the building development of the ground-plan.

The foundations of the building were archaeologically researched in 1921-22, 1935
and 1980 when its complete ground-plan was uncovered and the building was interpreted as
a church and dated back to the 2nd half of the 9th century.

The early-medieval church at the Devin Castle is exceptional among the examples
of the sacred architecture of the Central Europe in the 9th century. It is a triconch with three
identical juxtaposed apses placed on a U-plan. The longitudinal nave is divided by three
transverse foundation stripes of which the middle one is not bound with the foundation
of the perimeter walls. The foundation of the northern apse was later supplemented
in interior and exterior by a mantle.

Spatial and functional layout of the church is the subject of diametrically different
interpretations. Some of them can be ruled out as unlikely or unrealistic, especially
the interpretation of a palace with the palace chapel, which should be the oldest example
of the connection of a profane and sacral structure in the Central European environment
and whose younger examples are known from several Polish sites from the 2nd half of the 10th
and the 11th century. Similarly, the identification of the provenance of this building is
the subject of various interpretations, from Longobard and Roman court representational
architecture through Dalmatian or Balkan architecture to Byzantine architecture.

After a critical analysis, the building is most likely to be interpreted as a church with
one undivided longitudinal nave. This view is supported by the formal analysis of the layout
of this building and its comparison with analogically arranged churches from the 5th
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to the 6th century in Dalmatia and Noricum (St. John the Baptist Church in Sutivan,
St. Martin Church in Pridraga, church with unknown dedication in Bilice and St. Peter
Church in Lendorf-Holz). Three of them served as churches still in the early-Middle Ages.
In the St. John the Baptist Church in Sutivan, there is a foundation stripe carrying only a pair
of the interior lisenas, not a wall. Therefore the transverse foundation stripes in the Devin
church may also be interpreted as the foundations for the interior lisenas.

The Devin church apparently presents an early-medieval adaptation of a defined model
of the Dalmatian late-antique church through Dalmatian pre-Romanesque architecture.

For the complete comparison of the Devin church with its Dalmatian late-antique
analogies, it is necessary to perform the structural and iconographic-iconological analyzes
of their ground-plans.

From the analysis of 52 parameters of the ground-plan of the Devin church, 31 can be
figured in Roman feet (30 cm) and 27 in Carolingian feet (33.3 cm).

On the ground-plan of the Devin church, several construction plans based on different
planimetric methods of construction can be applied: dynamic squares, quadratures, X-figures
and circles. The basis of each of the applied design plans is one basic source dimension, i. e.
module.

All applied construction plans are directly or indirectly derived from the central
transverse foundation stripe. The middle transverse foundation stripe therefore had to be
of fundamental importance for the spatial and functional layout of the church. It seems most
likely it served as a septum, i. e. a chancel screen.

Two of the construction plans define four areas, which can be interpreted as a reduced
narthex or pronaos, a nave and a presbytery consisting of an altar space and a sanctuary.
The location of the altar can be assumed on the eastern transverse foundation stripe.

The identification of the construction plans and their modules allows to define four
ground-plan parameters representing the modules. It is the exterior nave width (680 cm),
the total interior width of the presbytery (1145 cm), the interior width of the nave (540 cm)
and the interior diameter of the apse (340 cm). All four modules can be figured in Carolingian
feet while in Roman feet can be figured only two of them. It is therefore likely that the ground-
plan of the Devin church was constructed using a Carolingian foot.

In the plan of the three Dalmatian triconchs, it is possible to identify the construction
plans analogous to one of the construction plans applied in the ground-plan of the Devin
church. These construction plans defined functionally determined areas: an entrance travé,
a nave (quadratum populi) and a triconch presbytery (including diakonikon, prothesis,
subsellia).

The Devin church therefore corresponds with the three Dalmatian triconchs not
only with the formal features of the plan layout, but also with some dimensions as well as
the construction plan.

The ground-plan of the Devin church was in principle a result of one building
project, not more of them. Two ground-plan elements are obviously the separate building
interventions. The first one is the middle transverse foundation stripe which has not been
bound with the perimeter foundation, the second one is the additional reinforcement
of the wall of the northern apse. The middle transverse foundation stripe served most likely
as the base of the chancel screen. The additional intervention in the masonry of the northern
apse is usually interpreted as static securing of the foundations. This additional foundation
has a form of a symmetrical arc. It can be interpreted as a rebuilding of the northern apse.
The rebuilding of the northern apse was apparently caused by a static disorder caused by
rapidly descending subsoil, when it was either broken down or it collapsed itself.

The circumstances of the origin of the Devin church were probably related to the activities
of prince Rastislav in the 50s and 60s of the 9th century aimed to find an alternative
to the Frankish and Bavarian priests in other church centres, especially in southern Europe.
Also the personal or family relations between Rastislav and the Croatian princes are not
excluded.
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Prilohy / Appendix

Obr. 1. Podorys kostola na Devine. Repro: Upravené a doplnené podla Placha — Hlavicova — Keller 1990,
s. 90.

Fig. 1. The ground-plan of the Devin church. Repro: Adapted and completed by Plachd — Hlavicova - Keller
1990, 90.

Obr. 2. Konstrukéné plany podorysu kostola na Devine: 2.1. Konstrukény plan zaloZeny na dynamickych
$tvoruholnikoch; 2.2. Prvy a druhy konstrukény plan zaloZeny na kvadratarach a konstrukény plan kruznic.
Kresba: M. Il1as.

Fig. 2. The construction plans of the ground-plan of the Devin church: 2.1. Construction plan based
on dynamic squares; 2.2. The first and second construction plan based on the quadratures and construction
plan of the circles. Drawing: M. Tllas.
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Obr. 3. Konstrukéné plany podorysu kostola na Devine: 3.1. Treti konstrukény plan zaloZeny na kvadratu-
rach; 3.2. Konstruk¢ny plan zalozeny na X-figiirach. Kresba: M. Illas.

Fig. 3. The construction plans of the Devin church: 3.1. The third construction pla based on the quadratures;
3.2. Construction plan based on the X-figures. Drawing: M. Ill4s.

Obr. 4. Konstrukény plan pddorysu kostola v Biliciach zalozeny na kvadratirach. Repro: Upravené a dopl-
nené podla Vezi¢ 2011, 37, 42.

Fig. 4. The construction plan of the ground-plan of the Bilice church based on the quadratures. Repro:
Adapted and completed by Vezi¢ 2011, 37, 42.
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Obr. 5. Konstrukény plan podorysu kostola sv. Martina v Pridrage zaloZeny na kvadratdrach. Repro:
Upravené a doplnené podla Vezi¢ 2011, 34, 40.

Fig. 5. The construction plan of the ground-plan of the St. Martin church in Pridraga based on the quadratures.
Repro: Adapted and completed by Vezi¢ 2011, 34, 40.

Obr. 6. Konstrukény plan pddorysu kostola sv. Jana Krstitela v Sutivane zalozeny na kvadratdrach. Repro:
Upravené a doplnené podla Vezi¢ 2011, 38, 43.

Fig. 6. The construction plan of the ground-plan of the St. John the Baptist church in Sutivan based
on the quadratures. Repro: Adapted and completed by Vezi¢ 2011, 38, 43.
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Obr. 7. Etapy stavebného vyvoja pddorysu kostola na Devine: 7.1. Prva etapa s konstrukéne samostatnym

strednym prie¢nym zakladovym pasom. 7.2. Druha etapa s prestavbou severnej apsidy. Repro: Upravené
a doplnené podla Placha - Hlavicova — Keller 1990, 90.

Fig. 7. The building development stages of the ground-plan of the Devin church: 7.1. The first stage with
the structural independent middle transverse foundation stripe. 7.2. The second stage with rebuilding
of the northern apse. Repro: Adapted and completed by Placha - Hlavicova - Keller 1990, 90.
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SETTLEMENT CONTINUITY AT SUSINE SITE NEAR VIRJE
(NORTH CROATIA) THROUGHOUT THE MIDDLE AGES

Tajana Sekelj Ivanc¢an - Tatjana Tkalcec
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Abstract: SEKEL] IVANCAN, Tajana - TKALCEC, Tatjana. Settlement Continuity at Susine
Site near Virje (North Croatia) Throughout the Middle Ages. The work discusses archaeological
material from two archaeological units excavated within trench S-8 at the site of Virje-Susine.
On the basis of detailed analysis of fragments of pottery vessels and several metal objects, two
horizons of settlement were recognised at this site during the Middle Ages: earlier — second
half of the 8th and beginning of the 9th centuries and later — 11th century and the beginning
of the 12th century. In the earlier horizon processing of iron ore and smelting were essential
economic activities at the site.

Keywords: Virje-Susine, settlement, pottery, bronze strap end, Early Middle Ages, High Middle
Ages

Abstrakt: SEKEL] IVANCAN, Tajana - TKALCEC, Tatjana. Sidelnd kontinuita na lokalite
Susine, blizko Virje (severné Chorvitsko), pocas stredoveku. Praca pojednéava o archeologic-
kom materidly z dvoch archeologickych objektov skimanych v ramci sondy S-8 na nélezisku
Virje-Susine. Na zdklade detailnej analyzy fragmentov keramickych nadob a niekolkych ko-
vovych predmetov boli pocas stredoveku na spominanom nalezisku rozpoznané dva sidelné
horizonty: skors$i — od druhej polovice 8. storocia do zaciatku 9. storo¢ia a neskor$i — od 11.
storocia do zaciatku 12. storocia. V skorSom horizonte boli zdkladnymi ekonomickymi ¢in-
nostami na danom nadlezisku spracovanie Zeleznej ruky a jej tavba.

Klucové slova: Virje-Susine, sidlisko, keramika, bronzové ndkoncie, véasny stredovek, vrcholny
stredovek

During the several years of archaeological excavations at the site of Susine at Virje, a large
archaeological unit was investigated within trench S-8, whose contents indicated that life
continued at this site throughout several medieval centuries.! At this archaeological site, located
in the lowlands of the Drava River (Map 1), in addition to medieval structures and features (Sekelj
Ivancan 2017b, 2018), some features were also investigated from the Late Iron Age (Sekelj Ivan¢an -
Karavidovi¢ 2016), as well as structures and features related to economic activities that took place
throughout Late Antiquity at this site, or in relation to smelting iron ore (Sekelj Ivancan — Musi¢

1

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 35 — 66 see

Archaeological excavations at Virje were performed in the period from 2008 to 2014, on the basis of which
the foundations were laid for the scientific research project called TransFER. After the project began to be
financed, a detailed analysis of the collected material was undertaken as well as drawing the material.
The separated finds and their analysis have thus been undertaken in the framework of the scientific
research project TransFER - The Production of Iron along the Drava River in Antiquity and the Middle Ages:
the creation and transfer of knowledge, technology, and goods (IP-06-2016-5047), financed by the Croatian
Scientific Foundation, and carried out by the Institute of Archaeology.
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2014). Features from the Post Medieval period were also discovered.? The subject of this work,
however, is an analysis of the portable material from the large archaeological unit, e.g. larger
feature with several stratigraphic units, and from the interrelated smaller feature with a circular
plan excavated in trench S-8. The numerous fragments of pottery vessels and the occasional
metal object from the larger ensemble pointed to the chronological variety of material within
the feature itself, while during excavations it was noted that parts of the feature also differ in terms
of the colour or consistency of the soil, and they were distinguished as separate strata, while
the finds were separated, so that their relations could ultimately attempt to be distinguished.

The circumstances of discovery of archaeological features

The large archaeological unit discussed here was located within the Trench 8, with a total excavated
area of around 74 m?* (fig. 1). The trench was opened on the basis of the results of earlier geophysical
investigations, at the spot where anomalies were noted in the form of large oval-rectangular red
splotches (Music¢ et al. 2013).

After removal of the ploughed humus layer, a sandy yellow layer was found where a large oval
stratum was noted of dark brown sandy soil, extending lengthwise E-W (S] 315: thickness 33 cm;
dimensions of the pit SJ 316: 6.07 x 3.11 m). After removal of the surface section of this dark brown
soil, in the southwestern section the stratum was composed of a somewhat darker soil, almost
black, which contained a considerable quantity of daub and broken slag, as well as fragments
of a pottery tuyere (S] 318: thickness 28 cm; dimensions of the pit SJ 325: 2.61 x 2.31 m), while
in the more eastern section, it had a lighter brown colour (S 320: thickness 28 cm; dimensions
of the pit SJ 326: 2.15 x 1.92 m). Both strata were excavated independently and the finds are
separated from one another. The space between stratum SJ 318 and stratum 320 also had a paler
colour (S 319), very similar to stratum SJ 315 in the upper part, and a paler colour was also
on the surface further to the west (SJ 324) of the almost black stratum SJ 318 (SJ 324: thickness
28 cm; dimensions of the pit SJ 391: 1.44 x 103 m), as well as the surface northwest (S] 336) of SJ
318 (8] 336: thickness 39 cm; dimensions of the pit SJ 316+390: 7.13 (E-W) x 4.15 (N-S) m).

Southwest of the larger feature was a circular stratum of paler brown soil with fragmented daub
in the upper section, with dark burnt material near the surface, while near the bottom were large
pieces of fired daub (S] 330: thickness 38 cm; dimensions of the pit SJ 331: 0.76 x 0.57 m).

Soil samples were taken from all strata (e.g. fills of features) during excavations. Floatation
with two sieves was carried out to analyse the archaeobotanical remains, which gave very modest
results.® All the samples contained non-carbonised seeds of lamb’s quarters (Chenopodium
album L.), and one un-carbonised (S] 318) and one carbonised (S] 319) seed of pale smartweed
(Polygonum lapathifolium L.), as well as several seeds of undefined species. Only in one case
(SJ 320), were the carbonised seeds recognised of a cultivated plant, millet (Cf. Panicum
miliaceum L.). As the majority of material consisted of weeds, this analysis did not enable any

2 The analysis of the radiocarbon (C14) sample 182 from SJ 304 was carried out in the *CHRONO Centre,
Queens University Belfast, Northern Ireland, as Chrono UBA-35131. Results: Conventual Radiocarbon
Age: BP 301+27; One Sigma Calibrated result (68%): Cal AD 1521-1575; Cal AD 1625-1646; Two Sigma
Calibrated result (95%): Cal AD 1492-1602; Cal AD 1615-1651.

3 'The analysis was carried out by Renata Sostari¢, PhD, from the Botanical Institute of the Natural History
and Mathematics Faculty of the University of Zagreb, for which we are sincerely grateful. The analysed
samples: U 134 - both fractions, U 135 and U 136 - only one fraction, and U 161 - both fractions (S] 318,
320, 319, and 336). Samples U 150 from SJ 330 and U 181 from SJ 336 did not contain archaeobotanical
remains.
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concrete conclusions about the growing, harvesting, or consummation of plants throughout
the existing of this feature.

While excavating all the strata of the large unit, charcoal was also collected in order to determine
the types of wood utilised in construction of the possible wooden building, as well as to enable
dating through radiocarbon analysis. Most cases consisted of fragments of oak (Quercus — 42
specimens + tiny fragments),* while two other species were present in two strata: SJ 319 - beech
(Fagus - 3 spec.) and cherry (Prunus avium - 2 spec.), along with maple in stratum SJ 320 - (Acer -
5 spec.). Fragments of maple wood were also found at this site in another two medieval features
at Susine (Sekelj Ivan¢an 2017b), and in one prehistoric feature excavated at the nearby position
of Volarski breg at Virje (Sekelj Ivan¢an - Boti¢ - Culiberg 2018), while charcoal fragments
classified as beech and cherry were only present in the above stratum. On the other hand, in the
smaller feature (S] 330) discovered by the larger one, in addition to oak (2 specimens), other types
of wood were discovered, such as ash (Fraxinus - 4 spec.), elm (Ulmus - 1 spec.), and hornbeam
(Carpinus — 4 spec.). These are all species that also appear in other features at Susine (Sekelj
Ivancan 2017b), but also in the prehistoric formations found at Volarski breg (Sekelj Ivancan -
Boti¢ - Culiberg 2018). Altogether it can be concluded that although all the pieces of charcoal
were very small, the numerically highest representation was of oak, which was most probably used
as building material, while the other species were sporadically present, and in the case of the small
formation where several types of wood were noted, and considering the fact that the upper section
were full of burnt remains (soot), perhaps they served as fuel resources (Sekelj Ivancan - Boti¢ -
Culiberg 2018). A charcoal sample (U 145) was utilised to make a C 14 analysis, which for stratum
SJ 320 gave the date BP 1216+23, and alternatively according to Online CalPal the date Cal AD
811+417°

There were remarkably few remains of animal bones in all strata of the larger archaeological
unit, as well as the connected smaller feature (only one undefined fragment in SJ 320), which was
probably the result of soil acidity that did not allow bones to be preserved. Only two fragments
of the molars of small ruminants were preserved (S] 315 and 319).°

From all strata of the larger archaeological unit, 17 fragments of stone were collected (961 g).
Some fragments, although very small, can be attributed to a grindstone or quern in terms of structure
and appearance, with only one somewhat larger piece preserved (S] 315: L: 110 mm, w.: 70 mm, th.:
26 mm, wt.: 217 g), partly with a rounded shape, indicating that it was the edge of the quern (PN
63 - fig. 2). Two fragments of stone, one grey (SJ 315: 1.: 50 mm, w.: 24 mm, ht.: 22 mm, wt.: 56 g)
and the other ochre (S 001/336: 1.: 37 mm, w.: 31 mm, ht.: 26 mm, wt.: 35 g), each have one or two
polished surfaces, and can be assumed to be fragments of whetstones (fig. 3).

In addition to the abundance of pottery fragments from ordinary cooking pots and other
objects of everyday use that will be discussed later,” during the excavations quite a lot of fired daub

4

The basic determination of the type of wood from the charcoal was performed by Metka Culiberg, PhD,
of the Biological Institute “Jovan Hadzija’, Scientific Research Center SAZU, Ljubljana — now retired,
for which we would like to thank her.
> The analysis of the radiocarbon (C14) sample 145 from SJ 320 was performed at “CHRONO Centre
Queens University Belfast, Northern Ireland, as Chrono UBA-27790. Results: Conventual Radiocarbon
Age: BP 1216+23; One Sigma Calibrated result (68%): Cal AD 770-779; Cal AD 789-868; Two Sigma
Calibrated result (95%): Cal AD 715-743; Cal AD 765-886.

The analyses were carried out by Snjezana Kuzir, PhD, and Tajana Trbojevi¢ Vukicevi¢, PhD,
of the Veterinary Faculty of the University of Zagreb, for which we sincerely thank them. The samples
U 133, U 140, and U 148 were analysed.

It should be mentioned that in the strata SJ 315, 318, and 320 were found three very tiny fragments
of pottery (3 pieces / 74 g), which can otherwise be found at the site of Susine within archaeological units
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and broken slag was collected that displayed various characteristics (Table 1). The analysis showed
that there were varied fragments that were classified into several groups,® for example, fragments
of slag from smelting and blacksmithing were separated, as well as fragments of furnace walls,’
and also small pieces of iron and ore. On the basis of the macroscopic analyses undertaken, it can
be established that the great majority of these fragments, otherwise connected to the smelting
activities at this site, were found in strata SJ 315 and 318 (total of almost 55 kg), almost three times
more than in all the other excavated strata of the larger feature (Table 1). It was also noted that
the slag displaying traits of discards from blacksmithing had been discovered solely in stratum SJ
318 (ca. 2 kg). Finds of fragments of ceramic nozzles (tuyeres) should also be added to this (51
fragments),'® which were mostly also found within the above mentioned stratum and in SJ 324
(Table 2), while they only appear sporadically in the other strata (S 319, 320 and 336), or in the
smaller feature (SJ 330), or they do not appear at all. If they do not in fact represent secondary
finds in the later feature, the presence of large quantities of this specific type of waste in certain
strata (S] 315, 318, and 324) leads to consideration of the connection of such finds with a place
where activities took place related to iron processing or blacksmith activity.

The basic characteristics of the finds

The greatest amount of data about the period of existence of the archaeological features discovered
in trench 8 is offered by the pottery and metal objects. Therefore, special attention will be directed
to the analysis of basic features, as well as the details of medieval pottery material, in order
for the differences in individual segments indicate an exact dating."" All of the finds were separated
already during the archaeological excavations, as in the field, as has already been noted, it was seen
that certain differences existed in the colour and consistency of the soil from which they came.
In this manner, six strata were distinguished within the larger archaeological unit. The pottery
finds from them are discussed according to the numbers of the strata, from smaller to larger (PL
1-8), while the metal objects from these strata are discussed later (PL. 8: 80, 81; 9: 82-86)."

from the High Middle Ages in considerable quantities (Sekelj Ivancan 2018), and they probably arrived
at this site thanks to chance and/or later interventions.

The macroscopic analysis of all these finds was carried out by our colleague Ivan Marija Hrovatin, BA,

from Trieste, whom we would like to thank. The detailed analysis of all finds related to smelting activities
at this site will be performed subsequently.
Among the multitude of amorphous forms of fired daub, several examples were noted that in their fabric
and form displayed other characteristics. These consisted of a fragment of a Roman tile (85 g) and piece
of a curved tile (76 g) from SJ 318 (N 331), and another two fragments (55 g) that displayed similar
characteristics to the latter from SJ 320 (N 740). Stratum SJ 288 contained one more such fragment (60 g;
N 739). All the cited examples here represent secondary finds of earlier (Roman) layers.

The exceptional fragmentary nature of the finds meant it was not possible to determine the minimal
number of tuyeres at this feature, but the fragments all had a different colour ( from ochre to red, in various
tones) and forms.

As Susine is in fact a multilayered archaeological site, all the layers contained some pottery fragments
from earlier times (prehistory/antiquity - a total of 423 pieces / 2875.8 g): S] 315 (64 pieces / 370.2 g); ]
318 (43 pieces / 454 g); SJ 319 (86 pieces / 620.8 g); SJ 320 (42 pieces / 236.1 g); SJ 324 (25 pieces / 231.5
2); SJ 001/336 (67 pieces / 632.1 g); S] 336 (90 pieces / 293.7 g); S] 330 (6 pieces / 37.4 g).

The author of all the drawings is Suzana Cule. The conservation of the metal finds was performed
at the Croatian Conservation Institute in Zagreb.
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Pottery finds

In the analysis of the pottery material, we will primarily deal with the functional forms of the vessels
found, followed by their basic features. Particular attention will be paid to the shape of the vessel
rim and to the decoration, in reference to the type of decoration and its location on individual
parts of the vessel. Details about the fabric and the manner of production will also be noted.
Such studied details of the collected material enables viewing chronologically distinct features
and offers a more accurate chronological determination of the analysed material.

A total was collected within all strata of the large archaeological unit of 1265 pottery fragments
(14440.9 g), while in the smaller one there were only 24 fragments (345.8 g). Of functional forms
of vessels, everyday kitchen pots were most represented, while fragments were also present that
could be related to circular baking trays that could have served for baking bread (Backteller,
Tonscheibe) or rectangular racks that would have functioned as grain dryers (Tonwanne)."

An attempt was made to establish the minimal number of used ordinary kitchen pots
in the analysed material from the excavated unit, or in fact from all strata, which were classified
on the basis of differences in form, fabric, decoration, etc., however the acquired number of as
many as 109 examples would certainly not indicate their everyday use in a given period, as this
significantly exceeds the usual number of utilised vessels in a dwelling structure. Hence the question
arises as to whether this refers to various periods of functioning of individual strata/pits/structures
and translocational/vertical stratigraphy, or even material discarded into a waste pit at a certain
time. Answers to these questions are offered by thorough analysis of the details on the pottery
vessels. What can be immediately noted in the basic macroscopic examination of the pottery
material are the major differences in the fabric of the fragments. On the one hand, the fragments
have an exceptionally coarse fabric with considerable admixtures of small and large granular stones
irrespective of the assumed size of the vessel,'* while on the other hand, finer fabric with admixtures
of grains of sand are also found in large quantities.”” It can additionally be noted that the fragments
with a finer fabric mostly have an ochre colour, while those with coarse fabric come in various
colours, from red, and brown, to dark grey, as well as various nuances of ochre.

The difference in the fabric consistently corresponds to the difference in the formation
of the more or less everted rims of the vessels.'® On the one hand, they have simple molding with
a rounded (nos. 2, 20, 22) or sharp cut rim (nos. 1, 3, 6, 7, 21, 23, 26, 34, 45, 46, 47, 51, 52, 72),
while on the other hand, rims appear that could be considered as transitional forms from simple
towards the so-called Kragen (collar) rims (nos. 5, 8, 24, 35, 36, 38), and slightly divided rims (nos.
48, 49) with a rounded lower lip (nos. 4, 73, 74), while the so-called chalice-type (Kelchen) rims

Because the pieces are so fragmentary, it cannot be established with certainty whether these are circular
baking trays or square drying trays, which is very difficult to determine on the basis of the fabric alone.
For this reason, both functional forms are noted.

The exceptional fragmentary nature of the pottery fragments meant that the majority of vessels could be
more precisely determined on the basis of the rim diameter only as several types of pots. The measurement
of the rim diameter of a pot, on the basis of which it is possibly to determine the volume or capacity
of the vessel, and their classification according to group were carried out according to the model
introduced by A. Pleterski (2011). Most of them had medium dimensions (nos. 4, 22, 23, 46, 47, 48, 50,
63, 73, 74) and small dimensions (nos. 1, 3, 8, 34, 35, 36, 45, 72), while larger pots were not represented
to such an extent (nos. 20, 21, 49, 74).

5 Fragments with coarse fabric - nos. 1,9, 11, 12, 13, 16, 20, 21, 22, 23, 24, 26, 28, 29, 30, 32, 33, 41, 42, 51,
52,57, 58, 60, 61, 65, 75. Fragments with finer fabric - nos. 3,4, 5, 6, 7, 8, 18, 36, 37, 38, 40, 43, 44, 46, 47,
48, 49, 50, 53, 54, 55, 56, 59, 64, 66, 68, 69, 70, 71, 72,73, 74,76, 77, 78, 79.

It was not possible to reconstruct a single entire vessel from all of the presented pottery material and hence
the difference in the formation of whole pots could not be observed.
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were completely absent. From the above, a specific shape of the rim of a pot should be noted (no.
27), which can also be found at other features in Virje from the early medieval period, such as
at Volarski breg (Sekelj Ivan¢an 2017a, P1. 4: 25), and also Susine (Sekelj Ivanc¢an 2017b, 118, 125,
Pl 1: 2, 3). The fabric of this rim fragment from a pot (no. 27), where the exterior part of the rim is
emphasised and slightly lowered in relation to the entire rim, with a shallow groove on the upper
side of the rim, is smooth on the surface, although the structure contains a considerable admixture
of tiny stones. It is close in form and fabric to fragment no. 63, whose analogy can be found in the
mentioned vessel rim from Volarski breg. In contrast to this, fragments with a similarly shaped
rim, but without the groove on the upper surface, and the emphasised element on the inner side
of the rim, have a quite different fabric (nos. 25, 37, 50). This is a more refined, but still granular
fabric. The fragments are ochre-brick coloured on the exterior walls, and grey in cross-section.
The above vessels, among which nos. 25 and 37 are also identical, were made on a fast potter’s
wheel. If rims shaped in this manner, which appear on vessels in the early medieval period, were
also retained in the later period of the High Middle Ages, and would perhaps represent a type
of characteristic vessel for this region throughout a lengthy period, can be concluded only when
there will be more investigated archaeological units with precisely dated material in the broader
area around Virje.

A connection was noted in the analysis between the specific fabric and specific manner
of manufacturing the vessels. The vessels with a coarse fabric were made with a slower wheel,
after which some finishing touches were necessary on the still moist clay vessels. Subsequent
refinishing by hand is visible on some pieces in the form of perpendicular traces of smoothing
on the inner sides of the vessels (nos. 11, 20, 22, 23, 26, 28, 29, 30, 32, 33, 34, 42, 46, 58, 67, 75),
while an imprint of the axis of the wheel is present on several fragments in the form of a deepened
hollow on the lower surface of the base (nos. 9, 28), which is a characteristic of the manufacture
of vessels on a slow potter’s wheel."” In contrast to this, vessels with finer fabric mostly have no
such traces on the walls, only vessel no. 46 shows visible refinishing on the interior walls, while
most of the bases are either flat standing surfaces or more rarely annular rims on the edges
of the flat base, without any marks."® This group of vessels with finer fabric was made on the fast
potter’s wheel. Three vessels whose fabric could not be assigned to either of our two groups above
(so-called middle fabric: nos. 34, 67, 75), also have visible traces of subsequent smoothing visible
on the inner side of the walls, and according to the other characteristic they should rather be
connected to the examples with coarse fabric made on a slow potter’s wheel, instead of the vessels
of finer fabric made on a fast potter’s wheel.

The decoration of the vessels was varied, both in terms of the manner and type of decoration,
as well as the position of a given decoration on individual parts of the vessels. Related
to the position of the decoration, it should be noted that the decoration of combed wavy lines
stands out on the inner side of the rim of pot no. 34, and on the exceptionally fragmented pieces
nos. 51 and 52, where no. 51 was also decorated on the exterior side. All three fragments belong
to vessels with relatively coarse fabric made on a slow wheel, which can particularly be concluded
for the better preserved upper part of the pot, considering the visible interior perpendicular

17 Others with coarse fabric made on a slow potter’s wheel were nos. 1, 10?, 12, 13, 16, 21, 24, 31, 41, 45¢, 51,
52,57, 60, 61, 65.

8 Because of the exceptionally fragmentary nature of the straight and annular bases, they were not depicted
in the drawings. For the same reason, it cannot be stated with certainty that this unit did not contain pots
with marks on the base, but they are not present in the available material — perhaps they simply were not
discovered during the archaeological excavations.
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smoothing (no. 34).” Although in general it could be said that in terms of decoration irregular
combed wavy lines predominate on the coarse fabric vessels (nos. 11, 12, 13, 21, 22, 23, 24, 30,
31, 32, 33, 41, 45, 57, 58, 61, 65), which appear alone or in combination with combed horizontal
lines,” in fact fragment no. 34 stands out for its different decoration. These were square shallow
notches made with a comb-like object in groups with a rhomboid appearance, which are located
on the shoulder of the pot (no. 34). Similar notches also made with a comb-like object, but
in irregularly arranged lines, can be found on a fragment of the body of a fine fabric vessel made
on a fast wheel (no. 79). It seems that although at first glance they are similar, these two manners
of decoration by incision (nos. 34 and 79) cannot be considered directly connected, as they
neither reflect the same period nor the same manufacturing process. Perpendicular comb-like
notches are also located on the shoulder of another coarse fabric vessel, and below this a combed
wavy line can again be found (no. 1), a combination of motifs that has been found at the sites
of Pre¢no pole and Blazevo pole in Tor¢ec (Sekelj Ivancan 2010, PL 16: 93; PL 32: 205; Pl 38:
237), where they are dated to the 8th and the beginning of the 9th centuries, although the above
decoration of perpendicular multiple lines, according to L. Beki¢, would be the earliest decoration
in the framework of early Slavic pottery, which appears in the first half of the 7th century (Beki¢
2012, 24, PL. 1: 7). In addition to being exceptionally irregular, the combed wavy lines on the above
fragments are more deeply incised and have more varied amplitudes of the waves than on those
with a more refined fabric, but some examples also have very thin combed incisions (no. 61), such
as can be found at other sites in the Drava River valley region (Sekelj Ivan¢an 2010, P1. 7: 33; P1. 15:
87; PL. 16: 92; P1. 30: 190). Other motifs that should be mentioned include the horizontal incised
line on fragment no. 27, as an isolated example of this motif on vessels with coarse fabric, which
have close parallels in the above mentioned two vessels from the second early medieval feature
at Susine (Sekelj Ivancan 2017b, 125, PL 1: 2, 3).

On the other hand, bunches of horizontal lines often appear on fragments with a finer fabric
(nos. 4, 19, 44, 53, 56, 59, 71), as well as combed wavy lines (nos. 3, 18, 40, 46, 50, 55, 66, 72, 76),
alone or in combination (nos. 39,43, 54, 64, 70), but considerably more shallowly incised and more
regularly made. Single wavy lines also appear (nos. 6, 7, 15, 68), as well as single horizontal lines
in a row (nos. 17, 25, 62, 69, 78), motifs that are completely missing on vessels with coarse fabric.
The only exception to this usual and almost uniform decorative repertory is a fragment with finer
fabric where, between bunches of wavy lines (?) and straight lines, was a shallowly incised motif
in the form of a palm branch (no. 77).

Reviewing the described details, it should be noted that the analysed pottery material
from trench S-8 did not contain a single vessel made by hand, and that there was only one that was
completely undecorated, but made on the wheel (no. 1). If comparisons are made to the thoroughly
investigated and defined micro-units supported by radiocarbon dates in the vicinity of Torcec
as the closest parallels to this site, these are the characteristics of pottery group 1, dated there
from the end of the 6th to the middle of the 7th centuries (Sekelj Ivan¢an 2010, 105-114), although
vessels made by hand are present at other sites in the broader vicinity, where they are dated
to the same time (Beki¢ 2012; 2016b, 94-95, fig. 51). The entire repertory also does not contain
pots on whose external walls traces can be found of the spinning of a fast wheel in the form
of dense horizontal “lines”, a type of “decoration” that can be found on material from the second

Yet another vessel, but with finer fabric, was decorated on the outside rim (no. 4), but seemingly this was
more a reflexion of the manufacturing process than a deliberately made decoration.

Bunches of horizontal lines were noted on some lower sections of coarse fabric vessels that are presumed
to have had a decoration of combed wavy lines in the area of the shoulders and upper part of the body
(nos. 10, 29).
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KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 35 — 66 see | 41 |



TAJANA SEKELJ IVANCAN — TATJANA TKALCEC

half of the 13th and the beginning of the 14th centuries from the Tor¢ec micro-area, which served
as a form of paradigm for our material. In this last Toréec pottery group 5b, red painting on a white
base was also present, which was entirely lacking in the discussed material from Sugine (Sekelj
Ivanc¢an 2010, 136). It should further be emphasised that in the High Middle Ages, and hence in the
last, fifth pottery group at Torcec (the 12th to the beginning of the 14th centuries), in addition
to ordinary cooking pots, whose rimes acquired a chalice-shaped form, other functional forms
were also present, such as jugs, ceramic cups, and plates (Sekelj Ivanc¢an 2010, 111). All this was
completely missing at Susine. Therefore, on the basis of the described characteristics of the pottery,
the chronological framework for all the pots from Susine corresponds to the Torcec pottery
groups 2, 3, and 4, which encompass the period from the second half of the 7th to the beginning
of the 12th centuries.

In an attempt to chronologically classify this pottery in more detail, it was already noted
that considerable differences exist in the pottery that evidently point to different periods of its
utilisation. The first group of pottery, with a coarse fabric and various colours, made on a slow
potter’s wheel (small hollow on the lower standing surface of the base) with characteristic
decorations on the shoulder and body, dominated by combed wavy lines, sometimes located
on therimitself, correspond completely to the characteristics of Tor¢ec group 2, which encompasses
the second half of the 7th and almost the entire 8th centuries (Sekelj Ivan¢an 2010, 115, fig. 99).
Such characteristics are also present at other contemporaneous sites in the broader vicinity (Beki¢
2016b, 99, 101, fig. 56), but also on the pottery from a previously published feature from this site
that is dated to the same time (SJ 436: Sekelj Ivanc¢an 2017b, PL. 1-4). The second group of vessels
with a finer fabric and an almost uniform ochre-grey colour, where a larger repertory of decoration
appears, has close parallels to the Torcec pottery group 4. However, some differences do exist.
While some other functional forms appear at Torcec in this group (Sekelj Ivancan 2010, 111,
fig. 97: C, D, E, E, G, H), they were missing in our feature, as were the teardrop-shaped notches
on the shoulder of the pots, which were characteristic for Toréec group 4b. Also missing was
the otherwise popular decoration made with a small wheel, which was considerably represented
in groups 4a and 4b during the 11th and first half of the 12th centuries in the Torcec area (Sekelj
Ivancan 2010, 127-134), and was otherwise also a popular decoration at other sites in northern
Croatia dated to the transition from the Early to the High Middle Ages (Beki¢ 2010, 227-241).
The complete absence of the small wheel decoration can be interpreted as an expression of a local
“fashion”, or differences in the preferences of the local master potters. Related to the absence
of other functional forms of vessels other than pots, it should be mentioned that differences exist
among the contemporaneous pottery discovered at Torcec at the site of Pre¢no pole and that
from the site of Ledine (which together compose pottery group 4a), where that difference is
interpreted as the appearance of newly arrived inhabitants at the site of Ledine, who brought with
them new forms for which parallels can be found in Hungary (Sekelj Ivan¢an 2010, 175). Finally,
it should be emphasised that the teardrop-shaped decoration of the shoulders of pots that were
not present in the features under discussion were nonetheless present at the site of Susine, in three
features located somewhat further to the south on the slope of the elevation, where chalice-shaped
rims appear, as well as new functional forms of vessels/flasks with a narrow and ribbed neck
(Sekelj Ivanc¢an 2018, PL. 1: 4). The material from these three features have the closest parallels with
the Torcec pottery group 4b, however, the decoration of combed wavy lines was almost missing,
while this is in fact significantly represented in the pottery with a finer fabric that is discussed
here. Hence, the second group of pottery from trench S-8, which consists of vessel with a finer
fabric made on a fast potter’s wheel should be placed to the period immediately before the first
such appearance of the above decoration and rim shape at Susine, meaning that it immediately
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preceded the pottery material from the three features located further to the south along the slope
that are dated in the framework of the 12th and first half of the 13th centuries.

Fragments tied to another functional form - baking or drying trays — were in fact the most
represented in all strata within trench 8, although they were also present in other features
and strata at this site (Sekelj Ivanc¢an 2017b, 120-121), however in considerably more modest
amounts, where they arrived as a consequence of the lengthy inhabitation of this site (Table 3).
This small trench contained 207 large and small fragments, with a total weight of around 4 kg,
which in terms of the smooth fabric with visible irregular hollows in the structure of some
pieces (fig. 4), with parallels known from other sites in the vicinity (Beki¢ 2016b, 75, 107-108,
fig. 41, 63; Sekelj Ivancan 2000, 73-74, fig. 4, 5), and the form and size, can be related directly
to baking or drying trays. Some of them have a polished side (22 examples), while others
are corner fragments (10 examples). Most come from stratum SJ 318 and from strata SJ 315
and 319, and their characteristics completely correspond to the baking or drying trays discovered
at previously published early medieval features at this site (Sekelj Ivan¢an 2017b, fig. 4). These
finds, tied to the preparation (drying) of grain and (baking) of bread, at the site of Sudine are
further supplemented by the discovered fragments of stone that can be defined as a grindstone or
quern (fig. 2), and together, although no archaeobotanical remains of cultivated plants are known
(except millet in SJ 320), additionally indicate elements of the diet of the population that inhabited
this site in the medieval period.

Metal finds

Metal objects of everyday use or parts of individual iron objects are very scarce, but nonetheless
less they offer sufficient data for certain conclusions. Only one object stands out — a bronze strap
end (S] 315: ht.: 53 mm, w.: 16 mm, th.: 2 mm, wt.: 8 g; PN 64 - P1. 8: 80). This is a one-part cast
belt strap end of rectangular shape, rounded in the lower section. It is quite smooth on the lower
side, while on the upper side it is decorated with a motif of stylised circular or S-shaped tendrils
placed in an incised rectangular frame. The upper section has a socket for placement of the belt,
and at the top two holes for the rivets that served to attach the strap end to the belt. Its appearance
at first glance shows that this find is from the early medieval period, and that it belongs to a group
of objects related to the attire of male members of the community. This small cast strap end
is not the main one, but rather auxiliary, one of the strap ends that were placed on the belt
on the side. From its appearance it can be concluded that it was cast using a two-part mold,
while the manner of its attachment to the belt with a socket and rivets, in fact the combination
of the manner of production through casting and the mechanism of attachment to the belt using
a socket and rivets indicates that the strap end could have been made in some transitional period
between the times when strap end with sockets were used* and those when strap ends attached
only with rivets appeared (Stadler 1988/1989, 213, Pl. 4: 6). Almost identical strap ends were
found at the cemetery of Tiszafiired in northeastern Hungary, where such side strap ends were
placed by E. Garam in the 5th chronological phase of the cemetery and dated to the end of the 8th
and beginning of the 9th centuries, in fact between 780 and 810, with the possibility of a somewhat
earlier appearance as well as a somewhat longer retention in use (+10 years; Garam 1985, fig. 96:
54/1221; fig. 254, PL. 161: Gréber 1221: 5, 6, 7). Here it is necessary to note the deceased individual

2 The appearance of cast strap ends with a socket was noted, for example, in grave 4 at the Slavic Avar

period site of Otok near Vinkovci together with sheet metal sets that were still in use, so the authors
dated the above grave to the first decades of the 8th century because of the appearance of these objects
with different manners of manufacture (Rapan Papesa — Smalcelj Novakovi¢ 2016).
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from grave 13, discovered at the Avar period cemetery in Otok near Vinkovci, who was placed
in the grave together with a rich belt set with a main strap end that in terms of construction has
identical elements as the strap end from Susine. It was cast in a one-part mold, and had rivet holes,
but also a socket (Rapan Papesa — Smalcelj Novakovi¢ 2016, 15-16, 33), meaning that the same
mechanism for attachment to the belt was present on both strap ends, some kind of combination
of two different manners of attachment. A second element that connects them is that both were
single-part strap ends, which was not usual for this manner of production, as cast strap ends
were two-part in most cases. The detailed analysis of all grave finds from this grave indicates that
the burial of this prominent man, according the authors, would have occurred around the middle
or second half of the 8th century. According to the mentioned analogies for the constructional
elements, our side strap end could be from the period of the second half of the 8th century, which
is additionally confirmed by the decoration of the circular tendrils. According to the analysis
of the vegetal decorations in the Late Avar ornamentation undertaken by G. Szenthe for the area
of the entire Carpathian Basin, this motif would correspond to the Alattyan decoration
characteristic specifically for the second half of the 8th century (Szente 2013, 309, 314-315,
Fig. 3, 9). A strap end decorated with very similar circular tendrils came from an unknown site
in the vicinity of Krizevci dated to the end of the 8th century, which represents the spatially closest
analogy to our strap end, but with one difference - it was manufactured using the perforation
technique (Katalog 2000, 90, II. 12a).

The other metal objects include the find of an iron belt buckle of trapezoidal shape, with an oval/
circular section (?), missing the prong (SJ 315: ht.: 3.3-4.3 mm, w.: 45 mm, th.: 2-7 mm, wt.: 10 g;
PN 228 - PL 8: 81). On the narrow side, in the middle of the buckle, the place where the prong
was attached is visible. The buckle is undecorated, while its dimensions place it among the larger
forms. Trapezoidal (and square) iron buckles of large dimensions could have been part of attire
(cf. Garam et al. 1975), but because of their discovery in Avar period equestrian graves placed by
the animals are also often tied to horse equipment (Méchurova 1983, 88). When located in graves
by the horse, they served to fasten the saddle girth, as was suggested in reconstructions based
on the excavations at the cemetery of Tiszafiired by E. Garam (1987, 121-124). A very similar
buckle was found by the burial of a horse in equestrian grave 13, and another by a horse in grave
14 at Brodski Drenovac, which are dated to the beginning of the 9th century (Vinski-Gasparini —
Ercegovi¢ 1958, 143, PL. XII: 3; PL XIII: 3; Katalog 2000, 84-86, II. 3f; II. 4d).

Both objects described above, the side strap end and the buckle, come from the same context -
stratum SJ 315, while judging from their dates, or rather analogies with other well dated sites, this
stratum could be placed in the second half or end of the 8th century, or at the latest to the beginning
of the 9th century, as the cemetery at Brodski Drenovac was dated.

The iron objects, however, that were discovered in stratum SJ 320 were dated by radiocarbon
analysis in a broad range from the beginning of the second half of the 8th century to the middle
or the beginning of the second half of the 9th century. These consisted of a small iron knife (PN
91 - PL 9: 84) and two pieces that could have belonged to the metal hoops of a wooden bucket.
One piece is narrower and thinner and semicircularly shaped (PN 90 - PL 9: 86), while the other
was broader, with the ends overlapping, and the place where the two thin pieces of sheet metal
overlap was fastened with a rivet (PN 229 - PL. 9: 85).2 Broad hoops, in this case to 21 mm, were
usually located on the lower parts, and thinner ones, in this case 10 mm, on the upper parts
of wooden buckets. The presumed wooden bucket, according to our modest finds and their

22 Fragment no. 1: preserved L.: 140 mm; w.: 10 mm; th.: 2 mm; wt.: 12 g, dia. ca 160 mm; Fragment no. 2: 1.:
41 mm, w.: 21-25 mm, th.: at the site of the overlapping of the hoop and the rivet — 7 mm, at the site of one
hoop - 2 mm, wt.: 7 g; dia. of the rivet 7 mm.
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dimensions, certainly would have had at least two, and most probably three, hoops, as is usual
for this type of object (Garam 1985, 372, fig. 225), although there could also have been more.
According to an approximate calculation of the diameter of the thinner hoop, the presumed
wooden bucket could have had in the middle section, and probably also in the upper section,
a diameter of around 16 cm, similar to examples cited by J. Zabojnik, like an example with a clearly
visible join of two ends of a hoop from one of the graves at the site of Devinska Nové Ves, where
wooden buckets were present in large quantities (Zabojnik 2009, 158, PL 2: 2/3/4; 168, Pl 12),
as well as in the settlement structures and features of the site of Pfeclav-Pohansko, where several
different dimensions were noted for this type of object used in everyday life (Vignatova 1980,
171, fig. 6). The upper hoop was half as wide as the fragment with the rivet, so it is possible
that one more hoop with a width of ca. 15 mm would have been located in the middle, whose
remains were not discovered in the archaeological excavation, just like the remains of the wood.
A close analogy example can again be found at the cemetery at Brodski Drenovac, in female grave
16, where a wooden bucket of small dimensions with somewhat more robust hoops was placed
above the head of the deceased woman (Vinski-Gasparini - Ercegovi¢ 1958, 147, PL. XIV: 2; PL
XXIV), which is dated to the beginning of the 9th century. However, a small wooden bucket was
also found in grave 20 at Velika Gorica, a grave that was dated, like the other four discovered
graves at that site, to the last decades of the 8th century, or around the year 800 (Vinski 1960,
50-51, 57, fig. 14) or the beginning of the 9th century (Katalog 2000, 108, II. 49 b). Even earlier
was the child cremation grave 4 from the site of Vinkovci-Duga ul. 99, where the remains were
found of the hoops of a wooden bucket with a width of 1 cm (20 pieces), together with other small
objects and a vessel with an impressed small hollow on the lower surface of the base, probably
buried/placed in the soil at some time from the end of the 7th to the middle of the 8th centuries
(Sekelj Ivanc¢an — Tkalcec 2006, 148-149, 162-163, PL. 3; PL. 7: 6, 7).

The same stratum also contained the earlier mentioned well-preserved small iron single-
bladed knife with a thin handle (S] 320: L.: 81 mm, w. blade: 13 mm, w. tang: 5 mm, th.: 2 mm, wt.:
5 g; PL. 9: 84). The upper part of the blade is straight, at the end it gently descends into a rounded
tip, while the tang for the handle extends from the upper half of the blade and is almost at the same
level as the spine of the blade. According to its dimensions, it belongs to the class of smaller knife,
such as are usually discovered in the settlements, but also the graves, of the early medieval period,
but are poorly indicative in typological and chronological terms. The remaining iron objects
from SJ 319 have undefined forms. One example could possibly represent the tang of a small knife
with two small perforations that served to fastening the handle that had been made from some
organic material, such as wood, that was not preserved (L: 43 mm, max. w.: 12 mm, max. th.:
4 mm, wt.: 3 g; PN 104 - PL. 9: 82). Considering the section, which shows a sharp point on one
end, a second fragment could also have been a knife (1.: 49 mm, w.: 9 mm, th.: 2 mm, wt.: 2 g; PN
103 - PL 9: 83). The above mentioned knives on the basis of the shape cannot serve for defining
the period of their use, and even the small knife from the other early medieval feature found at this
site has a different shape and it dated on the basis of other finds from the same context to the 8th
and beginning of the 9th centuries (Sekelj Ivan¢an 2017b, 116-117, PL. 4: 26).

Concluding thoughts

After it has been clearly established that remains existed within trench 8 and the larger excavated
unit that can be attributed to two different periods, the Early and the High Middle Ages, it is also
necessary to establish in what strata the medieval material was found. Stratum SJ 315 contained
mixed finds of pottery with coarse and fine fabric, approximately in equal amounts, as this

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 35 — 66 see | 45 |



TAJANA SEKELJ IVANCAN — TATJANA TKALCEC

represents the uppermost stratum, noted at the beginning of excavation of the feature, while it
was still not possible to distinguish differences in the colour and consistency of the soil. However,
two strata located immediately beneath it, SJ 318 and SJ 320, display significant differences. In SJ
318, where 236 fragments of pottery were discovered, those with a coarse fabric made on a slow
potter’s wheel predominated, while there were only 12 pieces of finer pottery. The situation is
reversed in stratum SJ 320, where 231 fragments were found, 201 of them had a refined fabric,
while only 30 had coarse fabric. The situation is similar in the other strata SJ 319 (238:68), S] 324
(31:10), and SJ 336 (155:34+105:4), where the predominant proportions were greatly in favour
of the fine fabric pottery made on a fast potter’s wheel. Although minor deviations exist,?
according to the predominant pottery finds it can be established that at the spot where stratum
SJ 318 extended, there had previously existed some small feature from the early medieval period
that the following metal objects definitely belonged to: the bronze strap end and the trapezoidal
buckle. This earlier feature extended in an E-W direction, possibly with a small extension/
deviation to the northeast, inasmuch as we also attribute to the early medieval period the area
where remains were found of the hoops of a wooden bucket and a small iron knife.

Such a spatial image had been acquired in the undertaken geophysical investigations,
which showed that anomalies appeared at places with thermoremanent types of magnetisation
at archaeological remains related to metallurgical activities at this site (fig. 1a; Music et al. 2013).
This small feature with an oval shape corresponds to finds of tiny fragments of pottery tuyeres/
nozzles, and considerable amounts of smelting debris, but also slag from smithing activities,
so that it can, with a certain dose of reserve, considering the character of this site in the earlier
historical periods and the quantity of waste at the site itself, be connected with activities related
to the production and working of iron at this site. On the other hand, all the other strata (SJ
319, 320, 324, 336) represent part of some structure, possibly a wooden building from the High
Middle Ages or the transition from the Early to the High Middle Ages, which was built/positioned
at the site of an earlier utilised area. This large oval structure was oriented NW-SE, and was
characterised by fine fabric pottery, vessels made on a fast potter’s wheel, fragments of whetstones,
and metal fragments that could perhaps be remains of iron knives, one of which very probably had
a handle of organic material. Although the sporadic appearance of fragments of pottery tuyeres
and some fragments of iron-working discards were noted in the strata of the larger feature, it
seems that the character of this feature (wooden building?) cannot be tied to the working of iron,
and certainly not to forging, and probably also not to smelting (Table 1). The appearance of these
finds can be related only to the fact that this was a site where smelting activities had been carried
out in an earlier period, and that they were in fact secondary finds. A similar conclusion had
been noted for the previously analysed and published archaeological units dated to the period
of the High Middle Ages at this site, where such waste was not even present (Sekelj Ivanc¢an 2018).

A separate small circular feature SJ 330, located just by the larger feature, can also be attributed
to the same, later period, and the proportions in the representation of pottery were 20:4 in favour
of the later examples, but its primary function was very difficult to determine, only the fact can be
noted that there was a large quantity of soot in the upper parts of the fill.

Some of the questions related to the finds discussed here for which it will be difficult to find
answers are related to the circumstance that the results of the radiocarbon analysis from the charcoal
sample from SJ 320 gave a date in the early medieval period for this stratum (Cal AD 811+41), which
the analysed predominantly pottery material from it does not confirm. Evidently in the reordering

# Such deviations could have occurred as a result of disturbance of layers due to the multiple period
settlement of this site, but also the manner of excavation, where it was not immediately noted that there
were varied fills during uncovering of the feature.
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of the earlier layers in the form of the reuse of the same area, a contamination of the sample
occurred, and during the excavations the charcoal sample taken and sent for analysis had arrived
secondarily from an earlier feature into the later unit. The earlier feature truly did contain pottery
material that with certainty can be classified to the period indicated by the C14 analysis. The period
of utilisation of the stone quern will also remain undefined, as its fragments were discovered in all
strata, and any connection will also remain unknown between it and the fragments of baking/
drying trays, also scattered throughout all the strata. Perhaps it is a positive circumstance that
the largest amount of fragments of the baking/drying trays was found in the earlier feature that
can be classified to the period in which such vessels were used (Beki¢ 2016b, 107-108), while future
investigation will perhaps illuminate the occasional unclear factor.

Close analogies to the pottery finds that are classified here to the early medieval period can
be found, in addition to the earlier mentioned area of the northern Drava basin micro-area
in the vicinity of Torcec, in the broader Drava River region in Beki¢’s Drava-Mura-Sava 2a
and 2b groups (Beki¢ 2016b, 94-95). However, it is necessary to emphasise the site of Sarnjak
near Semovec, where detailed analysis of the material was undertaken that was supported by
radiocarbon dates, primarily because of the fact that at the site an iron belt holder was discovered,
whose source was probably identical to the source of our bronze strap end.* On one side it was
covered by a bronze engraved platelet decorated with a motif of S-shaped tendrils with pointed
leaves, analogies for which can be found in the graves of the Avar cultural circle (like analogies
to our strap end), on the basis of which L. Beki¢ approximately dated this somewhat simplified
version of tendrils to the period between 710 and 760, the second third of the 8th century.
On the basis of the analysis of the entirety of the material, however, the author nonetheless
dated the excavated features and structures of this settlement somewhat later, to the very late 8th
and the very beginning of the 9th centuries, while the appearance of the belt holder as a separate
element of a belt set was interpreted as a objects preserved in use for a lengthy time (Beki¢ 2016a,
228-230, 232; PL. 5: 13; 2016b, 128-129, fig. 85). Our earlier finds from the feature extending E-W
(lower) can be attributed to the second half of the 8th century or the late 8th and early 9th centuries,
both pottery and metal items that can be attributed to an “Avar provenience”/”Avar source”. Such
individual objects that can be connected to the material culture of the Avars (and Slavs), most
of them parts of fragmented belt sets but also other elements, are not unknown in the pre-Alpine
region in the period of the second half of the 8" century and are present at a dozen archaeological
sites in Slovenia (Karo - Knific - Lubsina-Tusek 2011, 133, fig. 1). Slovenian individual settlement
finds are interpreted variously depending on the type of sites at which they were found, so that
objects discovered at elevated fortified sites are considered tied to loot from the Frankish-Avaric
conflicts at the transition from the 8th to the 9th centuries, while those that come from lowland
settlements, such as our strap end, or rather our site, would reflect the Avaro-Slavic relations
on the edges of the Pannonian Plain (Karo - Knific - Lubsina-Tus$ek 2011, 144), and this should
also apply to this part of our site at Susine dated to the same period.

It has been shown that sites that were inhabited during the early medieval period (7th and 8th
centuries) often also had a later horizon of settlement, as was recognised at Susine, as well as
other examples of excavated and published settlements from the surrounding Drava River region

# Thediscovery of several fragments of glass, probably from earlier periods, represents yet another similarity

between Sarnjak and Susine, where a fragment of the rim of a small glass vessel was found, which at our
site comes from the contacts of the ploughed layer with the next to the last layer inside trench 8, but
beyond the archaeological features (PL. 9: 87). This was transparent glass with many tiny and one larger
“bubble’, a structure indicating that it was a Roman fragment. Fragments of Roman glass were also found
at the early medieval site of Pre¢no pole in Torcec (Sekelj Ivan¢an 2010, 150-151, 228, Pl. 8: 45).
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(Sekelj Ivan¢an 2010, 17-25), the dates of which are supported by radiocarbon dating. Other than
the above-mentioned Pre¢no pole at Toréec (Sekelj Ivan¢an 2010) and Sarnjak near Semovec (Bekié¢
2016a), citing only a few examples, through use of the C 14 method the finds were more precisely
dated from the site of Stara ves near Nedeli$¢e with remains from the first half of the 7th and again
later from the second half of the 11th century (Beki¢ 2006, 218), as well as those from the site
of Jakopovec-Blizna with remains from the 8th and 9th centuries and later from the High Middle
Ages (Beki¢ 2006, 125, P1. 28: 9-10), and Brezje 1 near Varazdin with two settlement horizons -
the 8th - 9th and the 11th - 12th centuries (Beki¢ 2006, 289-291; 2009) from the upper Drava
River basin region, but similar sites are also known further east, downriver on the Drava, such
as the site of Virovitica-Pota, also with two layers of settlement (the 7th - 8th and the 10th -
11th centuries; Sekelj Ivancan — Tkalcec 2008).% All of these sites were slightly elevated in their
individual landscapes and were hence especially suitable for settlement. The choices for locations
for settlement in the lowlands along the Drava River certainly would have required a nearby source
of water, but also protection from penetration by flood waters from the nearby major river, hence
the population throughout all (pre)historical periods, including the Middle Ages, utilised slightly
elevated terrain and deposited sand crests for the location of their settlements, as was the case
for all the above cited examples. Hence it is not unusual that at Susine, on a slightly elevated sand
bank in an otherwise lowland environment, the same position contained remains from the Early
Middle Ages (second half of the 8th and beginning of the 9th centuries), and subsequently remains
from the High Middle Ages. It should be noted that in the part of Susine excavated to the present
certain differences were noted in the pottery material of the High Middle Ages in terms of the forms
and decoration of ordinary cooking pots utilised for everyday use. They indicate the chronological
definition of the context from which they came: the finds described here were slightly earlier
(11th and beginning of the 12th centuries) than those that came from the archaeological features
in the southern part of the site that is dated from the end of the 11th to the beginning of the 13th
centuries (Sekelj Ivan¢an 2018). On the basis of the available material, the lack of material traces
from the period at the end of the 9th and the 10th centuries, means that it cannot be stated
at present with any degree of security that an uninterrupted continuity of settlement existed at
this site throughout several medieval centuries.

To what extent, on the other hand, was the settlement of this location at the site of Susine caused
by economic activities related to the exploitation of iron ore, at the present level of knowledge this
can perhaps most positively be concluded for the earlier archaeological periods (the Early Iron
Age?, Late Antiquity), and also most probably for the horizon of settlement in the early medieval
period. No reliable data is yet available for the later medieval period, but the possibility should be
noted that future archaeological excavation might change this image. More extensive archaeological
excavations, which would also establish the total number of settlement and production structures
and features in all archaeological periods of the inhabited positions at Susine, as well as
the spectrum of all kinds of archaeological finds from the structures and features, would also
enable answers for further considerations about this site, and the examination of potential reasons
for the existence of this site in various periods at this same position. Related to this, if the idea
about a lack of continuity in economic activities related to the processing of iron ore between
the Early and High Middle Ages in fact remained unchanged, a path would open for totally new
investigations that could be oriented to the question of the exhaustion of natural resources - iron

» An expanded list of early medieval rural sites where archaeological excavation have confirmed existence
throughout several centuries of the Middle Ages from the region of northern Croatia can be found
at the link (http://www.iarh.hr/media/arhiva/Tablica%201_Popis_Naselja.pdf), including available
literature (http://www.iarh.hr/media/arhiva/naseljaliteratura.pdf; 22 May 2018).
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ores — specifically at this site at the end of the early medieval period. The impetus for again raising
this settlement in the 11th century at the same position, after a pause of nearly two centuries,
should in this case be sought in other reasons. All of this, of course, is only relevant if more
extensive investigations would confirm the present knowledge about a lack of settlement of Susine
after the beginning of the 9th century and throughout the entire 10th century.
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Abbreviations

cf. - to compare somebody/something to somebody/something
cm - centimetre

dia. - diameter

g - gramme

ht. - height

kg - kilogramme

L. - length
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max. — maximum
mm - millimetre

no. - number

nos. — numbers

SJ - stratigraphic unit
th. — thickness

w. — width

wt. — weight

SUMMARY: SETTLEMENT CONTINUITY AT SUSINE SITE NEAR VIRJE (NORTH
CROATIA) THROUGHOUT THE MIDDLE AGES. The work discusses archaeological
material from two archaeological units excavated within trench S-8 at the site of Virje-
Susine (North Croatia). On the basis of detailed analysis of fragments of pottery vessels
and several metal objects, two horizons of settlement were recognised at this site during
the Middle Ages.

The basic characteristics of the earlier horizon consist of coarse pots made on a slow
potter’s wheel, the edges with simple molding and a combed decoration of irregular notches
or wavy lines, which on the basis of analogies from the surrounding area can be assigned
to the early medieval period. They are joined by a bronze single-part cast belt strap end,
an iron trapezoidal belt buckle, and parts of the hoops of a wooden bucket and a small knife,
which can be dated to the second half of the 8th and beginning of the 9th centuries.

The later settlement horizon at this site was characterised by pots with a refined fabric
made on the fast potter’s wheel, with more developed edges and more regular combed
wavy lines, along with the appearance of other decorative motifs, such as single wavy lines,
bunches of horizontal lines, and various combinations. On the basis of the characteristics
of this pottery, it can be classified to the High Middle Ages, more precisely to the period
of the entire 11th century and the beginning of the 12th century.

Slight elevations, such as that where the Susine site is located, located in otherwise
low-lying environment of the Drava River lowlands, were suitable for long-term retention
of the population at certain places. An essential role in the choice of a dwelling location,
particularly in the example of the Virje sites, was certainly held by the smelting activities
that took place in the region in the Early Middle Ages, as was shown by the archaeological
excavations.
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SONDA 8
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Fig. 1. Virje-Susine. Plan of the noted and excavated fills and pits with cross-sections in trench S-8: a) results
of geophysical investigation: anomalies in the framework of the surface of trench 8 (Music¢ et al 2013); b) all
strata; ¢) pit SJ 316, 390 (drawing: K. Jelin¢i¢ Vuckovi¢).

Obr. 1. Virje-Susine. Plan registrovanych i skimanych vyplni a jam s prierezmi v sonde S-8: a) vysledky
geofyzikalneho badania: anomalie v ramci povrchu sondy 8 (Musi¢ et al 2013); b) vSetky vrstvy; ¢) jama
stratigrafickej jednotky SJ 316, 390 (kresba: K. Jelin¢i¢ Vuckovic).
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Fig. 2. Virje-Susine. A fragment of a stone quern from SJ 315 (photo: T. Sekelj Ivan¢an).

Obr. 2. Virje-Susine. Fragment kamenného Zarnova zo stratigrafickej jednotky SJ 315 (fotografia: T. Sekelj
Ivancan).

SPREIE £ sl

Fig. 3. Virje-Susine. Fragments of whetstones: a) SJ 315: grey; b) SJ 001/336: ochre (photo: T. Sekelj Ivan¢an).

Obr. 3. Virje-Susine. Fragmenty brusikov: a) stratigraficka jednotka SJ 315: sivy; b) stratigrafickd jednotka SJ
001/336: okrovy (fotografia: T. Sekelj Ivancan).

Fig. 4. Virje-Susine. Fragments of baking or drying trays from stratum SJ 315 (photo: T. Sekelj Ivan¢an).

Obr. 4. Virje-Susine. Fragmenty keramickych tdcok na pecenie a susenie z vrstvy SJ 315 (fotografia: T. Sekelj
Ivancan).
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315 302,303| 21899 462 5543| 262| 284| 6| 45| 2| 5731 103 3871| 221| 33502 835
308, 311,
319, 320,
331, 336,
318| 342,679| 13099| 388 2006| 32| 5146( 174| 331| 7| 10 1| 896 37| 2761| 182 21488 639)
312, 314,
687, 688,
319 689,813 200 23 764 30 112 6| 1714 139 1076 59
© 315, 316,
682, 683,
320 806 2420 58 1046| 48 31| 1| 27| 2| 802| 26| 1674 138 4326 135
324 332,334 1076] 30 421| 20 51 1| 694 12| 1043] 49 2196 63
330 348,349 1759| 32 1107| 22 156 6| 422 26 3022 60
360, 361,
392, 394,
001/336 693| 2992 64 571| 33 45 1| 411 9] 900 57 4019 107
367, 368,
390, 391,
336 692| 1935 48 1334 59 697 13| 1038 45 3966 120
330/336 48 3 130 11| 10| 1 783 59 188 15
TOTAL 45599 1112| 2006 32| 16066| 660| 656| 15| 132 7| 9616| 214| 14324 920 74075| 2040

Table 1. The basic results of macroscopic analysis of the slag and daub from trench 8 at Virje-Susine site.

Tabela 1. Zakladné vysledky makroskopickej analyzy trosky a mazanice zo sondy 8 na nalezisku Virje-Susine.
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N 297 36 4
N 684 8 1
N 685 26 3
315 N 703 64 7
Sum 315 134 15
PN 66 5 1
PN 67 14 1
PN 68 25 1
PN 88 17 2
PN 89 15 1
PN 92 25 1
PN 93 33 1
PN 94 42 2
PN 95 7 1
PN 96 2 1
PN 97 10 1
N 309 23 2
N 319 10 1
=]
N 337 48 2
N 678 3 1
318 N 709 14 2
Sum 318 293 21
319 N 686 18 2
Sum 319 18 2|
320 N 681 2 1
Sum 320 2 1
PN 99 26 1
PN 100 7 1
PN 101 43 1
PN 102 26 1
N 680 5 1
324 N 706 11 1
Sum 324 118 6
N 690 24 3
N 691 31 2
336 N 704 7 1
Sum 336 62 6
Total 627 51

Table 2. Fragments of pottery tuyeres from trench 8 at Virje-Susine site.

Tabela 2. Fragmety keramickych dyz zo sondy 8 na nalezisku Virje-Susine.
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Trench (S); Find Number Weight of frag- Note
Context (S]) signature (N) | of fragments ments (g)

S-7; 8] 001/288 N 768 5 72

S-7; 8] 303 N 769 2 33

S-7; 8] 317 N 770 5 54

S-7;§J 321 N 771 5 53

S-7; 8] 001/323 N 772 1 12

S-7; §] 340 N773 6 54

S-7; 5] 351 N 774 4 40

S-7; 8] 353 N 775 8 62

Total S-7 36 380

$-8;5J 315 N 776 49 657 8 fragments with polished
surface

5-8;5] 318 N 777 7 1334 11 fragments w1‘th polished
surface, 6 of which are angular

S-8;§] 319 N 778 22 666 4 fragments of rims

$-8: 5] 320 N 779 16 342 1 fragment with polished
surface

5.8 5] 324 N 780 6 59 1 fragment with polished
surface

S-8; §J 330 N 781 10 267

S-8;SJ 001/336 N 782 13 156

$-8: 5] 336 N 783 19 499 1 fragment with polished
surface

Total S-8 207 3980

$-10b; §J 001/002 N 784 2 21 1 fragment with polished
surface

S-10b; SJ 430 N 785 1 50

$-10b; SJ 436 N 786 8 870 4 larger fragments, 1 of which
is angular

Total S-10 11 1141

S-11; §] 452 N 787 3 37

Total S-11 3 37

Total all trenches 20 257 5538 28

Table 3. Basic data about fragments of baking/drying trays discovered during excavation of the site of Susine

near Virje.

Tabela 3. Zakladné data tykajuce sa fragmentov tdcok na pecenie/su$enie, ktoré sa nasli pocas vyskumu
naleziska Susine blizko Virje.
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Pl 1. Virje-Susine. 1-10: Fragments of pottery vessels from SJ 315.

Tab. 1. Virje-Susine. 1-10: Fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 315.
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Pl. 2. Virje-Susine. 11-19: fragments of pottery vessels from SJ 315.

Tab. 2. Virje-Susine. 11-19: fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 315.
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PL. 3. Virje-Susine. 20-25: fragments of pottery vessels from SJ 318.
Tab. 3. Virje-Susine. 20-25: fragmenty keramickych nddob zo stratigrafickej jednotky SJ 318.
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32 a 33 b
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Pl 4. Virje-Susine. 26-33: fragments of pottery vessels from SJ 318.
Tab. 4. Virje-Susine. 26-33: fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 318.
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Pl 5. Virje-Susine. 34-44: fragments of pottery vessels from SJ 319; 45-46: fragments of pottery vessels
from SJ 320.

Tab. 5. Virje-Susine. 34-44: fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 319; 45-46: fragmen-
ty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 320.
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a

PL. 6. Virje-Susine. 47-59: fragments of pottery vessels from SJ 320.
Tab. 6. Virje-Susine. 47-59: Fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 320.
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PL. 7. Virje-Susine. 60-62: fragments of pottery vessels from SJ 324; 63-65: fragments of pottery vessels
from SJ 330; 66-71: fragments of pottery vessels from SJ 001/336; 72-73: fragments of pottery vessels from SJ
336.

Tab. 7. Virje-Susine. fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 324; 63-65: fragmenty ke-
ramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 330; 66-71: fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej
jednotky SJ 001/336; 72-73: fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 336.
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80 81

PL. 8. Virje-Susine. 74-79: fragments of pottery vessels from SJ 336; 80-81: a bronze strap end and iron
buckle from SJ 315.

Tab. 8. Virje-Susine. 74-79: fragmenty keramickych nadob zo stratigrafickej jednotky SJ 336; 80-81: bronzové
nakoncie a Zelezna pracka zo stratigrafickej jednotky SJ 315.
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PL. 9. Virje-Susine. 82-83: fragments of undefined iron objects from SJ 319; 84: an iron knife from SJ 320; 85-
86: fragments of the hoops of a wooden bucket from SJ 320; 87: fragment of a glass vessel from SJ 001/289.

Tab. 9. Virje-Susine. 82-83: fragmenty neidentifikovanych Zeleznych predmetov zo stratigrafickej jednotky SJ
319; 84: zelezny nodz zo stratigrafickej jednotky SJ 320; 85-86: fragment obru¢i dreveného vedra zo stratigra-
fickej jednotky SJ 320; 87: fragment sklenenej nadoby zo stratigrafickej jednotky SJ 001/289.
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Abstract: JAGER, Robert. Time Determination of the Great Moravian Nomocanon. Written
legal texts (so-called normative legal texts) are also indispensable for the study of the history
of Great Moravia. The most extensive of them is the Great Moravian Nomocanon, which
is a translation of its Byzantine original, while the author has significantly narrowed
the original text. Most experts dealing with the history of Great Moravia assume that
the author of the translation was Methodius himself. In this paper we try to determine
when the translation of Nomocanon was conducted. The previous papers stated that
the translation was carried out at the beginning of the Byzantine mission in Great Moravia.
In this paper we present the hypothesis that the translation of Nomocanon was probably
conducted only in the final phase of Methodius’s activity in Great Moravia. This hypothesis
is supported by the timing of the necessity (and urgency) of its translation in practice, as well
as by the historical events of the fight between Wiching and Methodius.

Keywords: Nomocanon, Great Moravia, Methodius, Old Church Slavic Language

Abstrakt: JAGER, Roébert. Casové vymedzenie vzniku velkomoravského Nomokdnona.
Pre $tudium dejin Velkej Moravy st nepostradatelnym aj jej pisomné pravne texty (tzv. nor-
mativne pravne texty). Najrozsiahlej$im z nich je velkomoravsky Nomokanon, ktory je pre-
kladom byzantskej predlohy, pri¢om autor pri preklade povodny text zna¢ne zuzil. Vacsina
odbornikov venujucich sa dejindm Velkej Moravy predpokladd, Ze autorom prekladu bol
samotny Metod. V tomto prispevku sa pokusame urcit, kedy sa preklad Nomokénona reali-
zoval. Doterajsia spisba uvadzala, Ze preklad bol realizovany uz v pociato¢nej faze byzantskej
misie na Velkej Morave. Naproti tomu tu prezentujeme hypotézu, ze preklad Nomokanona
sa pravdepodobne realizoval az v zavere¢nej faze pdsobenia Metoda na Velkej Morave. Uve-
denu hypotézu podporujeme ¢asovym vymedzenim potreby (a naliehavosti) jeho prekladu
v praxi, historickymi udalostami zapasu Metoda s Wichingom, ale aj poznatkami lingvistiky
o jazykovej stranke Nomokanona.

Klucové slova: Nomokdnon, Velka Morava, Metod, starosloviencina

Historici pri poznavani dejin (nielen) prava Velkej Moravy primarne skiumaju tzv. normativne tex-
ty velkomoravského obdobia: Sudny zakonnik pre Iud, Ustanovenia svatych otcov, Napomenutie
vladarom, ale aj Nomokanon.' Na rozdiel od Stidneho zakonnika pre Iud, ktorému je v odbornej

Na tcely tejto $tadie terminom nomokdnon oznacujeme byzantsku predlohu a terminom Nomokdnon
oznacujeme velkomoravsky Nomokanon. Velké zaciato¢né pismeno v slove Nomokdnon vsak pouzivame
len na oznacenie velkomoravského prekladu, aby bolo zrejmé rozlisenie od gréckych zbierok. V staroslo-
vienc¢ine sa Nomokanon oznacoval terminom Nomokanons.
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literatire venovana najvacsia pozornost, stoji na opac¢nej strane zaujmu Nomokénon.? Hoci je
Nomokanon so svojim rozsahom viac ako 12 000 slov vyrazne rozsiahlejsi ako Sudny zakonnik
pre lud, Ustanovenia svitych otcov a Napomenutie vladdrom dohromady, najmensi zdujem o toto
juridikum je odévodiovany najma tym, ze Nomokdnon je primarne ,len“ prekladom byzantskej
predlohy” bez reflektovania prava na Velkej Morave, ako aj tym, ze nie je dokdzané, ¢i sa v prav-
nej praxi Nomokdnon prakticky aplikoval. Av§ak vzhladom na nedostato¢nost novoobjavenych
pisomnych pramenov prava Velkej Moravy, si aj Nomokdnon zaslizi opatovnd pozornost, najma
pre svoju bohatost pdvodnej moravskej slovnej zasoby.

Pre dalSie badanie v oblasti dejin Velkej Moravy bolo ddlezitym zistenim, Ze v Nomokéanone sa
nachadzaju slova velkomoravského jazykového prostredia, tzv. ,moravizmy®, ktoré sa v neskorsej
cirkevnej slovancine nenachddzaji: uvarovati (vo vyzname ,oSetrenie novorodeného dietata“ je
zrozumitelné aj v dnesnej slovencine ¢i ¢estine), vozdwsenije ot zls (odvratenie sa od zlych skut-
kov), obrokw (plat), teza (stdny spor), kleveta (zaloba), klevetoniks (Zalobca). Osobitna pozornost
bola venovand slovu istina. Titul XLVI stanovuje, Ze ak niektory klerik alebo laik vezme z chra-
mu vosk alebo olej, nech je vyluceny a vrati patnasobne s ,istinou to, ¢o vzal. Slovo istina ma
v staroslovien¢ine vyznam ,pravda‘, na tomto mieste v§ak znamend ,vec vzatd, kradnuta“ a ma
teda vyznam ako staroceské slovo jistina. V ziadnom inom slovanskom jazyku nie je slovo istina,
ktoré by bolo pouzivané v $pecificky pravnom vyzname a je vylicené, ze by toto slovo mohlo byt
do textu dosadené pri prepise na Rusi, kedZe ruska pravna dikcia ho nepoznd (Bartonkova et al.
2013, 225). Podla Vasicu (1966, 66) je naviac pozoruhodné, ze autor prekladu pouzival pri praci aj
velkomoravské pravne terminy, s ktorymi sa zoznamil az pri kontakte s domacim obyvatelstvom.
Prave poznanie o velkomoravskom povode niektorych slov Nomokanona pomohlo vyvratit star-
$ie nazory na neskorsi (juznoslovansky) pévod tohto textu. Osobitne sa tejto problematike veno-
vala Jana Hutanova (1998).

V sucasnej domadcej spisbe uz nie st opodstatnenejsie pochybnosti o tom, ze preklad Nomokénona
sa realizoval na Velkej Morave. Zarovenn neexistuju ani vaznejsie pochybnosti o Metodovom
autorstve (prekladu a upravy) Nomokénona.* Doposial vSak nebola jednozna¢ne zodpovedana

Dva p6vodné typy gréckeho nomokénonu boli prelozené do staroslovienciny (av$ak je nepravdepodobné,
ze by oba preklady boli realizované na Velkej Morave: jeden preklad urobil Metod a dalsi bol urobeny
po jeho smrti mimo Velkd Moravu). Preklad Scholastikovej Synagogy bol zachovany v dvoch rukopisoch:
1. Ustuzsky (alebo Rumjancovsky) zapisany na rozhrani 13. a 14. storodia, ktory sa nachadzal v Archan-
gelskom klastore v Ustugu. 2. Joasafovsky zapisany na pociatku 16. storocia. Je zrejmé, Ze oba preklady
st len prepisom star$ich verzii uvedenych dokumentov. V slovanskych jazykoch sa v neskorSom obdobi
zauzivalo na oznacenie prekladov nomokdanonov slovné spojenie Kormcaja kniga. V cirkevno-slovanskej
literattire je toto slovné spojenie odvodzované od slova kormcij vo vyzname kormidelnik lode. Kormcaja
kniga preto mdze znamenat kniha pre kormidlovanie (spravne smerovanie) lode cirkvi. Pozri bliZ$ie Bar-
tonkovd et al. 2013, 187, porovnaj s Brzozowska, 2013.

K vplyvu byzantského prava a byzantskej kultdry na vyvoj materialnych aspektov spolo¢nosti na Velkej
Morave pozri prispevok Petra Ivani¢a (2016, 3-10).

Avsak je opominand moznost, ze mu s prekladom mohol pomahat aj niektory z jeho $tudentov pdsobia-
cich na ud¢ilisti, ktoré Metod zaloZil. Povazujeme za vysoko pravdepodobné, Ze pri pracach na preklade
Nomokanona Metodovi naozaj mohli pomahat aj niektori z jeho $tudentov. (Aj napriek tomu, budeme
v texte pouzivat slovné spojenie ,Metodov Nomokanon® a pod. Pouzivanie tohto slovného spojenia ma
Cisto pragmaticky tcel zjednodusenia vyjadrovania sa v texte.) Nepriamym dokazom o takejto eventualnej
spolupraci méze byt kap. XV Zivota Metodovho: ,,Potom sa vytrhol zo vsetkych zmiitkov (sveta) a svoju sta-
rostlivost vloZil na Boha. Skor vsak (este) urcil za svojich ucenikov dvoch knazov, zdatnych rychlopiscov, pre-
lozil rychlo tiplne vsetky knihy (Biblie), okrem Makkabejskych, z gréckeho jazyka do slovanského za Sest me-
siacov ... Teraz vSak i Nomokdnon, to je pravidlo zdkona a knihy Otcov prelozil“. Uvedeni rychlopisci mohli
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otazka presnejsieho datovania jeho vzniku. KedZe je vSeobecne akceptované, Ze Nomokanon vzni-
kol na Velkej Morave pocas posobenia cyrilo-metodskej misie,” ktord prisla roku 863/4, a tato
skoncila Metodovou smrtou roku 885, vznikd ¢asové rozpitie 22 rokov, kedy Nomokanon mohol
vzniknat (s va¢s$imi alebo mens$imi prestavkami, ked sa Metod nachadzal v zahranic¢i® a v bavor-
skom zajati). Doterajsia spisba kladla dobu vzniku tohto diela do rdéznych obdobi: Dvornik (1970,
187) tvrdi, Ze Nomokdnon bol mozno uz prelozeny pred prichodom soltinskych bratov na Moravu
(tento nazor je vak ojedinely), Troicki (1970, 185) kladie jeho vznik bezprostredne po prichode
misie, a podobne aj Pastrnek zastdval ndzor, Ze Nomokanon musel byt prelozeny uz v pociatkoch
byzantskej misie na Morave (Bartorikova et al. 2013, 210)

Pokus o presnejsie datovanie vzniku Nomokanona mézeme zalozit na zaklade analyzy jeho
jazykovej stranky, ale aj na zaklade predpokladu jeho potreby. V rozmedzi 22 rokov, ked mohol
Nomokanon vzniknut, sa snazime ur¢it obdobie, kedy bola jeho potreba najvacsia. Ak sa ndm po-
dari poukdzat na dovod (pri¢inu), pre ktory Nomokanon vznikol, a tento dévod zasadime do his-
torickych udalosti, mézeme sa pokusit aspon priblizne zazit 22-ro¢né obdobie, ked Nomokdnon
vznikol.

1. Potreba vytvorenia Nomokanona

Pri stadiu Nomokanona sme venovali osobitnu pozornost tym jeho ustanoveniam, ktoré upravuju
uzemnu posobnost predstavitelov cirkevnej spravy a ich opravnenia. Pri sumarizacii tychto usta-
noveni sme si v§imli zaujimavu skuto¢nost: na rozdiel od inych opakujucich sa casti gréckej pred-
lohy, ktoré Metod vypustil alebo zli¢il do jedného celku, ustanovenia o izemnej pdsobnosti pred-
stavitelov cirkevnej spravy zostali v pdvodnom neztzenom rozsahu. Jedna sa o tieto ustanovenia:’

- Patriarchovia ustanoveni kanonicky maju cestné postavenie a nikto z nich nesmie obsadit
eparchiu patriacu inému za ucelom vysvecovania a administrativy, ale tie (eparchie), ¢o skor
uchvatili, musia navratit poskodenym.?

pomahat nielen pri preklade Biblie, ale aj pri preklade Nomokanona. Vzhladom na pomerne velki mnoho-
vyznamovost slov staroslovienciny nie je nevyhnutné slovo ,,rychlopisci“ vykladat len v naSom sti¢asnom
vyzname. Nie je vylucené, ze v dobovom jazyku toto slovo mohlo mat aj vyznam pisatela — prekladatela.
K problematike spravneho pouzivania slovného spojenia cyrilo-metodsky sa vyjadroval Patrik Petras
(2017, 251-261).

Problematikou cesty Konstantina a Metoda do Rima sa venoval Peter Ivani¢ a Martina Lukécova (2014,
9-11; 2014, 2-13; 2015, 655-658). Otazkami ceremonidlneho priebehu stretnuti Konstantina a Metoda
v Rime sa vo svojom diele zaujimavo venoval aj Martin Husér (2016, 29-38).

V nasledujucom texte uvddzame vyber ustanoveni Nomokanona, ktoré maji priamy alebo nepriamy
vztah k vymedzeniu teritoridlnej pdsobnosti najvyssich cirkevnych predstavitelov. Ak sme znenie slo-
venského prekladu predmetného ustanovenia upravili oproti pdvodnému staroslovienskemu textu (kvoli
jeho lepsej zrozumitelnosti), uvddzame v poznamke pod ¢iarou za znenim staroslovienskeho textu aj jeho
neupravenu podobu. Rovnako tak v texte vynimo¢ne neuvadzame celé znenie niektorych kdnonov, ktoré
su rozsiahlejsie, osobitne ak neuvadzané ¢asti nemaju priamy ¢i nepriamy vztah k prejednavanej prob-
lematike. Nasledujtci text Nomokanona sme prepisali z cyriliky do latinky na zéklade pravidiel prepisu
obsiahnutych v diele Josefa Kurza (1969, 22). Za predlohu pre transkript textu Nomokdnona sme zvolili
text uvedeny v. MMFH IV. (Bartonkova et al. 2013)

I titvl(w) a. O ustavlenéi patriarchomv kanonwstéi ¢(v)sti, jako ne dostoite nikomuze ichs veschystati oblasti
inogo dostojanija na s(ve)st(e)nije i strojenije, ne voschy/stenyja uze obidénymws daeti. O ¢estnom postaveni
patriarchov kanonicky ustanovenych a o tom, ze nikto z nich nesmie obsadit eparchiu patriacu inému
za ucelom vysvédcovania alebo administrativy, ale tie, ktoré uchvatil, musi navratit poskodenym.
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Cestné postavenie ma aj metropolita ustanoveny kanonicky a metropolita ustanoveny cisar-
skymi listinami. Nesmu zaberat Gizemia patriace inému ani rozdelovat eparchiu na dve.’
Biskup nesmie bez pozvania prechddzat hranice svojej diecézy okrem (pripadu), aby dohliadol
na spravu svojho vlastného majetku a ani nesmie vykonavat vysvicovanie mimo svoj udel.*’
Biskup nesmie opustit svoje miesto a mesto a prechddzat na cudzie posty (stolce), aj ak su tieto
uprazdnené, a to ani v pripade, ak nebol prijaty v meste, pre ktoré bol ustanoveny. Ani klerik
nesmie prechadzat z mesta do mesta."

Mimo diecézu nemaju biskupi vchadzat do cirkvi iného okrsku a nemaju posobit zmétok
v cirkvéch..."”? Bez pozvania nemaju biskupi vychadzat mimo diecézu, aby vysvicovali alebo
vykonavali nejaké iné cirkevné ukony.”

Biskupi kazdého naroda maja poznat svojho stare$inu a povazovat ho za svoju hlavu a bez jeho
povolenia nekonat ni¢ a konat len to, ¢o im prislucha v ich okrsku a v krajoch, ktoré im pod-
liehaju. Ale tiez nech ni¢ nekonaju bez porady so vSetkymi. Tak ur¢ite bude jednomyselnost
a bude oslaveny Otec, Syn a Duch Svity.**

Biskup nema mimo svoju diecézu vykonavat vysvicovanie v mestach a osadach, ktoré s mimo
jeho pravomoc. Ak bude usvedceny, Ze tak konal bez povolenia toho, komu podlieha to mesto
alebo miesta, nech je zbaveny svojej hodnosti on samotny ale aj ten, ktorého vysvitil.'*
Biskup nema chodit do cudzieho mesta alebo tzemia, ktoré nie je pod jeho pravomocou
za ucelom vysvecovania, ani nesmie ustanovovat kiazov alebo diakonov v miestach, ktoré
patria pod pravomoc inych biskupov, len ak so zvolenim miestneho biskupa. Ak sa niekto
opovazi nieco také, jeho vysvitenie nech je zruSené a on nech sa podrobi postu ustanovenému
snemom.'¢

IT v. O ustavlenéi mitropolitomwv kanonvstéi ¢(v)sti i o mi | tropolitéche byvajustiche ot c(é)s(a)rvskych
gramotw i jako ne dostoito imv predéla veschystati inomu [éte susta ni jedinoja vlasti razdéleti na dvoje.
O cestnom postaveni metropolitov kanonicky ustanovenych a o metropolitoch, ktori sa nimi stavaju
cisarskymi listinami, a Ze nesmu obsadzovat Uizemie patriace inému a ani rozdelovat eparchiu na dve.

III titvl(w) g Jako ne dostoitv ep(i)s(ko)pu strojenija radi nezvanu choditi, razvé aste ne prezrénija svtezanija
jemu vlastna, ni s(ve)st(a)ti Ze kromé predéla svojego. Biskup nesmie bez pozvania prechddzat hranice
svojej diecézy okrem toho, aby dohliadol na spravu svojho vlastného majetku a ani nesmie vykonavat
vysvéacovanie mimo svoj udel.

XII tit(v)l(w) vi. Jako ne dostoitv ep(i)s(ko)pu ostavleti mésta svojego i grada i na stoly cjuza prechoditi, | aste
i prazdoni sutv, aste i gradomo, ve nvze s(ve)st(e)ni bysa, ne prijati bysa. Nv ni kliriku Ze ot grada ve grad
prechoditi.

I tit(v)l(w) a. Cresw strojenije jep(i)s(ko)p(0)m®s ne dostoits | choditi vo c(v)rk(w)vi inogo predéla ni razmésati
c(v)rk(v)vo.

Nezvanoma Ze ep(i)s(ko)p(o)mw o strojenii ne prichoditi na s(ve)st(e)nija li na ina strojenija etera c(v)rk()
vonaja.

Ep(i)s(ko)p(o)mws kogozdo jazyka védéti do/stoitv svojego staréisinu, iméti i jako glavu i bez volé jego nictoze
tvoriti, ta Ze tokmo tvoriti, jaze imv vo svojei oblasti dostojatv i jaZe pode nimi sutv strany. No ni be-svéta
vséchw da ne tvoretv nictoZe. Tako bo jedinomyslvje budetv i proslavitv s¢ o(tv)cv i s(y)nv i s(ve)tyi d(u)che.
III. Tit(v)l(®) g Jako ne dostoitv jep(i)s(ko)pu nezvanu choditi | jep(i)s(ko)pu ne dostotite kromé svojeja
oblasti s(ve)stenija tvoriti ve gradéchv i vo vsocho iZe ne suto vo oblasti jego. Aste li oblicitv s¢ tvore bez volé
predvrzastago grad(v) ili mésta ta, da izverZetv sg samw i jegoZe budet(v) s(ve)tils.

III. Tit(v)l(v) g (pokracovanie) Ep(i)s(ko)pu ne dostoito vo CjuZzemv gradé choditi ni ve mésto, jeze jemu
nés(tv) vo oblasti, na s(ve)st(e)nije jetero ni postavleti popove ni dvjakonove ve méstéchs viadomychw
drugychw ep(i)s(ko)po, tokmo aste ne sv voleju ep(i)s(ko)pa mésta togo. Aste li kto dvrzvnetv takovo Cto,
razoreno budi s(ve)st(e)nvstvo jego a to jepitemii sbornéi da povineto se.
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- Klerici nesmu bez povolenia svojho biskupa odcestovat a ani bez jeho listu nemaja byt priji-
mani v inych mestach a slazit omse, ale sa rychlo navratit. Ak nechcu, budu rychlo zbaveni
hodnosti."”

- Knazi a vietci klerici maju byt podriadeni svojim biskupom a ni¢ nekonat proti ich voli, ani im
nekonat pikle ¢i uklady.®

- Mnisi maja byt podriadeni biskupom, a neopustat miesta, kde boli postrihnuti, ani nemajt
stavat klastory bez povolenia svojho biskupa, ani uz zasvitené (klastory) nemaju sa stavat oby-
¢ajnymi pribytkami."

- O tom, kolkokrat a kedy sa ma v provincii konat snem, a Ze biskup nema chybat na synodach,
okrem nemoci.”’

- O tom, kolkokrat a kedy v provincii... Dostalo sa nam do usi, Ze v eparchii sa nekonajii snemy
nariadené kanonicky, a tym mnohé cirkevné zaleZitosti potrebujice napravu su neusporiada-
né. Preto nariadil svity snem, aby sa podla kdnonov Svitych Otcov v kazdej eparchii zisli kaz-
doro¢ne dohromady dvakrat tam, kde biskup metropolitného mesta kaze, aby vyriesili vsetky
vznikajice otazky...*!

Pri pohlade na tieto ustanovenia je zrejmé, ze v nich prevlada aspekt ,,zvrchovanosti“** moci pred-
stavitela cirkevnej spravy (najcastej$ie biskupa) v uzemnej jednotke (najéastejsie diecéze). Tato
»zvrchovanost® jeho moci sa prejavovala snahou o zabranenie presahovania moci jedného bisku-
pa do spravy diecézy iného biskupa.

Metod pri preberani noriem z gréckej predlohy takmer tretinu z pdvodnych ustanoveni vy-
pustil, respektive niekolko obsahovo blizkych ustanoveni spojil do jedného (Vasica 1966, 65).
Motivom vypustenia ¢i spojenia ustanoveni bolo to, Ze upravovali otazky pre Velku Moravu v da-
nom ¢ase bezpredmetné. Preco rovnako nepostupoval aj v pripade viacnasobne sa opakujucich
ustanoveni upravujucich problematiku ,,zdkazu zasahovania do zalezitosti v cudzich jednotkach
cirkevnej spravy“? Motivacia ich nevypustenia a nespojenia mohla byt sposobend naopak tym, ze
tieto ustanovenia riesili problém, ktory v ¢ase tvorby Nomokanona na Velkej Morave bol velmi
aktualnym.

Mame za to, Ze tymto ,,aktudlnym problémom°, ktory Metoda motivoval nespojit opakujuce sa
ustanovenia do jedného, bol jeho spor s predstavitelmi bavorského kléru (reprezentovanymi naj-
mé osobou Wichinga). Tento spor mal vazny teritorialny aspekt: bavorska cirkevna hierarchia od-
mietala uznat Metoda v pozicii misijného arcibiskupa pre krajiny, kde vladli Rastislav, Svatopluk

XX k. Jako ne dostoitv klirikomw bez volé imw ep(i)s(ko)pa choditi ni bezv gramotv Ze jego priimati icho
vo druzéche gradéche ni mosa tvoriti, ne veskoré vezvrastati se, aste ne chostetv, voskoré izverZens budeto.
XXII titvl(w) kv. Jako podobajetv popomw i vséma klirikomw svoima jep(i)s(ko)p(o)mw povinovati s¢ i nictoze
Cresw volju ichw tvoriti, ni kove Ze ni kramole na ne vestavieti.

XXX titvl(v) Ig. Jako podobajetv kalugeromv povinovati se ep(i)s(ko)p(o)mw i ne ostavleti Ze méstw,
v nichwze postrigli se sutv, ni svstavieti ze manastyre bez veleé svoichw ep(i)s(ko)pv, ni zZe uze ocistenymsw
skvernenomw paki byti Zilistemv...

2 XLIX tit(v)l() mth. O tomv jezZe koliZdo jeparchi-i kvgda podobajetv byvati sboru. I jako nedostoitv jep(i)
s(ko)pu sonomisto lisiti s¢ razvé tokmo bolézni radi.

XLIX tit(v)l(v) mth. O tomv, jeZe kolizdo ve kojeizdo eparchii... Pride vo sluchy nasa, jako ve oblastechw
upravleni sbori ne byvajutv i ot sego mnogy neustrojeny sutv ispravlenija trebujusta c(v)rk(v)vonyja vesti.
TémuvZe ustavi s(ve)tyi sbors po o(tv)évskymo kanon(o)mo dvazdy kojegozdo lét(a) sebirati sevokupo jep(i)
s(ko)pomv vo kojeizdo jeparchii, idaze staréisago mésta jep(i)s(ko)po velito, ispraviti vse veznicajustaja.
Ak pouzivame slovné spojenie ,,zvrchovanost® moci, sme si vedomi, Ze sa jedna o neologizmus, a tento
termin dobovému pravu na Velkej Morave znamy nebol.

K problematike spravy cirkevnych zaleZitosti na nasom tzemi pozri bliz$ie dielo Viliama Judéka (1997).
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a Kocel, pretoze tieto ,,oblasti“ povazovala za svoje misijné uzemie a Svita stolica za svoje priamo
podriadené tizemie od davnych ¢ias.

Wiching kritizoval pracu a pésobenie Metoda. Metodovo poukazovanie na doleZitost usta-
noveni Nomokénona zakazujucich presahovanie pravomoci biskupa mimo tizemie jeho diecézy
moze byt zdroven snahou o ,,prikdzanie Wichinga do hranic“ jeho diecézy.**

Na zaklade uvedeného si dovolujeme predpokladat, Ze jednym z dovodov tvorby Nomokanona
bol spor Metoda s bavorskym klérom. Podla nasho nézoru sa tento spor prejavuje prave v nezld-
¢eni a nevynechani vyssie uvedenych ustanoveni, ktoré by Metod zlu¢il ¢i vypustil, ak by v case
tvorby Nomokdnona takyto spor neprebiehal.

Ak sa stotoznime s vy$Sie naznacenou tézou, mozeme sa pokusit o zuzenie 22-ro¢ného ca-
sového rozpitia, ked mohol Nomokanon vzniknuat. Ak predpokladdme, Ze Nomokdnon vznikol
v doésledku sporov s bavorskym klérom, obdobie pred vznikom tohto sporu moézeme vylacit
z 22-ro¢ného sledovaného obdobia. V nasledujtcej kapitole poukazujeme na to, kedy a ako spor
vznikol a kulminoval.

2. Historické predpoklady vzniku Nomokanona

Marsina (2013, 22) zaujimavo popisuje obdobie nasledujice bezprostredne po prichode misie.
Tvrdi, ze vo vSeobecnosti prevlada nézor, Ze po prichode Konstantina a Metoda sa vSetko pomer-
ne rychlo zmenilo, lebo tito prisli s prelozenym Svéitym pismom a liturgickymi textami a dovtedy
sa latinsky slavena liturgia akoby ihned zacala slavit v slovanskom jazyku. Avsak, k tejto zmene
nemobhlo prist v kratkej dobe. Liturgické texty bolo potrebné prelozit a vyskolit Iudi, ktori buda

24 Na mieste popisu sporu medzi Wichingom a Metodom si mdzeme polozit otazku, aké zaujimal stanovis-
ko k tomuto sporu samotny Svétopluk. Historické pramene nedokazu odpovedat na tuto otazku priamo.
Jedind indicia sa nachadza v papezskom liste Industriae tuae, kde je uvedené, Ze Svitopluk a jeho dvo-
rania mozu byt nadalej Ucastni latinsky slavenej bohosluzby. Len sekunddrne mézeme predpokladat, Ze
Svétopluk sa priklanal k latinskej liturgii. Jeho priklon mohol mat hned niekolko odévodneni. Mohlo
za nim stat Svitoplukovo presvedcenie o pravosti u¢enia podavaného ,latinskymi“ (bavorskymi) kle-
rikmi. Vzhladom na v§eobecny obraz vlddcu vtedaj$ich ¢ias sa vSak takéto odovodnenie javi az ako pri-
1i§ idealistické. Panovnici vtedajsich krajin boli primarne bojovnikmi, ktorych gramotnost ¢i abstraktné
otazky filozofie a teoldgie zaujimali minimalne a krestanstvo pouzivali skor ako prostriedok zjednotenia
krajiny ¢i povyS$enia krajiny na obraz akceptovatelny v eurépskom priestore. Ak je naznaceny obraz dobo-
vého panovnika odrazom vlastnosti aj Svatopluka, tak spor medzi zastancami latinskej a staroslovienskej
liturgie, ktorého teologicko-filozofickému zakladu Svétopluk pravdepodobne ani nerozumel, ho musel
pravdepodobne len ,,unavovat®, kedzZe sa jednalo o problém, ktory skor oslaboval jeho krajinu. Jeho prav-
depodobnd inklinacia k ,,latinnikom® moze mat iné odoévodnenie. Metod vo svojich kaznach opakovane
vyzyval k dodrzovaniu krestanskych cnosti a krestanského obrazu Zivota. Opakovane pritom poukazoval,
Ze tato povinnost maja aj ,vladari a kniezata krajiny“. Aj Adhortdcia ku knieZatdm ostro odsudzuje mo-
ralne poklesky (najmé sexudlneho charakteru) kniezat. Komu inému mohla byt adhoracia smerovana, ak
nie primarne Svéitoplukovi? Svitopluk si bol pravdepodobne vedomy nepostradatelného vplyvu byzant-
skej misie na utvarani organizacie cirkevnej spravy na Velkej Morave, ale nemusel byt tplne stotozneny
s kritizovanim svojho spdsobu Zivota. Miernejsi pristup k prehreskom vladcu zo strany bavorského kléru
(podobne ako tomu bolo aj vo Franskej risi) mohol byt jednou z pri¢in urcitej miery inklindcie Svitopluka
k ,latinnikom® Nie malti mieru tu mohla zohravat aj ,,jesitnost“ panovnika. Samotny Svity otec ho v liste
Industriae tuae oslovoval ako svojho jediného syna, ktorého berie pod svoju ochranu. Bol vladcom velkej
a pomerne Uspesne sa rozvijajucej krajiny. A zaroven na jeho dvore pdsobil Byzantinec, ktory kritizoval
jeho sposob Zivota a skupina bavorského kléru, ktora zostavala k tymto prehreskom ,,diplomaticky ne-
vidiaca. Ak vyssie popisany obraz osobnosti Svitopluka odraza jeho skuto¢né vlastnosti, tak je zrejmé,
ku ktorej skupine ,,misionarov* by panovnik inklinoval.
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v tejto liturgii posobit. Len na vyskolenie Ziakov do takej miery, aby mohli byt vysviteni, bolo
treba okolo troch rokov. Bezprostredne po ich prichode nedoslo v tzv. krestanskej sfére k nijakym
velkym zmendam; bavorski klerici pdsobili nadalej na svojich miestach a zodpovedali sa svojmu
predstavenému. Z Pasova riadend cirkevna zlozka bavorského kléru nadalej nerusene posobila
v omnoho vd¢som pocte ako byzantskd misia a vo vtedajsom posobeni byzantskej misie pravde-
podobne nevidela pre seba Ziadne nebezpecéenstvo.

Nepredpokladame teda, ze Nomokanon musel byt preloZeny uz v pociatkoch byzantskej mi-
sie. Tato téza je zaloZena nielen na predpoklade, ze bezprostredne po prichode byzantskej misie
nebola potreba riesenia cirkevnych sporov akitna, ale aj na predpoklade, Ze v danom obdobi
bolo akutnej$im riesenie inych zéleZitosti. Bolo nevyhnutné pripravit podmienky pre zaloZenie
uciliSta a prelozit texty potrebné pre vychovu kléru a realizovat aj jeho samotnt vychovu. To,
ze Nomokdnon pravdepodobne nebol prelozeny v tomto obdobi odévodnujeme aj tym, Ze po-
¢as prvych troch rokov svojej misie Konstantin a Metod nepredpokladali, ze na Velkej Morave
zostanu dlhodobo (Dvornik 1970, 147). Konstantin a Metod pravdepodobne na Velkej Morave
chceli posobit len dovtedy, pokial zalozia udiliste, vychovaji domécich kiazov a zabezpecia ich
vysvitenie. Vysvitenie sa uskuto¢nilo az v Rime. Po¢as pobytu v Rime Konstantin chradol a pred
smrtou ziadal Metoda, aby sa po tom, ¢o ich ¢innost bola ,poZehnana® aj zo strany svitého otca
vrétil na Velkd Moravu a pokracoval v ich diele.”

Spory, o ktorych predpokladame, ze boli podnetom na preklad Nomokdnona, za¢inaju az
po roku 869, ked bol Metod vymenovany za misijného arcibiskupa do krajin, kde vladli Rastislav,
Svitopluk a Kocel. Av$ak ani bezprostredne po roku 869 Metod nemohol vytvorit Nomokanon,
kedZe v nasledujucich rokoch bol v Bavorskom zajati, z ktorého sa vratil az v roku 873.

Hypotéze, ze Nomokanon pravdepodobne nevznikol bezprostredne po prichode byzant-
skej misie na Velki Moravu, nasved¢uju aj poznatky jazykovedy. Stadium jazykovej strénky
Nomokanona nas privadza k poznaniu, ze Metodov Nomokdnon je pevne zrasteny s moravskou
podou, ¢o sa mohlo stat len dlh$im vyvojom. (Bartonkova et al. 2013, 209) Toto konstatovanie
je zalozené na poznatku, ze Nomokanon velmi dobre reflektuje $pecifické jazykové prostredie
Velkej Moravy: v texte su pouzivané mnohé slova charakteristické len pre zdpadoslovanské jazy-
kové prostredie, ktoré v slovanskom jazyku Konstantina a Metoda z okolia Solina neboli zndme
a nepouzivali sa. KedZe star$ie normativne texty velkomoravského obdobia ,,nie su tak zrastené*
s jazykovym prostredim Velkej Moravy ako Nomokanon, je mozné predpokladat, ze Nomokdnon
je najmlad$im normativnym textom.

Uvedenému nasvedCuje aj zmienka o zostaveni Nomokénona v 15. kapitole Zivota Metoda.
Ak predpokladédme, ze Zivot Metoda (ZM) popisuje udalosti v Metodovom Zivote chronologicky
(¢o je vysoko pravdepodobné, kedZe ostatné udalosti Metodovho Zivota st usporiadané spravne),
udaj o preklade Nomokanona je uvedeny az po udajoch tykajtcich sa Metodovho pobytu v bavor-
skom vizeni.?® Predposledna veta 15. kapitoly ZM hovori o tom, ze Metod spolu s Konstantinom,
teda bezprostredne po ich prichode na Velka Moravu, prelozili ,,len Zaltdr a evanjelium s aposto-

5 Zivot Metoda, kap. 7. Porovnaj s dielom Kristiny Palovi¢ovej (2015, 50). Filozofickym zékladom byzant-
skej vzdelanosti, z ktorych ¢erpal vo svojom diele aj Konstantin a Metod, sa venoval aj Jan Zozulak (2016,
110-118), obdobne aj Viera Zozulakové (2016, 149-158):

Potom sa vymanil zo vetkych zmiditkov sveta a starost svoju zloZil Bohu. Este predtym vsak zo svojich uce-
nikov urcil dvoch kiiazov, znamenitych rychlopiscov, a v krdtkom Case preloZil vietky knihy Pisma okrem
knih Makabejskych za osem mesiacov z jazyka gréckeho do staroslovienciny. Od mesiaca marca do 26. dna
mesiaca oktobra. Ked prdacu skoncil, vzdal ndlezitii chvdlu a sldavu Bohu, ktory mu poskytol takii milost
a pomoc. A ked obetoval s duchovenstvom svitii a tajomnii obetu, osldvil pamiatku svitého Demetra. Spolu
s Filozofom totiz predtym preloZil iba Zaltdr a evanjelium s apostolom a vybranymi cirkevnymi sluzbami.
Teraz vsak prelozil i Nomokdnon, nazyvany pravidlom zdkona, a knihy otcov.
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lom a vybranymi cirkevnymi sluzbami. Udaj o preklade Nomok4nona je uvddzany az v neskorsom
obdobi Metodovho Zivota: “Teraz vsak i Nomokdnon, to je pravidlo zdkona a knihy Otcov preloZil®.
Az ,teraz“ (vo vyzname po ndavrate z bavorského vizenia), ked Metod s rychlopiscami prelozil
véetky knihy Biblie, mohol prelozit aj Nomokanon.

Ak st vyssie uvedené hypotézy spravne, mozeme obdobie, kedy Nomokanon pravdepodobne
vznikol, zuzit z pévodného rozsahu (r. 863 - 885) na obdobie medzi rokmi 873 - 885. Hornu
hranicu obdobia, kedy mohol Nomokanon vzniknat (uréent na rok 885/smrt Metoda) sa moze-
me taktieZ pokusit zniZif poukdzanim na zmienku o jeho aplikacii v praxi. Takouto zmienkou st
pravdepodobne Svitoemeramske glosy.

Sviatoemerdmske glosy st zapisané pri latinskom texte Dionysio-Hadriany, pri kdnone, ktory
stivisi so sporom o rozsah Metodovych biskupskych pravomoci. Je pravdepodobné, Ze text
Nomokédnona sa tu pouzil pri rie$eni tohto sporu, a to na preklad latinského textu prisluného
kanona: glosy poznacené pri kanone obsahuju slovansky text velmi podobny zachovanym odpisom
Nomokanonu. Konkrétne v casti Hadriany De primatu episcoporum, kde sa nachddza pasus
~gentium_singularum scire convenit quis inter eos primus habeatur, quem velut caput existiment
et nihil amplius preter eius conscientiam gerant...“, ndjdeme nad gentium singularum nadpisané
»isiku komusdo® (kazdému ndrodu), nad existiment ,,imeti“ a nad preter eius conscientiam ,,be
poveleni“ (bez povolenia). V zachovanom Ustuzskom prepise Nomokanonu o 400 rokov neskdr
sa ten isty pasus vyskytuje v zdpise ,kogozdo jazyka®, ,iméti, ,bez volé“ (Bartonkova et al.
2013, 209). Ak su Svitoemeramske glosy naozaj dokladom praktickej aplikicie Nomokéanona,
je pravdepodobné, ze v Case, ked tieto glosy vznikli, velkomoravsky Nomokénon uz existoval.
Vznik Svitoemeramskych glos je datovany priblizne k roku 880. Rozmedzie rokov, ked mohol
Nomokanon na Velkej Morave vzniknut, tak mozeme zuzit na obdobie rokov 873 - 880.

Zaver

Metodov Nomokanon bol svojim rozsahom ,,najvic¢sou zbierkou pravnych noriem“ velkomorav-
ského prava. Tento privlastok mu mozno priznat nielen pre kvantitu noriem v nom obsiahnu-
tych, ale aj pre mnozstvo terminov, ktorymi st tieto normy vyjadrené. Terminy prava obsiahnuté
v Nomokdanone reflektuju jazyk prava Velkej Moravy viac ako ktorykolvek iny normativny text
velkomoravského obdobia. Vyznam Metodovho Nomokéanona z pohladu poznania jazyka, prav-
nej terminolégie a cirkevnej organizacie Velkej Moravy je nepopieratelny. V minulosti vSak pre-
biehali diskusie o tom, aky malo toto dielo prakticky vyznam na Velkej Morave, a ¢i vdbec bolo
v praxi pouzivané. Kizlink (1969, 437) pri hodnoteni jeho vyznamu poprel Vasicovo (1966, 63)
tvrdenie, Ze Nomokanon bol ,,silnym zdsahom do pravnych pomerov Velkej Moravy®. Podla neho
sa toto dielo pravdepodobne v pravnej praxi nepouzivalo. Je vsak vhodné podotknut, Ze podobne
ako v Ustanoveniach svitych otcov, podstatnu ¢ast Nomokanona predstavovala tiprava cirkevnych
zéalezitosti. Nie je mozné preto vylucit jeho aplikovanie, alebo aspon snahy o jeho aplikovanie,
v cirkevnopravnej rovine.

Pokus o presnejsie datovanie vzniku Nomokanona sme v tomto prispevku zalozili na zdklade
vSeobecne prijimaného tvrdenia, Ze autorom prekladu Nomokanona je Metod, a Ze tento vznikol
na Velkej Morave. Obdobie posobenia Metoda na Velkej Morave (863 — 885) sme sa snazili zuzit
na obdobie uzdie. V rozmedzi 22 rokov, kedy mohol Nomokanon vzniknut, sme sa snazili ur-
¢it obdobie, kedy bola jeho potreba najvicsia. Poukdzanim na nevypustenie opakujucich sa casti
Nomokanona popisujtcich ddsledné vymedzovanie uzemnych kompetencii biskupa si dovolu-
jeme predpokladat, Ze Nomokanon bol tvoreny v obdobi zndmeho sporu Metoda a Wichinga.
Obdobie, ked Nomokanon pravdepodobne vznikol, sme zdzili z pdvodného rozsahu (. 863 - 885)
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na obdobie medzi rokmi 873 - 885. Hornu hranicu obdobia, kedy mohol Nomokéanon vzniknut
(ur¢end na rok 885/smrt Metoda) sme sa pokusili znizit poukdzanim na zmienku o jeho prak-
tickej aplikdcii: takouto zmienkou st Svitoemeramske glosy. Vznik Svitoemeramskych glos je
datovany k roku 880. Rozmedzie rokov, kedy mohol Nomokénon na Velkej Morave vzniknut, tak
mozeme z0zit na obdobie rokov 873-880.
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SUMMARY: TIME DETERMINATION OF THE GREAT MORAVIAN NOMOCANON.
An attempt to give a more accurate date of the origin of Nomocanon was based on a generally
accepted claim that the author of the translation of Nomocanon was Methodius and that
Nomocanon originated in Great Moravia. We tried to narrow the period of Methodius’ action
in Great Moravia (863-885) to a more limited period of time. During this period of 22 years,
when Nomocanon could have appeared, we tried to determine the period when its need
for translation was the most urgent. By pointing to the failure to repeat parts of the Nomocanon
describing the rigorous definition of the bishop's territorial competencies, we can assume that
Nomocanon was formed at the time of dispute between Methodius and Wiching. The period
when Nomocanon probably originated, we narrowed from the original extent (863 — 885)
to the period between 873 - 885. The upper limit of the period when Nomocanon could
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have originated (designated as the year 885 / Methodius's death), we attempted to reduce by
pointing of the reference to its practical application: such reference is the Saint Emmeram
Glossary. The origin of the Saint Emmeram Glossary is dated 880. The range of years when
Nomocanon in Great Moravia could have appeared can be therefore narrowed to the period
of 873 - 880.
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Abstract: PUKANEC, Martin. On the Origin of the Kiev Leaflets from the Onomastic Point
of View. This paper seeks to throw new light on the origin of the Kiev Leaflets by comparing
the toponyms in Pannonia and the toponyms in the northern Tisa region. In the northern
Tisa region, the Uh-Sotak dialect has been spoken. This dialect seems to be very archaic
and able to preserve old linguistic features, including accent. The accent of the Sotak dialect
of Koromla, recorded by O. Broch in 1899, is very similar, maybe identical to one in the
Kiev Leaflets. Moreover, in the Uh-Sotak dialect we can find all the important phonetic
and morphological features of the Kiev Leaflets, such as *tj/kt > ¢, *dj > (d)z, *sk/*stj > $¢,
*dl > 1, epenthetic [, roT-, dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, as well as *jo- > *i-
and then primi/primi, 1 sg. m. -emuv/-emv, D sg. teb-, G pl. f. -ach, maybe *voch- > vos-,
and no G sg., A pl. . of ja-stems -¢. The toponyms of the northern Tisa region seem to be
in accordance with the dialect of the Kiev Leaflets, too.

Keywords: Slavic accentology, Slavic languages, Slovak language, Slovak dialectology, Old
Church Slavonic, Kiev Leaflets, onomastics

Abstrakt: PUKANEC, Martin. K pévodu Kyjevskych listov z onomastického hladiska. Cielom
tohto ¢lanku je vniest nové svetlo do otazky povodu Kyjevskych listov porovnanim toponym
v Panénii s toponymami v severnom Potisi. V severnom Potisi sa hovori uzsko-sotackymi
nére¢iami. Tento dialekt sa javi byt velmi archaicky a schopny zachovavat prastaré jazykové
Crty vratane prizvuku. Prizvuk sotdckeho narecia obce Koromla, zaznamenany O. Brochom
v roku 1899, je velmi podobny prizvuku v Kyjevskych listoch, ba mozno je s nim identicky.
V uzsko-sotackych ndre¢iach mozeme okrem toho ndjst vetky dolezité hlaskoslovné a tva-
roslovné znaky Kyjevsky listov, ako je *tj/kt > ¢, *dj > (d)z, *sk/*stj > $¢, *dl > I, epentetické [,
roT-, dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, tak aj *jo- > *i- a nasledne primi/primi, I sg.
m. -emu/-emv, D sg. teb-, G pl. f. -ach, mozno *voch- > vvs- a nepritomnost -¢ v G sg., A pl.
f. ja-kmeniov. Toponyma v severnom Potisi sa s nare¢im Kyjevskych listov rovnako zdaju byt
v sulade.

Klacové slova: slovanskd akcentologia, slovanské jazyky, slovensky jazyk, slovenskd dialektolo-
gia, starosloviencina, Kyjevské listy, onomastika

Ked uvazujeme o pdévode Kyjevskych listov, mézeme ich povazovat za cesko-slovensku ¢i vel-
komoravsku redakciu prastaroslovienéiny, resp. klasickej starosloviendiny, ¢o je do velkej miery
opodstatnené. Tato starobyla hlaholska pisomnost vSak nepresla bulharsko-macedénskym jazy-
kovym prostredim, takze aj preto mozeme jej povod hladat tiez v nejakom konkrétnom néreéi
praslovanciny (pre diskusiu o tomto pozri napr. Schaeken 1987, 104-121). Najvacsou autoritou,
¢o sa v tomto ohlade vyjadrila pozitivne, je F. Kortlandt (1980, 1-3), podla ktorého ,,die Sprache
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der Kiever Blatter die Quantititen des Serbokroatischen, in gewissen Fillen aber die Akzentstelle
des Slowakischen aufweist®. Prizvuk na prvej slabike zlozitych viacslabi¢nych vyrazov v Kyjevskych
listoch ako vésemogwi, vésemogyi, dostoini, ddstoiny ap. nie je vSak len slovensky, ale zdpadoslo-
vansky, a neskracovanie cirkumflexovej intonacie v dvojslabi¢nych slovach tiez nie je evidentnym
srbochorvatskym prvkom. Ak toto plati pre vyraz v Kyjevskych listoch plénw, starsia slovencina,
ba slovencina dodnes mé aj plien a sloveso je plienit, teda s dizkou. Ak povedané plati rovnako
pre adjektivum svétsi, tak tu tiez treba uviest, Ze ¢estina a slovencina maja prinajmensom popri
odvodeninach s kratkostou i odvodeniny s dizkou. F. Kortlandt v kazdom pripade umiestnil po-
vod Kyjevskych listov do Pandnie, ¢o je logické, kedze pamiatka md juznoslovanské i zapadoslo-
vanské jazykové znaky.

Spomedzi slovanskych dialektov, ktoré nevymreli, v§ak nareciu Kyjevskych listov najviac zod-
povedajt uzsko-sotacke narecia, ktoré st archaickym okrajom vychodného regionu vychodnej
slovenciny (porov. Kovacova 2015, 76), ¢o susedi s nezapadoslovanskymi jazykmi. Maju ¢ < *tj/
kt, (d)z < *dj, $¢ < *sk a *stj, podla S. Czambela (1906, 123) vos- a nie vos-, zriedkavo *dl > |,
zapadoslovanskt metatézu s roT- (variantnost s raT- ukazuje onymia), kontrakciu typu dob-
rajego > dobraego > dobraago > dobrago (asimilacia ¢i analdgia bude aj v dnesnom sotackom
¢i sirsie vychodoslovenskom dobroho), zrejme mohli mat a ojedinelo maju epentetické [, mali
zaciato¢né *i- z *jo- a nasledne primi/primi, I sg. tvrdych maskulin -amo a asi -em» makkych,
v paradigmach makkych substantiv nemuseli mat -¢, lez i -¢ (maju -y), D sg. od ty maja teb-,
G pl. od sila zas siloch/silach a koren cir- pre ,,chram, cirkev® Sotacke narecia, ktoré v hldskoslovi
takmer udrziavaju stav, aky sa rekonstruuje pre najstarsiu slovenc¢inu, mézu mat navyse potencial
udrziavat naprie¢ tisicro¢im aj prizvuk, podobne ako je to v pripade pomoranskej slovin¢iny ¢i
¢akavciny. Tento bol v sotackej Koromli v 19. storoéi (pozri Broch 1899) velmi podobny prizvuku
v Kyjevskych listoch: tvary osobnych zdmen majt prizvuk na prvej slabike, tvary zamena *voch-
maju prizvuk na predposlednej slabike, tvary slovesa byt maju prizvuk na prvej slabike, tvary
slovies z paradigmy AP (b) majt prizvuk na prvej slabike, tvary slovies s tematickou morfémou
-ova- maju prizvuk na jej druhej slabike, tvary imperativu atematickych slovies maji prizvuk
na prvej slabike korena, tvary imperativu tematickych slovies méavaju prizvuk na poslednej sla-
bike, tvary a- a o-kmenov z paradigmy AP (a) maja prizvuk na prvej slabike, tvary pévodnych
s-kmenov z paradigmy AP (c) mali prizvuk v G sg. na prvej slabike atd., pricom niektoré zamena
¢i imperativy su silnym akcentologickym argumentom spéjania Kyjevskych listov so sotackou
oblastou (pozri viac Pukanec 2017).

Uzsko-sotacke ndre¢ia nemozu byt podla nas ni¢im inym ako pozostatkom praslovanského
narecia Vychodnych Obodritov, ktorych J. Steinhiibel vola sugestivne (a nepresne) juzni Obodriti,
lebo ich podla ich druhého mena Praedenecenti podobne ako D. Trestik povazuje za Zbojnikov,
a teda mu ni¢ nebrani klast ich sidla az na dolnu Tisu (pozri Steinhiibel 2004, 62; Trestik 2001,
103). Tymto zrejme obidvaja narazaju na latinské apelativa praeda ,korist“ a necare ,zabijat"
Geografovi Osterabtrezi, ¢ize Vychodni Obodriti, nie juzni (sic!), sa zvyknu klast na strednu a dol-
na Tisu (porov. napr. MMFH I 1966, 51), ale v prospech toho, Ze boli skor niekde v severnom
Potisi a Ze boli vychodnymi, resp. juhovychodnymi susedmi druhych naddunajskych Moravanov
(Merehanov) Bavorského Geografa sved¢ia minimalne tri argumenty (pozri viac aspon Pukanec
2013, 30-33):

1. Hned po Moravanoch ich nespomina len Bavorsky Geograf (po Merehanoch), ale
i Annales Regni Francorum: ,orientalium Sclavorum, id est Abodritorum, Soraborum, Wilzorum,
Beheimorum, Marvanorum, Praedenecentorum“ (MMFH I 1966, 50), pricom aj tieto vyslovne
zdodraznuju, Ze st to v relativnom ponimani vychodni (sic!), nie juzni Slovania;

2. etnonymum Obodriti znamenalo ,byvajici okolo Bodrogu®, pretoze slovenské hydrony-
mum Bodrog, ktoré pomenovavalo aj celd Ondavu, ziskalo priponu -og uréite az prostrednictvom
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madaréiny (pozri Lutterer — Majtdn - Sramek 1982, 55-56): pomenovanie Obodriti bolo tak typic-
ky vytvorenym slovanskym etnonymom typu predlozka + toponymum (tak Polabi boli ,,pri Labe®,
Pomorani ,,pri Mori, Posuljani ,,pri Sule®, Porsani ,,pri Rose, Zachlumi ,,za Chlumom®, Zagozd(i)
»za Hvozdom®, Crezperiani ,.cez Penu® a pod.);

3. slovo vulgo vo vete ,,Abodritorum, qui vulgo Praedenecenti vocantur® (MMFH I 1966, 51)
znamend ,nie latinsky, ale v nejakom fudovom jazyku® (porov. Haefs 2004, 179) a slovanské etno-
nymum Praedenecenti, Praedevecenti, Praedenescenti (pozri Safarik 1863, 225) a sidelny priestor
jeho nositelov musi byt vlastne odrazom sidiel dackeho kmena, ktory sa u Ptolemaia nazyva
Predavensioi (takto boli Cesi volani ako keltski Béjovia), pricom tychto sém Ptolemaios kladie
severnejsie ako Kotinov, ktorych umiestriuje do severovychodnej ¢asti Hornej Pandnie (pozri
Hoops 2003, 470; Mdcsy 1974, 57).

Cielom tohto ¢lanku je porovnat toponymiu Pandénskeho kniezatstva, ktoré pri hladani pévo-
du Kyjevskych listov uprednostiiuje E Kortlandt a viaceri dalsi, s toponymiou severného Potisia,
ktoru vzhladom na podobné jazykové ¢rty uzsko-sotackych ndreci a naredia Kyjevskych listov
musime povazovat za rovnako pravdepodobnd, ak nie pravdepodobnejsiu hypotézu miesta povo-
du tejto najstarsej hlaholskej pamiatky. Pri tomto onomastickom porovnavani sa budeme opierat
predovsetkym o vyskumy Jana Stanislava a v§imat si iba hlaskoslovne relevantné nézvy spred roku
1526, po ktorom sa na danom uzemi vyraznejsie menilo osidlenie.

V niekdajsej Panonii, v sverozdpadnom kite dnesného Madarska, na juh od Pre$porskej zupy,
sa nachadza Mosonsk4 Zupa a na juh od nej Sopronska zupa. Tieto boli dlhé stérocia osidlené
Slovanmi. Napriklad na vychodnom povodi rieky Réaby je doloZenych viacero toponym, ktoré
svedcia o slovenskom jazyku (pozri aspon Stanislav 1956, 152-153). Zo starsich praslovanskych
javov, ktoré sa tykaju Kyjevskych listov, méZeme spomenat aspon to, Ze za praslovanské *dj byva
dz, ktoré sa zapisuje v madarcine s dentdlnym elementom: ojkonymum v Mo$onskej Zupe Szdgye,
dolozené od 14. storocia, musi byt zo Sedza (pozri Stanislav 1999, 143; Stanislav 2004, 402) a oj-
konymum Pomogy (Pamhagen) v Mo$onskej Zupe, ako i Pomogy (dnesny Zillingtal) v Sopronskej
Zupe, obe dolozené uz v 13. storo¢i (pozri Stanislav 1999, 145; Stanislav 2004, 359), su zas
z Pomedza. Slovin¢ina ma naproti tomu namiesto *dj kontinuant j a hoci do tvahy ¢isto teoretic-
ky pripada este polské dz a chorvatske d, geograficky sa o nich uvazovat nedd. Pri Neziderskom
jazere sa nachadzal Chythtwan 1299, Chydwand 1410, Chythuand 1411 atd., ¢o bude najskor
zo *S¢itovan(y) so zépadoslovanskou skupinou 3¢, ktora je aj v Kyjevskych listoch, lez aj s chyba-
jucim [ epentetickym, tak md srbochorvétcina napriklad KriZovljane (pozri Stanislav 2004, 110),
a toto v Kyjevskych listoch mame.

V Sopronskej zupe sa nachadzala dnes nemecka obec Stoob, madarsky Csdva, je dolozend
uz v 13. storoéi viackrat ako Chawa, ¢o bude zo S¢ava so skupinou $¢ (pozri Stanislav 2004, 93-
94), aka je v Kyjevskych listoch. V 13. storo¢i je dolozend osada Névegy (na uzemi dnesnej obce
Fert6szentmiklos) z Nevidza s dz (pozri Stanislav 1999, 148). V Zupe sa na rieke Rédbe nachddza za-
padoslovanské ojkonymum Sobor [3-], dolozené v roku 1314, zo slova Vaesebors > Vsebor > Sebor,
lebo juzni Slovania by mali s (pozri Stanislav 1999, 152; Stanislav 2004, 435), pri¢om Kyjevské listy
majti v tejto pozicii nevyhovujuce -s-. V juhozépadnej asti Sopronskej zupy je podobne nazov
Gyal6ka, dolozeny v roku 1308 (pozri Stanislav 2004, 172), po nemecky Jelwicken z Jelovvka, ktory
poukazuje na v zdsade najma juznoslovanské [ za *dl, a ojkonymum Gereblyén (¢ast dnesnej obce
Zsira), zapisané ako Garablyan 1319, 1323, ktoré obsahuje juznoslovanské epentetické I (pozri
Stanislav 1956, 152-153), pricom oba tieto javy st aj v Kyjevskych listoch.

Na samom zdpade Uhorska sa na juh od Sopronskej zupy nachédzala Zelezna (Vasska) zupa.
V nej boli v blizkosti obci Szombathely a Sarvar osady Szeleste [Seleste], v roku 1270 Zeleste
(Stanislav 2004, 405), ¢o skupinou §t < *skj ukazuje na srbochorvatc¢inu, pricom Kyjevské listy
maju $¢. Za praslovanské *orlvniks bez akitu je tu ojkonymum Rolnik, dolozené v roku 1388, toto
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nemoze byt juznoslovanské (Stanislav 2004, 388). To zrejme ani nazov majetku Jakovcov Geregye,
dolozeny 1437, ¢o je uplne pravidelny kontinuant Gradza s dz < *dj (pozri Stanislav 2004, 161).
Od 13. storocia je zndme ojkonymum, ktoré je dolozené v roku 1218 ako Turpuch, 1314 Tyre
buch, 1399 Trebech, 1424 Threbycz, Trebych, 1437 Trebuch, 1448 Terebicz, ¢co moze byt vari majetok
Pribinovho velmoza Trébica (pozri Stanislav 2004, 463-464), ktorého meno ma zapadoslovansky
sufix -ic, kde ¢ < *#j ako v Kyjevskych listoch, no najstarsie zapisy poukazuji jednozna¢ne skor
na srbochorvatske -¢, prip. slovinské -¢.

So Zeleznou zupou na juhu susedi Zalianska Zupa, na ktorej izemi sa nachadzalo centrum
Panonskeho kniezatstva Pribinu a Kocela, ich hlavné sidlo bolo v dne$nom Zalavare. Na vyvin
*dj > dz, resp. d, poukazuje nazov Gerengye z *Gredja, so zachovanou nosovkou, ¢ize starobyly,
a typ Névegy < *Nevidja, zaznamenany od 13. storocia (pozri Stanislav 2004, 311). Podobne tak
nazov Nyirdd, zapisany uz v roku 1272 ako Nerrad, poukazuje svojim zapisom z roku 1454 Nyragh
na slovenské dz alebo srbochorvétske d; bolo by tu pévodne potom *Nerad-ja, resp. *Nerad-jo,
k osobnému menu Nerad (pozri Stanislav 2004, 318). Nazov Lengyel, Lengel 1019/1370, 1233,
1256, 1271 atd. (pozri Stanislav 2004, 265) bude zo slovenského *Ledzan(y), prip. zo srbochorvit-
¢iny, ktorej d dava v madarcine rovnaky vysledok. Iba zapadoslovansky moze byt vSak zrejme
nazov Viczkind, dolozeny od 15. storocia, k osobnému menu Vackon, ku ktorému patri Viclay
s ¢ < *tj (pozri Stanislav 1956, 156-157). Zapadoslovanské budu azda tiez pravdepodobné nazvy
pre rozne Stitare s palatalizovanou skupinou ¢, ako je dolozend v danom ojkonyme aj na za&iatku
12. storodia pri Nitre: v Zalianskej Zupe je to obec a samota Chitary 1141 - 1161, od 14. storocia
Chatar, dnes Csatdr, dalSia samota Csatdr, zaznamenand v roku 1137 ako Chiatarii a od 14. sto-
rocia ako Chatar, a vari i Letenye Chatar v zapise z roku 1366 (pozri Stanislav 2004, 93). Skupinu
$¢ vSak moze mat aj Cast chorvatciny. Juznoslovanské ¢i stredoslovenskeé je [ < *dl v ndzve Kapolcs,
dolozenom od 11. storocia (pozri Stanislav 2004, 217), tak je i v Kyjevskych listoch. V ojkony-
me Szoboszld, dolozenom uz v roku 1270 ako Zobozlou, z antroponyma Sobéslav vidime naproti
tomu potencialny bohemizmus sobé (pozri Stanislav 1956, 155-157), ¢o nie je v stlade s jazykom
Kyjevskych listov, kde je ¢asto analogické tebé ako v slovencine ¢i u juznych Slovanov. V stlade
s Kyjevskymi listami nie je celkom ani ojkonymum v blizkosti visku Perjiszld, ktoré je v Zupe
dolozené v roku 1265 ako villa Priazo, 1269 Preaszlef, 1272 Preazlo, ¢o musi byt k antroponymu
Préjaslav bez epentetického [, ktoré vidime v analogickom ruskom Perejaslavle (pozri Stanislav
2004, 372). Dalsi problém predstavuje dost nejasny nézov dolozeny v zupe uz v roku 1082 ako
Scerente, 1275 Zerenche, tak aj v 14. storo¢i, pretoze pochddza zrejme zo srbochorvitskeho *Sreéa
(pozri Stanislav 2004, 410), kde by bolo ¢ za *tj, teda nie ¢, navyse je tu zachovana nosovka, takze
tento ndzov je starobyly a zasadny a odporuje Kyjevskym listom.

S Balatonom susedi aj Somodské Zupa, ktora sa nachddzala na vychod a juhovychod
od Zalianskej. V jej severnejsej casti vidime ojkonymum Osztopdn, zapisané v roku 1229 ako
Oztupan, 1284, 1348 Ztupan, ¢o bude zo Stupan(y) < *stop-jan k *stopa ,velkd jama na polovanie
zveri’, teda bez epentetického ['(pozri Stanislav 2004, 325). Na juhu Zupy st vSak viaceré meng,
ktoré poukazuju na epentetické [, ako je Lepled, dolozeny v roku 1269, z pévodného Liple, so zme-
nou i > e, ktora prebehla v madarcine v 12. storo¢i, a s madarskym deminutivnym sufixom -d
(pozri Stanislav 2004, 267), potom staré hydronymum Dumbul z roku 1268, kde vidime nosovku,
z *Doblv < *Dob + jv (Stanislav 2004, 144), a napokon vari i ojkonymum Ropoly, zaznamenané
od 13. - 14. storocia ako Rupul; v obci sa navyse vyslovne spominaji Slovania (pozri Stanislav
1999, 187). Samota Dobrog svojimi zapismi v 15. storo¢i Debregh 1414, 1423, Debreregh 1415 atd.
poukazuje na dentalny element v koncovke slovanského kontinuantu pévodného *Dobroradjv
(pozri Stanislav 2004, 133), tak aj samota, ktord je zaznamenana uz v roku 1346 ako Lytaragh, ¢o
bude z *Lutoradj (Stanislav 2004, 495). V blizkosti dnesnej madarsko-chorvatskej hranice bola na-
vy$e Chovonya 1406, Chowanya 1473, Chawonya 1486, ¢o bude zo Scaviria s hldskovou skupinou

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 78 — 86 see | 81 |



MARTIN PUKANEC

$¢ (pozri Stanislav 2004, 94), takze sa moze zdat, Ze na juhu Zupy sa nachddzaju len javy, ktoré st aj
v Kyjevskych listoch. Nie je to ale celkom tak. Mame tu totiz dolozeny nazov Budich 1376, Bodych
1536, ¢o bude zo srbochorvétskeho osobného mena Budi¢ (Stanislav 2004, 49), popri Predicz 1489,
ktory nema zapisané ch indikujtce juznoslovanskeé ¢ ¢i ¢ (pozri Stanislav 2004, 372), takze bude
asi zapadoslovansky. A dokonca aj na severe mame dodnes ojkonymum Andocs, ktoré poukazuje
na palatalizaciu nepritomnu v Kyjevskych listoch. Zapisané je v roku 1321 ako Onduch, 1390
Andoch atd. a bude najskor z Andi¢ (pozri Stanislav 2004, 9), takZe ani tu nemozno pocitat so za-
padoslovanskou zmenou *# > c. So zapadoslovanskym c ale treba na druhej strane jednoznacne
pocitat v zjavne starobylom nazve Vinceslav 1193, ktoré je zo zapadoslovanského Veceslave (pozri
Stanislav 1999, 186), a zdpadoslovanska palatalizacia *tj > ¢ je vidiet v rovnako starobylom orony-
me Zselic, de Siliso 1061, 1257 atd., silva Selez 1083 — 1095 ap., ¢o je z osobného mena Zilic, ktorého
nositel bol aj Pribinovym velmozom.

Dalej na juhovychod hranicila so Somodskou Baranskd Zupa. Z nej pozndme stary ndzov
s nosovkou Kyslengeld z roku 1474, Lengyel 1511, ¢o bude naisto z *Ledjan(y) (pozri Stanislav
2004, 265), takze so slovanskym kontinuantom s dentdlnym elementom za *dj, ako je hypote-
ticky i v Kyjevskych listoch, ale nemusi to byt slovenské dz. Tento element ma asi tiez zaniknuta
Burgungya 1397 z *Burgund-ja (pozri Stanislav 2004, 78) a Nyvig 1015 - 1158, Nimugh, Nimeg
z *Nevidja (Stanislav 1999, 196). Majetok v juhovychodnej ¢asti zupy Razlou, Razlo 1330, Razlo
1425, 1470, 1471, 1481 z pévodného Raslav ma v nazve zrejme stredoslovenské a juznoslovan-
ské ra- (pozri Stanislav 2004, 382), ktoré je aj v Kyjevskych listoch. Nazov zaniknutého majetku
Zunduch 1330 poukazuje azda na povodné slovanské Spdi¢ (pozri Stanislav 2004, 421) s juznoslo-
vanskym ¢ za *tj, ¢o by ale v sulade s Kyjevskymi listami, samozrejme, nebolo, navyse dolezité je,
Ze nazov moze byt starobyly, pretoze v iom vidime nosovku. Zda sa, Ze pri hfadani miesta pévodu
Kyjevskych listov je Baranska Zupa uz prili$ na juhu, tak to aspoil naznacuje aj dalsi zdsadny, velmi
starobyly nazov s nosovkou Venche 1370, Venthye 1417, 1481 (Stanislav 1999, 196), ktoré bude
2 *Vecéa < *Vetja, teda s tym istym nevyhovujicim kontinuantom.

Ked teda pojdeme z Baranskej zupy na sever, vstipime do Tolnianskej Zupy. Niekde na hranici
tychto dvoch zap bol biskupsky majetok Trochan 1391, Thorosthyan 1439 z *Tros¢an(y) s palatali-
zovanou hlaskovou skupinou $¢ (pozri Stanislav 2004, 49). Tuto vidime aj v nazve Kusthan 1403,
1410, 1471, Kuscha, Kwstha 1453, 1454, 1469, ¢o budu asi *Koscan(y) (Stanislav 2004, 253). Nazov
Lengyel, Lengel 1322 (Stanislav 2004, 265), poukazuje na *Ledjan(y) so slovanskym kontinuantom
s dentalnym elementom za *dj, ¢o nemusi byt len slovenské dz, lez aj srbochorvatske d. Zaniknuta
osada Goszle 1305, Gozle 1455 by vzhladom na polské Gozdlino mohla poukazovat na praslovan-
ské vychodisko *Gozdla (Stanislav 1999, 202) a zmenu dI > I. Onyma4 v tejto Zupe teda neprotirecia
jazyku Kyjevskych listov, ale ani jasnejsie neukazuju potencidlnu hranicu medzi strednou sloven-
¢inou a srbc¢inou a chorvétc¢inou.

Dalej na sever je Belehradskd Zupa s centrom v Stolicnom Belehrade (dnes Székesfehérvér),
ktora je na zapad a severozapad od Balatonu a susedi z juhu s Komarnanskou zZupou. Belehradska
Zupa je sice rozsiahla, ale pre svoj mocaristy terén je pomerne riedko osidlena. Relevantné topo-
nyma pre jazyk Kyjevskych listov v nej ¢asto nenachddzame. MozZeme spomentt aspon zanik-
nuty Chathar 1285, ¢o bude zo *Sc¢itar-, Chygler 1397, 1436 atd., ktoré by mohlo byt zo *S¢igla
(pozri Stanislav 2004, 108, 112), a potom Meed 1298, mozno z *Medz(a) > Mégy > Méd, teda
s potencidlnou zmenou *dj > dz, ostatné zaujimavé ndzvy nie si doloZené v stredoveku (porov.
Stanislav 1999, 206-212), takze ich opominame. Na slovenské uzemie dalej na sever nemd zmy-
sel vstupovat, pretoZe v analyzovanej pamiatke su jazykové ¢rty, ktorych v zdpadnej a strednej
slovencine evidentne niet a nebolo, ale mézeme sa vydat na vychod. Predtym vsak este treba
spomenut Vesprimsku zupu, ktord je na sever od Balatonu a severovychod od Zalianskej, kde
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malo byt centrum Pribinovho a Kocelovho kniezatstva. Dalej na sever od Vesprimskej a na juh
od Presporskej je mensia Rébska zupa.

Vesprimska zupa je zaujimava najmi z hladiska vyskytu epentetického I. Z osobného mena
*Neostopje pochddza zrejme nazov Nuztupe 1086/13. stor., Nuztup 1135, 1204 - 1235, 1258,
Noztuph 1332 atd., ¢ize bez epentetického I'(pozri Stanislav 2004, 312-314), ale aj bez zachovanej
nosovky. Zasadnejsi je preto v kazdom pripade nazov Koromla, kedZze tato ma v stredovekych za-
pisoch nosovku zachovanu: Kurumpla 1364, Koromla 1404, Korompla 1427, Koromplya 1480 atd.,
ktory bude z *Kropla s epentetickym [; na Slovenskej zemi bola naproti tomu v Pre$porskej Zupe
Krupd - prvy zépis ma este nosovku: Crumba 1113 (pozri Stanislav 2004, 244). Dany zapis ale
moze vari byt i sekundarny, dovezeny z uzsko-sotackej oblasti, prip. to moze byt naopak. V zupe
sa nachddzal aj Chatar 1233, iny Chatar 1240 a este aj nejaka Csatdr puszta z roku 1491, ktoré st
zo *S¢itar- (pozri Stanislav 2004, 92-93) so skupinou ¢, ako je v Kyjevskych listoch. Na tito azda
poukazuje aj ojkonymum Chygle 1275, Chigla 1340, Chigle 1439, ktoré by mohlo byt zo *S¢igla, ¢o
plati aj pre nazov osady na brehu Balatonu Chygler z roku 1478 (pozri Stanislav 2004, 109, 111-
112). V Rabskej Zupe je dolezité spomentt Chytwan 1278, Chichwan 1325, Chytwand 1400, 1415,
1473, 1476, 1480 pre dne$ny Csikvdnd, pretoze je najskor zo *S¢itovan(y), kde je palatalizovand
skupina $¢ (pozri Stanislav 2004, 110). Su tu aj dve lokality Péc k *pektv, ktoré je aj vychodiskom
ojkonyma Pest, kde vidime bulharska formu. J. Stanislav sa nazdéva, ze Péc je zapadoslovansky
tvar, ale povodne tam bolo asi srbské a chorvitske ¢ alebo slovinské ¢, ako ukazuju zapisy spred 15.
storocia Pech 1240, Kyspeech 1367 a Peech 1373 (pozri Stanislav 2004, 341).

Takto by sa dala priblizne opisat onymia tzemia byvalého Panénskeho kniezatstva Pribinu
a Kocela a jeho okolia. Z hladiska jazykovych znakov Kyjevskych listov nie je teda tento region
onomasticky tplne presved¢ivy, hoci niektoré jeho oblasti naznacuji moznu spojitost s jazykom
Kyjevskych listov vo vdcsej miere, takto azda par dokladmi napriklad Tolnianska a Vesprimska
zupa, pricom Vesprimske biskupstvo bolo prvym uhorskym biskupstvom, takze to nie je irele-
vantné. Onymia tejto Zupy je v stlade s hlaholskou pamiatkou viac ako susednej Zalianskej, kde
sa nachadzalo centrum Panénskeho kniezatstva Pribinu a Kocela. O nieco presvedcivejsi celkovy
onomasticky obraz ako v Pandnii vari najdeme, ked sa vydame dalej na severovychod do severné-
ho Potisia, kde mali sidla pravdepodobni vychodni susedia Moravanov Vychodni Obodriti.

Uz vo vyznamnom pomenovani Zemplina sa mozno skryva epentetické I. Nazov jednej z naj-
starsich uhorskych zup (komitatov) sa uvadza uz od Anonyma, ako aj inde v 13. - 14. storo¢i Zemlin
¢i Zemlyn, pripadne Zemlien, Zemlyen, Zemlun, Zemlum (pozri Stanislav 2004, 505), takze vylucit
tu epentetické 'nemozno. To plati aj pre samotu Zemlyn 1429, 1430, Zemlen 1470 v Abovskej Zupe,
ktord je na zdpad, resp. juhozapad od Zemplinskej, hoci tento nazov médze byt i sekundarny (pozri
Stanislav 2004, 506). Dalej na vychod je v Uzskej zupe Koromla: Koromlya 1393, Koromplya 1419,
¢o bude z *Kropla s epentetickym ' (pozri Stanislav 2004, 244), pricom zapisy zachovavaji nosovku,
takze su starobylé a nepdjde tu urcite o novsi vplyv vychodoslovanskych jazykov. To mdze platit aj
pre ndzov zo Satumarskej zupy lacus Sarolyan, dolozeny od 12. storodia, ktory bude ku *Zeravian-
s epentetickym ['(pozri Stanislav 2004, 512). V blizkosti vychodného Slovenska vsak najdeme v se-
vernom Potisi z hladiska Kyjevskych listov aj dalsie zaujimavé Crty.

Na juh od Zemplinskej zupy je Zupa Sabloé¢ska. V nej sa v roku 1270 spomina Medwyge locus
lutosus a to je z praslovanského *Medvédje (pozri Stanislav 2004, 289). KedZe g v zapise reprezen-
tuje najskor madarské gy [d], dentalny element poukazuje jednoznac¢ne na kontinuant dz, lebo
srbochorvitske d je tu geograficky nepravdepodobné. V Zupe sa v 15. storo¢i spomina Magh,
madarsky Magy, ¢o je mozno Madz- k Mad-, a v roku 1329 Opogh, azda z *Opodz- k *pod; istej-
$ia a starobylejsia (s nosovkou) je Kalenga, Kalanga z roku 1345, ¢o je z *Koledja (pozri Stanislav
2004, 280, 10, 213). Ten isty jav sa nachadza v hornom Potisi v Berezskej zupe, teda na vychode
od Uzskej, v nazve obce Batrad na Ukrajine v blizkosti slovensko-madarskej hranice. V madarcine
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znie Bétrdgy a zapisuje sa v rokoch 1270 a 1272 ako Bolterag a Boltrag. Vychodiskom je *Boltéradz
k osobnému menu Boltérad (pozri Stanislav 2004, 63); vo vychodnej slovancine by za *dj bolo Z.
Zmenu *dj > dz vidime aj v madarskom nazve potoka Zagyva v Abovskej Zupe: 1318 Zagoa, ¢o je aj
hydronymum oznacujuce lavy pritok Tisy v Novohradskej, Hevesskej a Solnocko-jasovskej Zupe,
dolozené od 13. storocia, oboje je zo Sadzava < *Sadjava (pozri Stanislav 2004, 500). V Abovskej
sa vyskytuje od stredoveku ojkonymum Goegch, Gogy 1272/1419, ¢o je zo slovanského *Godz
so zmenou *dj > dz, teda k antroponymu God (porov. Hodejov) + sufix -jo (pozri Stanislav 2004,
153), o je starobyla tvorba. Dokladom zmeny *dj > dz st aj dva nazvy Lengyelfalva k *Ledjan-,
zname uz zo stredoveku, jeden v Abovskej, druhy v Uzskej zupe (pozri Stanislav 2004, 265); dz tu
vsak moze byt polské, kedZe Lengyel znamena ,,Poliak".

Na Tise este v Sabol¢skej Zupe mozno spomenut ojkonymum Vencsells, 1067 Wensellev, ktoré
jez*Veceslav alebo Vecilov, kde ¢ < *tj, ako je v Kyjevskych listoch, tak mame v Zupe aj Wense z roku
1067, ktoré bude z *Vetja > Veca, ¢o je dnes Vaca k Viclav, tak ma aj madarsky Vacov na Dunaji
(pozri Stanislav 2004, 483-484). Na hornej Tise, v Ugo¢skej Zupe, je doloZeny v roku 1351 nazov
Wereecze, teda asi z *Véraca. Ako naznacuje slovinské Verace, aj tu bude azda ¢ za *tj (Stanislav
2004, 484). Zaujimavostou Potisia je, Ze sa v iom rovnako ako v Kyjevskych listoch nachadza ra-
popri ro- po metatéze likvid, a to dokonca i v tom istom nazve. V Abovskej Zupe bola Rdztoka/
Roztoka, dolozena v 15. storoci ako Pastukafalva, t. j. Raztukafalva, ale aj Rosthoka a Bozthoka,
t. j. Rozthoka (pozri Stanislav 2004, 383). Este podstatne vychodnejsie, v Satumarskej Zupe, je
podobne hydronymum Rakyta, doloZené z roku 1524 ako Rathka, dnes Rdkta, ktoré zachovava
ra-, ale aj Roztoka, v roku 1345 zaznamenana ako Ruztica, ktord mé ro- (Stanislav 1956, 264-265);
v zupe st aj *Rozzal(y), dolozené v 14. storo¢i (Stanislav 2004, 389). V Zemplinskej zupe vidi-
me v nazve Rozvadze, madarsky Rozvdgy, dolozené v 14. storo¢i ako Rosvad, Rozvagh, Rozuagh,
popri slovenskom dz aj zdpadoslovanské ro-, ktoré mame tiez v Abovskej Zupe v nazve Rozpuch,
Rozpwth, zlozenom z predpony roz- < *orz- a korena put < *potv ,cesta“ (pozri Stanislav 2004,
390). V onymii oblasti nie je nezndma ani zapadoslovanska kontrakcia, tak ma napriklad dnesny
Levelek v Sabol¢skej zupe, t. j. v strede medzi Abovskou a Satumarskou, starobyly zapis Leveluky
z roku 1067, hoci uz s denazalizaciou, kde Levé (liiky) je stiahnuté z *Levyjé (pozri Stanislav 1956,
176-180). V povodi Bodrogu sa v Abovskej zupe v roku 1483 spomina Haradyscha, ¢o je Hradisce
so skupinou $¢ (pozri Stanislav 2004, 176); takyto typ nazvu so $¢ i §t je dolozeny dostato¢ne aj
na stredovekom Zempline a Bor§ode (pozri Stanislav 2004, 189), ba skupina $¢ dokonca i na vy-
chode v Satumarskej Zupe v nazve Gachal < *Goscani ku *gostv, so zmenou n > I, a Hugacha z toho
istého roku 1332-7, ¢o je *u + Gost + ja > *Ugosca (Stanislav 2004, 152; Stanislav 1999, 407).

Vietka onymia oblasti ale nemusi byt v stlade s Kyjevskymi listami. V Abovskej Zupe sa
nachadza Sedlec, dolozeny v roku 1347 ako Zedlech, 1427 Sedlech ap., kde je zachované *dI (pozri
Stanislav 2004, 402), ktoré je z hladiska Kyjevskych listov nevyhovujtce. Samozrejme, je otazkou,
¢i uz nedaleka stredoveka Seleska nema *dl > I, alebo je z madar¢iny, ako si mysli B. Varsik (1973,
219), takto sa aj vychodogemerska Silica uvadza v roku 1381 Zeliche s I, ale popri Zedlyche s dl
z roku 1386 (Varsik 1973, 304-305), takze povodny nazov bol dvojtvar *Selice/*Sedlice (porov.
Stanislav 2004, 413). Tu treba podotknut, ze pripady typu Sedlo proti Selo celkovo nie s asi
idealnymi dokladmi izoglosy dl | I, kedZe praslovanské *selo musi byt pribuzné s celym radom
germanskych vyrazov s -I- (pozri Kroonen 2013, 424), ale predovsetkym i s litovskym sald a lo-
ty$skym sala (pozri Derksen 2015, 387), a v praslovancine predpokladdme aj *sedwslo vo vyzname
»sedadlo, sedlo, ¢ize bez praslovanskej skupiny *dl pred zanikom jerov. V Zemplinskej Zupe sa
na juhu navyse nachddza obec Semjén: Semyan, Semyen 1332 — 1337, zo *Semjan(y), ktorej ndzov
by mohol poukazovat na nepritomnost epentetického I'(Stanislav 1999, 394). Tento nazov je vSak
bez I'rozsireny aj ovela juznejsie a jeho interpretdcia je nejednoznaéna (pozri Stanislav 2004, 431-
432, 436), takze precenovat to nemozno. Je tu tiez v Uzskej Zupe v roku 1271 zaznamenana ferra
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Zubuzlay, ¢o bude najskor *Sobéslav (pozri Stanislav 2004, 417), kde by bol zdmenny tvar sobé,
¢o rovnako na prvy pohlad nie je v sulade s jazykom Kyjevskych listov, v ktorych casto vidime
analogické tebé, ako byva v spisovnej slovencine ¢i u juznych Slovanov; faktom ale je, Ze nérecia
na Zempline maju tvar tebe, ale s tobu, sobu (pozri Krajéovi¢ 1988, 291). Problematika izoglosy
zamennych korenovych morfém tob-, sob- | teb-, seb- je celkovo trochu zlozitejsia (pozri viac
Krajcovic¢ 1974, 99-100). Tieto nie nevyhnutne archaické nazvy su teda potencialne onomastické
protiargumenty.

Velmi zaujimavé je naproti tomu v tej istej, UZskej Zupe, na dne$nej ukrajinsko-slovenskej hra-
nici v blizkosti uzsko-sotéckej oblasti, ojkonymum Palad, madarsky Paldgy, ¢o je vlastne starobyla
tvorba z praslovanského osobného mena Polad so sufixom -jb, ¢ize *Poladjv. Dne$né ukrajinské
ojkonymum by za praslovanské *dj malo mat Z, nie d, madarské gy [d] tiez poukazuje na dentalny
element, teda slovenské dz. V dokladoch v8ak, a to je mimoriadne déleZité, mame dolozenu aj
zmenu *dj > z: Palad 1325, Palaz, Palag 1332 - 1337, Palagh 1436, 1445, Palagy 1436, Polag 1479.
J. Stanislav uvadza, Ze sa tu dz mohlo fakultativne vyslovit aj ako z a Ze je to znamenity doklad
(pozri Stanislav 2004, 332); z hladiska hladania pévodu jazyka Kyjevskych listov je mozno kluco-
vy, kedZe nevieme, ¢i zmena *dj > ¢° je zmenou *dj > dz alebo *dj > z. Aj preto si triifame celkovo
uzavriet, Ze onymia tejto oblasti je o nieco viac v sulade s jazykom skiimanej hlaholskej pamiatky
ako Pandnske knieZatstvo a ze hladat p6vod Kyjevskych listov na zdklade toponymie mozeme asi
tiez skor v severnom Potisi ako v okoli Blatenského jazera.
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SUMMARY: ON THE ORIGIN OF THE KIEV LEAFLETS FROM THE ONOMASTIC
POINT OF VIEW. The paper seeks to throw new light on the origin of the Kiev Leaflets by
comparing the toponyms in Pannonia and the toponyms in the northern Tisa region. In the
northern Tisa region, the Uh-Sotak dialect has been spoken. This dialect seems to be very
archaic and able to preserve old linguistic features, including accent. The accent of the Sotak
dialect of Koromla, recorded by O. Broch in 1899, is very similar, maybe identical to one
in the Kiev Leaflets. Moreover, in the Uh-Sotak dialect we can find all the important phonetic
and morphological features of the Kiev Leaflets, such as *tj/kt > ¢, *dj > (d)z, *sk/*stj > ¢,
*dl > 1, epenthetic [, roT-, dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, as well as *jo- > *i-
and then primi/primi, 1 sg. m. -emos/-emv, D sg. teb-, G pl. f. -ach, maybe *voch- > vos-,
and no G sg., A pl. f. of ja-stems -é. The toponyms of the northern Tisa region, such as
Zemlin, Zemlyn, Zemlien, Zemlyen, Zemlun, Zemlum 13th — 14th century, Zemlyn Zemlen
15th century, Koromlya 1393, Koromplya 1419 < *Kropla, Wensellev 1067 < *Veceslav/ Vecilov,
Wense 1067 < Veca < *Vetja, Pastukafalva (= Raztuka-)/Rosthoka (= Rozthoka) 15th century,
Leveluky 1067 < *Levyjé, Haradyscha 1483 (= Hradisce), Palad, Palaz, Palag 14th century
< *Poladjv, and so on, seem to be in accordance with the dialect of the Kiev Leaflets, too.
The counter-examples in the region are easy to be explained and not necessarily ancient
enough. On the other hand, some of the counter-examples in Pannonia, e.g. villa Priazo,
Preaszlef, Preazlo 13th century (cf. Russian Perejaslavlv) or Scerente 1082, Zerenche 13th —
14th century < *Sreca in the central Zala region, etc., are from the point of view of the Kiev
Leaflets dialect inexplicable.
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The Apostolic Mission of Saints Cyril and Methodius in the Context
of the Word Phenomenon Development in Ukrainian Culture
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Abstract: KOVALCHUK, Natalia - JAKUBOVSKA, Viera. The Apostolic Mission of Saints
Cyril and Methodius in the Context of the Word Phenomenon Development in Ukrainian
Culture. In their contribution, the authors examine the issue of the origin of Slavonic
literature, the Old Slavonic language, connected with the important activity of the great
Slavic missionaries, Sts. Cyril and Methodius. The formation of the first state of East Slavs
coincides with the adoption of Christianity and the confirmation of the word as the divine
Logos. In Christian interpretation, the word gains an ontological status of God’s wisdom.
The authors examine the development of the word (in terms of the language) by analysing
the activities of St. Cyril as the founder of the Kiev letters. Their attention is focused
on the analysis of the work of Gregory Skovoroda, Taras Hryhorovich Shevchenko, Lesya
Ukrainka and others. Works of these writers show that the word has an archetypal character
in Ukrainian culture and its symbolic structure penetrates all stages of its development.
The word takes the form of an «apostolic mission», reveals and exposes the soul
of the Ukrainian nation. It has Christian origin, and its cultural and historical manifestations
strengthen national identity and the nation state.

Keywords: Slavonic writing, Old Slavonic language, Saints Cyril and Methodius, Cyrillo-
Methodian mission, Prayer, Ukrainian Literature

Abstrakt: KOVALCHUK, Natalia - JAKUBOVSKA, Viera. Apostolskd misia sv. Cyrila a Me-
toda v kontexte rozvoja fenoménu slova v ukrajinskej kultiire. Autorky vo svojom prispevku
skiimajua problematiku vzniku slovanskej pisomnosti, staroslovanského jazyka, ktorého vznik
bol spojeny s vyznamnou ¢innostou velkych slovanskych vierozvestcov sv. Cyrila a Metoda.
Formovanie prvého $tatu vychodnych Slovanov sa zhoduje s prijatim krestanstva a potvrde-
nim slova ako bozského logu. V krestanskej interpretacii nadobtida slovo ontologicky status
Bozej mudrosti. Rozvoj slova autorky skimaji pomocou analyzy aktivit sv. Cyrila ako za-
kladatela kyjevskej pisomnosti. V centre ich pozornosti je analyza tvorby Gregoira Savitscha
Skovorodu, Tarasa Hryhorovy¢a Sevéenka, Lesy Ukrainky a inych. Ich tvorba svedéi o tom,
Ze slovo ma v ukrajinskej kultare archetypalny charakter a jeho symbolicka $truktura prenika
vietky etapy vyvoja tejto kultury. Slovo ma podobu ,apostolského poslania®, spristupnuje
a odhaluje dusu ukrajinského naroda. M4 krestansky pdévod a vo svojich kultdrno-historic-
kych prejavoch utvrdzuje narodné bytie a narodny $tat.

Klucové slova: slovanskd pisomnost, staroslovansky jazyk, Sviti Cyril a Metod, cyrilo-metod-
ska misia,modlitba, ukrajinskd literatiira
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Il XIX Bexa u Hamrero BpeMeHr 60pb6a 3a yTBepK/jeHIe YKPAMHCKOTO CI0BA U YKPAMHCKOTO
A3bIKa MeEET He MeHee Ba)KHOE 3HaYEHe YeM BOIIPOCHI MaTepUaIbHOM )KM3HY, 9KOHOMUYECKOTO
U TOCYJapCTBEHHOTO CTpOMTeNbCTBa. IloaTOMy B VYKpamHe A3BIKOBBIE, IIOIUTUYECKIE,
FOCYZJapCTBEHHbIE BOIIPOCHI U B IIJIOM BCe IPOOIEMBI HAIMOHATBHOTO OBITVSI BBICTYIAIOT
HEOTHEe/VIMO OT HALMOHAJIbHOIO CJI0Ba. bojee TOro cinoBy pmaeTcss (GYHKUMA BBIPAXKEHUS
HaloHanpHOI upen. ITogobHo Tomy, kak Bubmus pacckassiBama O MpHOOpETEHUN eBpesMU
IYXOBHOV POIVMHBI B peIUIuy MOC/Ie YHUYTOXEHMA UX TOCYlapCTBEHHOCTH, TaK U B YKpalHe,
C/IOBO IPECTAaBIIAETCA KaK pelpe3eHTAHT MYXOBHOI PonyHbl, HanmoHanbHON MOYBBL. Takoe
OTHOILICHNE K C/IOBY Ha YKpalHe 00YC/IOBIeHO crenyduieckoil TpaHchopMalyeil HApOZHOro
MUPOBO33peHNIA, KOIJa MHUP PacKpbIBaeTCsi B CUMBOIMKO-MMUQOIOTMYECKUX 3HAKOBBIX
¢dopmax emmHCTBAa 4YemoBeka M ObITMA. [I/Is1 yKPaMHCKOM MEHTA/JBbHOCTH, TaK U I BCel
CTIaBSHCKOI A3bIYeCKOI MM OTIOTUI B LI€/IOM, IIPUCYI aHTPOIIOJIOTMYEeCKII aHTPOIIOLIEHTPU3M,
OTOXXJECTB/IEHIe Ye/OBeKa 1 IPUPOABI B CHeHU(UIECKUX CUMBOIUIHO O0OpasHbIX (opmax
(obpsima, puTyaa, LyXOBHO-IPAKTUYECKOTO OCBOEHIS MUPA).

VIMeHHO 9TM OCOOEHHOCTM HAPOFHOIO MIUPOBO33PEHMsI OBUIM MCIIONBb30BAHBI B TOIL
yHMBepCa/IM3allMi PONMM CI0Ba, KOTOpad HabMofialach B YKPAaMHCKOM KyIbType. ITa
YHUBepCa/M3anust U OODBACHAET TO 0OCTOATENBCTBO, YTO OTHOIIECHNE K CJIOBY B YKPaMHCKOM
SI3BIKE BCeT/a ObIIO IPERMETOM U EOIOTMYECKOIT 60PbObI

[MpubnusntensHo 1500 7eT Hasaj MOSBMIACH CIABSHCKAas MUCbMEHHOCTb. Ee cosmaHue
OBbUIO CBf3aHO C BBIAIOLIENCS HESITEIBHOCTBIO M JYXOBHBIM IOfBUTOMBEIMKUX CIABSHCKUX
mpocBeTutenel cBATHIX Kuputa u Medopus.

C ZyXOBHO-IIPOCBETUTE/IbCKOII BeATeIbHOCTDIO CBATHIX Knpyrna m Medopus nccnenosatenn
CBA3SBIBAIOT BO BTOPON monoBuHe IX cToneTnsa mnepeBof OJHONM U3 IJIaB TPAKTaTa «BEIVKMNI
aIoJIOTeTMK» KOHCTAaHTMHONONbCKOro marpmapxa Hwukmpopa 1. OcymiecTBuB IepeBof
«Hammcannsa o mpasoit Bepe», Kupuij, BriepBble M3/MI0XKII Ha CTaBAHCKOM S3bIKe OCHOBHbIE
IOrMaTbI IPABOC/IABHOTO BepOydeHV . DTOT IepeBO OIOXKIJI HA4ajIo CO3aHmI0 GrIocodcKoi
1 OOTOCTIOBCKOI JIUTEPaTyphl. B pe3y/lbTaTe HMepeBOLYECKON eATeIbHOCT CBAThIX Kupuima
u Mecdopus 6611 06pasoBaH KOPIIYC TEKCTOB HA CIABSTHCKOM SI3BIK , UTO CO3/AJI0 IIPEfCTaBIeHNe
IIPO OCHOBHBIE HOPMBI I IIPO6/IeMBI XPYCTUAHCKOTO MIIPa 1 OfHOBPEMEHHO JINTePATY PHBII A3BIK,
CIIOCOOHBII Ha TAKOM >Ke BHICOKOM yPOBHE KaK IpeuecKiit MIATMHCKIIT A3BIK 00CITY>KIBATh BCe
cepbl 00111eCTBEHHOT XXIM3HN.

Anocronbckasi muccust cBaTeix Kmpmwima n Medopnst 6pu1a HaCTONBKO 3HAYMMA, UTO
60roc/IoBBl U 1IePKOBHbIE MCTOPMKI YacTO CPaBHMBAIOT X ¢ Amoctonom Ilasmom. Hu opun
13 MUCCUOHEPOB BOCTOYHOM MM 3alafiHOM LIePKBY He Cielajl TAK MHOTO /ISl paCIPOCTPaHeHUA
XPUCTUAHCTBA U [UCHMEHHOCTH, M He VIMeJI TAaKOTO BJIVMSHUS Ha XOf COOBITHIT B C/IABSHCKOM
MHUpe, Kak 3Tu cBATbIe. Jleronucern; Hectop B «IloBecTyt BpeMeHHBIX JIeT» IOGTBEPKAET BETMKOE
3HAYeHNe Je/Ia COMYHCKUX YIUTEet: «... DTU IpUOBUIN 1 Hada/ M CKIafbIBAaTh MUCbMEHA a30yKu
u mepeBeny «Anoctom» u EBaHrenme» u pampl ObUIM CTaBsiHe, YTO YCIIBINIAMM Benudue Bora
Ha cBoeM A3bike. [Tocre aToro nepesemu «Ilcanteipb» 1 «OkToux» u gpyrue k kuuru» (Iloectp
BpeMeHHBIX JleT 1991, 28).

Ocoboe 3HaueHHe B CBOEl MICCHOHEPCKOI U IIPOCBETUTENBCKON AesITeIbHOCTU
BM3AHTUIICKIE IPOCBETUTENN ITPU/aBanu A3bIKy. OHU CUNTAIIN, UTO HE PE/IUTHA U Bepa JO/DKHBI
OIpENIENIATD A3BIK U HABA3BIBATD €TI0 KaK CBAIEHHDBIN MECTHBIM KUTENIAM, a MECTHOE HaceleHNe
IO/DKHO afJalITUPOBATh BOXKbe CIIOBO Ha CBOI POIHOIT A3BIK. «Yepes mmucbMo Opathbsi B MOMTHOM
Mepe IBITAIICh KOJU(UIMPOBAThIIPABOBble OTHOIICHNA, OCHOBAaHHbIe Ha Ky/IbType 0ObIdaeB
MECTHBIX JKUTefeit. VICXOMI 13 IOM0XKeHMI, YTO LePKOBHAA KY/IbTYPa €CTh YacThI0 STHIYECKO
KyneTypbl, Kupmwin u Medomnit B CyL[HOCTY, MOAKEPXKUBAIN PasHOOOpasie B I[[EPKOBHOM
eIMHCTBE. B 9TOM IOHMMAHMM OHM OBUIM HMpPeACTaBUTESIMU CIaBSHCKMX HapopgHocTein» (Kril
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2003, 6). borocny>xeHne Ha pOTHOM A3bIKE HONHVMMAIO CIABAHCKUII OYX, OHM OCO3HAaBasIN
cebs1 He MOSHEBOIBHBIMU, @ CBOOOJHBIMM, HE YHIDKEHHBIMU, @ HOCTOMHBIMMU. VICIomHeHme
MICCHU OTarOBeCTBOBAHNA B BOCTOYHOI EBporie 1 co3faHue cIaBsSHCKON MVCbMEHHOCTY OHU
Hayasnyu uMeHHO n3 Kuesckoit Pycu, 4To nMeno pelnaroliiee 3HaueHME He TONbKO B CTAHOB/ICHUN
IaBHEPYCCKOI IMMCbMEHHOCTY, TOCYAAPCTBEHHOCTY M Ky/IbTYPbI, HO U pa3BuTuy (eHOMeHa
C/I0BA Ha BCeX 3TAIaX pasBUTUA YKPAMHCKOI KY/IbTYPBbI.

ToBopss O BO3SMOXHBIX IIyTAX MCCAENOBAHMA YKPAMHCKONM KyIbTYPhl BBITAIOLIUIICA
ykpanuckuit ¢gumocod [I. YrkeBckuit mucan: «I[lepimmit 3 HUX — Iie ZOCTIPKEHHS HAPOFHDBOL
TBOPYOCTi, APYrMiI — XapaKTePUCTUKA HAMOIIbII «OMUCKY4MX», SICKPABUX, BMPASHUX
iCTOpUMYHUX €TOX, SKi JaHMII HApOJ IePeXUB, TPETill — XapaKTePUCTUKA HAMOUIbII 3HAYHIIX,
«BEIMKUX», BUIATHUX IpefCTaBHMUKIB faHOro Hapoxy» (Chyzhevskyi 1992, 138).

Wccnenyss ¢enHomeH cmoBa Mbl OyAeM MCIIONB30BAaTh XapaKTEPUCTMK BBIAAOIINXCS
ymureparypHblx anox (KmeBckasa Pych m smoxa ykpamHCKOro 6apoKKO U BeIMKMX TBOPIIOB
ykpauHckoit mureparypsl (Ipuropuit CkoBopopa, Tapac IlleBuenko, Jlecsa Ykpannka). 9To mgact
BO3MOXXHOCTb BMECTE C JIOTMKOJ PasBUTMsA YKPAMHCKOJN NpoIecca C ThICAYENTETHEN UCTOPUEN
PacKpBITh CYIHOCTb peHOMEHa CI0Ba B YKPAMHCKOIL KY/IbType.

CrraBsAHCKasA MUCbMEHHOCTDb €CTh OFHMM U3 BaXKHENIINX MCTOYHNMKOB pa3BUTUA (peHOMeHa
C7I0Ba B YKPAaMHCKOI KY/IbTYpPBL. B 9TOM KOHTEKCTe OOJIbIIOe 3HAueHNEe VMeNa [esTelTbHOCTD
careix Kupwita u Medoaus B co3maHmu CraBsHCKON a3bykm. A3byka TyT BBICTYIIAeT He
TO/IBKO TEXHIYECKUM CIIOCOOOM, HO ¥ KOJEKCOM OBITIA I03TOMY IMUCbMEHHOCTD OL[eHIBAETCS
KaK BTOPMYHOE ABJIEHNE, KOTOpoe HacnegyeT boxpio IIpemynpocTts

C TOUKY 3peHMs ITOI OHTOIOr MY Faxke OyKBa He IIPOCTO efMHNIIA 3bIKa B aidaBut. Hampumep
Ky/IBTYPHBIII KOHTEKCT (PYHKUVOHMPOBAHMSA KMPWINIBI B CTAPOKMEBCKON IICHMEHHOCTH
CONOCTAB/IT KAXKAYI0 OYKBY ¢ (PUIOCO(CKOI MAeOrpaMMOil CHUMBOINYECKUX 06pas3oB «Tak,
6ykBa «A3» ckmafgbiBanmack U3 M300paKEHUII CUMYpProB, KOTOpbie, Hamopobue COHUHKCOB,
CUMBONIM3UPOBAIN BEYHOCTD, HAYaJI0 BCEX Havyasl, EAMHCTBO MUPA U M3HAYa/IbHBIl CBET. bykBa
«Be» PUCYBAIACh KaK JIMII0, HAIOKOOMEe MACKI, KOTOPOe CUMBOIM3VPOBATIO YIIYO/IEHHOCTD
B ce0s1, BEOBCTBO, IybOKOe 3HAaHNe, a caMa Macka 0003HadYaIa TallHy, OKPYXXAIOI[YI0 3HAHMeE.

bBykBa «x» — «KMBeTe» N300paXkasna, Kak fiepeBbs, ITUIbi U BCe Cylle BXOAUT B YeJIOBeYeCKOe
cepaue. 3TO 03HAYANO €OMHCTBO BceX (HOpM ObiTHS B Ue/IOBEKe, UAEI0 aHTPOIOL[EHTPU3MA.
BykBa «3» — «3eMyle» BOCXOAUT K M300PKEHUI0 TPIWINCTHUKA B UETOBEYECKOM CepALLE,

KOTOpOe, B CBOI0 OdYepefb, KaK Obi BOMpaeT I[BeTeHUe BCETO MMpa U MCTOYAET MbiCIIb.
TpUINCTHUK IpU 3TOM CUMBOIU3VPYET MYAPOCTD U IPOCBelleHre, copuUitHOCTb 6biTns. Byksa
«11» CUMBO/IM3UPYET CBisA3b PasbeIMHEHHOT0. BykBa «M» — «MbicieTe», puCcOBanach B BUJE OBYX
PbibaKOB, CBA3aHHBIX APYT C FPYTOM CETHIO C 0OIIMM YIOBOM. 3TO CIOXKHBI 06pas MyfpeLos,
3a0pacpiBaoONINX CETH U JIOBSAIIVX MbiC/Ib, KOTOpasd, B CBOIO OYepefib, B BUIe YI0Ba — MCTUHBI
ypaBHOBeIIMBaeT Ayanor Mexxpy Humm» (Kedrov 1982, 18).

Cospanne cmaBsiHcKoll as6yku Kupmmnom nm Medopuem mnpuBeno K (GopMUPOBAHUIO
Ha Pycu mepBoro nmrepaTypHOro sAsblka — II€pPKOBHOC/IABAHCKOTO IlepKOBHOCTIaBAHCKMIA
A3BIK CTal BaXHBIM crmocob6oM IlpocBemenust u kHibkHocTH Kuesckoit Pycu. B meromucsix
9TOTO Ieprofja 3aKIafibIBalOTCsA OCHOBHI IIpocBemmenna. CaM ¢GaKkT XpUCTMAHM3ALUY CTPAHBI
U pasBUTHE IUTEPATYPHOTO SI3bIKA, CBI3AHHOTO € 3TUM (PAKTOPOM, IpKAan O0/bIloe 3HaYeH e
CIOBY B IIPOIIOBEMSAX. B IIPOIOBE/SX CIOBO HEIIOCPEACTBEHHO OOPAIAeTCst K CEPALY U PasyMmy
Je/loBeKa. K Haubo/ee M3BECTHBIM HAM IIPOIOBENAM IPMHAIENAT IMPOIOBENU CBSITOTO
Deopocua u mutpononuta Vinnapuona. VintepecHo, 4To c1oBo B IponoBenax ceaToro Geogocus
uMeeT MHOro QyHkumii. CIOBO eCTb OCHOBOJ CpPaBHEHMIl: MYYEHMKU «CHUAIOT KaK 30pu»
crioco6oM popMupoBaHus 6IECTAIUX 06pPa30B: IIOTOMY YTO He TONBKO CaMa, eCl He OyxeT
TOT0, KTO HEI0 IMIIET, ¥ TOIIOp He IPOCTaBUTbCA 6€3 TOro, KT HUM PyOUT», MCIIOb30BaHMEM
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AQHTUTE3bl: <OTKPOEM TYT CBOM TpeXy Iepel eOMHCTBEHHBIM YeTI0BEKOM (CBAIICHHUKOM), YTO
6b1 TaM (Ha CTPAIIHOM CyJie) UX He OTKPBIBATh Iepel BceM MupoM. ITadoc croBa B mpomosefsix
Qeopocua npusbIBaeT 4elI0BEKa K IPABeJHO KIU3HY, K )XM3HU B eJUHCTBe C borom.

OcHOBHasA TeHJeHUMS NPOMoBefel VaprnoHa — IpocIaBIeHe HOBOW XPUCTUAHU3AIN
Pycu yepes npocnapeHne ee BeIMKMX KHsA3€l1. 9Ta IPOIOBEAb BOIIIA B YKPAaMHCKYIO TPAIMULINIO,
KOTOpasl IPOC/IeXNBaeTCsl B [aIMIIKOBOIBIHCKON /ieTonucy, TBopuecTBe Kmumenta Cmonatnya
nKacusaa Caxosrya. KOHIENIMIO M CTUIVMCTUKY ITPOIOBeAN VmapinoHaoTo6paskaeT MOCKOBCKast
U HOBrOpOACKas iureparypa (kmrue kHA3A [Immurpmsa JIBaHoBmdya MOCKOBCKOTO,CBATOIO
Jleoutns PocroBckoro, KoHcrantiHa MypoBCKOTO U APYIMX) a TAaK)XKe JIUTEpaTypa cepOckas
(>xutne cBaroro Crumeona u CaBBy, HamucanHoe B XII Beke mepoMoHaxoM [JOMEHTHSHOM).
BaXHBIM ITPOM3BefieH1IeM 3TOM1 31oxu ecThb «[loydenne» Bragummupa MoHoMaxa.

dnoxa IUTepaTypHOro pasBuTusA, Kotopas HaunHaeTcs B XII — XIII cronerun, nmeeT cBon
OIpefie/IeHHbIe TIPMU3HAKN. [TaBHBIM €CTh TO, YTO C/IOBO BBICTYIAET MPEXK/e BCEro KaK CMMBOJL.
9TO CBA3aHO C OCHOBHOI uepToil Bcero CpenHEBEKOBbs, B KOTOPOM [OMMHMPYET B3ITIAL
Ha MMP KaK CUMBOIMYECKMI, B KOTOPOM JI€JICTBUTENBHOCTb €CTh 3HAKOM Yero-To APYyroro,
HETIOCPEICTBEHHO B [IEIICTBUTENBHOCTY He AaHHOro. CUMBOIM3M B TUTeparype Haubosee pKo
npossuica B nponosenax Kupumnna Typosckoro n B «Ciose o nonky Viropese».

CumBormmueckmit ~ xapaktep  mpomosefiet  Kupmmma  TypoBckoro — ocHOBbIBaeTcCs
Ha MHTepIpeTaluy CUMBOJINYECKOTO 3HAYEHMs PEIUTMO3HBIX 06pasoB. OmuchiBas
TOp)XeCTBEHHBIIT BXO# Xpucra B Vepycamum Ha BepOHyl Hememo, Kupmwmr TypoBckui
VHTEPIPETUPYETero KaKJyXOBHOE IPUHsTIe XPICTa B CBET/IbIE [Ty OMHBI CBOET [Y1LIY (IIPOIIOBEb
Ha «aHTMnacxy» (Hegmena ®ombr). OH o6benuHACT CpaBHeHMe BecHBI B mpupofe u Ilacxu
¢ pasroBopom Anocrona ®ombl ¢ Xpucrom. JIpyrue mpormosenn, ONMpasAch Ha €BaHTETbCKOE
[IOBECTBOBAHNeE, NPEACTAB/IAIT UX CUMMBOIMYeckoe 3HaueHMe Ilocnegnee «Crnoso» Kupmmra
Typosckoro nocssieHo [Tporuapuanckomy cobopy. OTIj0B co60pa OH CPaBHUBAIOT C BOMHAMIL
O cumBonmuecknM xapakrepe «Crnosa o Ilonky Vropese» muireT BHIFAIOLINIICA YKPaMHCKMII
¢unocod . YmxeBckuit: «OHO HAOTHEHO MOITUYECKUMI M3bICKAHHBIMU (QUIYypaMu, IOYTH
HeT CJI0B, KOTOpble He MMeau OBl KaKOro HuOyAb [AOIOTHUTEIBHOTO 3HAYEeHMs, He HeCIu
Kakoll HrOynb QYHKUMM B MO3TUYECKUM CTPOEHMH HpousBefeHuyu. MoxeT 6bTb Haumbosee
XapaKTepHOII YepTON CTU/LA eCTb CIOXKHBI cuMBomm3M «Crosa» (Chyzhevskyi 1991, 180). K aToit
MBIC/IM TIpUCOeNUHACTCA U [pyroi mccnegosatend cnosa O. Komau: «CroBo — 3T0 30710TOI
TepeM, KOTOPbIN BBICOKO BUJHEETCA B IIPOCTOPAX CMMBONIMKMN. U U3 9TOTO TepeMa OTPhIBaeTCs
YMTaTeTIo IBa MUPA: peasIbHbll U cuMBomdeckuit» (Kopatch 1993, 79).

MHuorouncrenHsie 06passl «C1oBa o oKy VropeBo» Bcerna ectb cuMBonamu. Hampumep
NTULBL, O KOTOPBIX 4aCcTO HAIlOMMHAET IIeBeEll, O3HAYalOT: «CONoBei» — bBodH, nesen wm
PaJOCTHBII BECTHUK YTPA, «IePHBbIE BOPOHBI» — BECTHMUIIBI HECYACThs, «Ope/» — OonbIuast
ITHUIIA, CUMBOJI IIO9TUYECKOTO BOXHOBEHNIS MM BECTHMK ITOOEBL.

VHTepecHBIM (PaKTOM BBICTYIIAeT OIpee/IeHHBIN OIpefie/IeHHOe AUHAMIYecKOepa3BUTIe
cuMBONIOB B KOHTeKkcTe «CimoBa o monky Vropese». PaccmoTpum Hampumep o6pas COTHIA.
Ilepen HavasoMm moxopma JIrops comHlle mpepympexpaeT mpo yrposy: «Torma Vropb Bb3pb
Ha cBO/I0€e COHIlE MBUIbOTHHETO THMOIO BCsI BOSI IPUKPbiThi » (Cr10Ba 0 nonky Mropese 1985,
48). Connje Kak 6bl OCBUIAaeT TbMY. | mopakeHue Iropst CBsI3aHO ¢ TEMHOTOI, IPEICKA3aHO
conmuueM: «TeMHO 60 6b B. 3 IeHb: IBa COHIIa MOMBPKOCTA, 06a GarpsiHas casplla moracocra (3To
IBa KHA3S1 — JIropb u BceBOION), ¥ CbHUMA Mojofas Mbcsana Onerb n CBATbCIAaBb, — ThMOIO
Cs1 IOBOJIOKOCTA ¥ BBMOPB IIOTPY3NCTA, 1 Benukoe OyiicTBO nmopacraxuuosa. Ha ppup Ha Kastib
TbMa CBBTBIIOKpPbiNa...» (CroBa o monky Mropese 1985, 78-80). B koHne «CroBa» CONHIIE
yXe cBeTUT pafioctHO: «COHIle CBBTUTCA Ha Hebecb, — Vropb KHA3b B Pyckoit semmn» (Crnosa
o nonky Mropese 1985, 90).
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IpyruM crmoco6oM CHMBOIMYECKOTO M300paXkKeH!sI eCTh BBefieHIe B IPOU3BENEHIE CHOB
u npepgdyscTBuit. TakuM, Hampumep, ecTb coH CBATOC/IaBa, B KOTOPOM aBTOp OIEpUpYeT
37I0BEIVIMY CHOBUJIEHUSMM «4€PHBIM KOBPOM» (YEpHBIII IIBET — IUIOXasl IIPMMET, «CHee BUHO
C TOpeM CMelllaHHOe» (MyTHOe BUHO — IUIOXas IIPMMeTa) M TaK flajiee.

C XVI cromerus, Korga ABIDKEHME IIOJIEMUCTOB HabupaeT cuim B 6opbbe ¢ yHMaTamum
¥ KaTOJIMKaMI, CTIOBO IprobpeTaeT crieruguaeckyro cury. OHO BBICTYIIAeT KaK «Med JYXOBHbIII»
(M Bermenckuit, J1. bapaHoBIY 1 ApyTYe TIOTIEMIUCTHI) U 3TY TYXOBHYIO MICCHUIO CTIOBO TIPOHOCHUT
Yepes BCIO ICTOPUIO YKPAMHCKOIL KYIbTYPBI, BIVIOTb A0 Jlecu YKparHKu, KOTOpas XOTela 4T00bI
CTI0BO OBIIO «OCTPOIL

«IIncarenem bo>xbero, OHMM 13 CaMBIX BBIJAIOIINXCA YKPAaMHCKIX IIICaTeNIell BCeX BpEMEH»,
HaspiBaeT JMutpmit YrokeBckuil ykpamHCKoro nosemucta ViBaHa BbimeHckoro. M. Cymios
u J1. YyoxeBCKUI TOJYepKUBAIOT, YTO VIBaH BBIIEHCKMIT HATIOMIHAET UM Tpopoka. Kak n3BecTHo,
OH OCTABIJI CBETCKYIO XI3Hb IJIs1 XKU3HMY [[yXOBHOIL, Haes cebe mpucTaHuiie Ha AoHe i OTKy/a
06paTuiIcs K CBOMM 3eM/ISIKaM U COBpeMeHHUKaM. « TOMIMBIIT fyX OBHOII >KaXK/OUL, OH YAa/IN/ICs
B AOHCKIE ITyCThiHN, 37eCh SIBUICS K HeMy IeCTUKpbinbiit CepadyM — m060Bb K yTHETEHHOI,
06MaHyTOII, OCMesiHHOI PoiuHe, — BbiHY/IN3Ero IPYAM TPEIETHOE Cepilie M BIOKIWI B Hee
YTO/Ib, IIbi/IAIOIIVIT OTHEM THEBA U HETOJJOBaHMA, OTKPbi eMy 3eHUIIbi M 0OpaTUI ero BHUMaHNe
Ha BCE COBPEMEHHbie €My ABJIEHHA I0XKHO-PYCCKONM >XM3HM, XOpOLIMe U JypHbie, paJoCTHbie
U TledajibHbie, U OefHbIll, MamOOOPa3OBAHHbINl MA/TOPOCCUSHUH Cpasy Mpo3pel B IIyOuHy
I0)KHO-PYCCKOJ >KM3HU, YBUAW TATMHO-YHUATCKUX Ta/IOB, 3aMeTII IIpo3s0aHIe XJI0Ma I ITOMIeTI
Ha Popuny >xedb ceppla Mofieli CBOMM FOPAYMM O YXOTBOPEHHBIM CIIOBOM», — IIJCaJI IIPO HETO
M. Cymuos (Sumtsov 1885, 25-26) ITepy 1. BoiiieHcKoro npuHagexxar « AGoHUCTbI», «IIncanne
Ko BceM B Jlapackoit semiie», «CoBeT», «Ilosopuirie MbICTIEHHOE» U IPYTHE.

IepxoBHas mnporpamma JIBaHa BBIIIEHCKOTO BO BCEX €ro IPOM3BEEHNUAX HalleleHa
Ha yTBepXKfIeHNMe CTapblX I[epKOBHBIX IIPaBM/ U IIePKOBHOrO ycTaBa. OH BBICTYHAaeT TOIBKO
3a YTBEP)KJEHME BCETO CTApOro. XOTsA OH M COITIALIAETCA Ha IPOIOBELb HAPONHBIM A3BIKOM,
HO BCe KHMIV,KAaK OH CUMTAaeT, HY)KHO IIledaTaTb Ha CIaBAHCKOM s3biKe. CIIaBSHCKMIT A3BIK
OH CTaBUT [jaKe BBIIIE YeM Tpedeckuit u maTuHckuit. OH numet: «Yu He nimmre Tebi isygaTn
Yacocnosetib, [Icantup, Anocron i €Banrerie... i 6y Ty mpocTuM 6OrOyrofHMKOM i )KM3HBBIYHYIO
HOTy4YaTy, HeXenu mocTurnyTu Apucroresns i [Tmatona i ¢itocodom Myapum csi B XKU3HI ceil
3BaTy, i B reeny otitu? Poscymu! » (Chyzhevskyi 1991, 228).

BBICTYTIas 32 CTApOJAaBHOCTH, 3a Anoctonyu Epanrenue u nportus Apucrorens u IlnaroHa,
3a LIEPKOBHOC/IABAHCKME KHWIV, IIPOTMB II€PEBOJA MX Ha IIPOCTON A3BIK, V. BbIIIEHCKMI
TpebyeT YTOOBI 1 B MIKO/IE YUYWV TPEYeCKYIo U CIABSHCKYIO TPaMMATUKY BMECTO HUATIEKTUKI —
4acoCyIoBell, BMECTO JIOTYKY U PUTOPUKU — IICANTBIPh,BMECTO PUIOCOPNUM — «OCMOITACHYKY.
OH nof4YepKuBaeT, YTO «EBAHTEIbCKYIO M aIllOCTONbCKYI0 IIPOIOBEAb» HANo IPOM3HOCUTD
C IPOCTOI M IMOHSTHON MHTepIIpeTanueil. B 6o/lee MO3JAHME BpeMeHa OH COCTaB/IET IIaH
mevaTaHys COOPHMKA, XPECTOMATHM C/IOB XPMCTOBBI, AMOCTONBCKUX M CBSITOOTEUECKUX,
KOTODBII OTYaCTH OCYILeCTBIUI I1. BETMYIKOBCKUIA.

Campble msBecTHble mpomnoBegu Kupmwrira Tpanxsmmnmnona-CraBposernkoro «EpaHrenmme
yunTenbHoe» u «3epuano borocnosus», Veana lanatosckoro «Kmrou pasymeHms», AHTOHMA
Papgusunosckoro «Oropogok Mapun boropommubl», J/lasaps bapanosnya «Med HZyXOBHBIN»
U gpyrvie. 3HadeHMe [esTeIbHOCTH IIPOMOBESHUKOB ObITIO CBSI3AHO C 1e/IbI0 cOepedb U PasBUTh
B YKpauHe TpaJMIMIO X MICKYCCTBO IIPOIOBEY XXMBOTO CI0Ba.IlTaBHasA 1je/ib 3TUX IPOIOBENEN
BBIBECTY IIPaBOC/IABYE M3 KPUSUCHOTO COCTOSHUA, YKPENNUTD €0 aBTOPUTET U IIONEMUYECKYIO
CTOVIKOCTb. DT MPOIOBEIHNKM MHOTO CHENAIN IS TOTO 4TOObI YTBEPAUTb YKPaMHCKMUIL
A3bIK B (1I0coCKO-60TrOCTIOBCKOI IUTEPAType HAKAHYHE CO3[AHMUsS KO3aI[KO-T€ThbMAHCKOTO
roCyfapcTBa.
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Baxuag ponb B pasBuTuy (peHOMeHa CI0Ba IPUHAJIOKUT YKpaumHCKOMY ¢unocody
I. CkoBopoge. [I. UrkeBCcKMit B CBOEM aHa/IN3e TBOPYECTBA BeIUKOro Gpumocoda moguepKknBaer,
«II0 CBOIM CTWJIEM, MOBOI0, oOpasamu, embemarukoio TBopu I. CkoBopoan 6e3mnocepesHbo
IIOB SI3aHi 3 yci€elo KMiBCBKOK JiTepaTypHOIO Tpaguli€elo, 3 TBopdicTio I. IamAroBchkoro,
A. Pagusunoscpkoro, JI. bapanosuya; nyxosHi micHi I. CkoBopoan HameXXaTb 4O TOTO BULY
LYyXOBHMX IIiCeHb i3 sAKMX ckmafeHi mucaHi 36ipku ab6o «Borocnosumk» (Chyzhevskyi 1934,
175).

IMpex /e Bcero CIOBO Y YKpanHCKOro ¢punocoga BBICTYIAET KaK CIOBO Boxkue, KOTopoe ecTb
OCHOBOI! BCETO CYII[ECTBYIOLIETO B MIPe, KOTOPOe Kak 6e3/IHa MOXXeT OXBAaTUTh BCe pasHOOOpasue
MUKpPO U Makpomupa. C/I0BO eCTb 4YeloBedecKoll Mepoll Belllell, 4yepe3 Hero He 4eloBedecKoe
CBA3BIBAETCS C HAIIMM CEPALIEM... «A II[0 X € ceplie, Koy He gyura? Illo e gyura, komu He 6e3[0HHA
TYMOK 6esomusa? 1o € IYMKa, KO/IM He KOpiHb, ciM’st i 3epHO Bci€i HauIoOl IWIOTI, KPOBI, WIKipK
Ta ¢ iHIIOI 30BHIMIHOCTI? Baunmr, 1m0 MofnHa, KOTpa MUpP CepAeYHNUIT HOryouIa, Ioryouma CBow
TOJIOBY i cBili KOopiHb» (Skovoroda 1994a, 351).

I. CxoBOpozia BO MHOTMX CBOMX NPOM3BENEHMSIX COMKaeT Kareropuy cmoBa u boxeit
ITpemynpoctu. «CnoBo Bif rocnofa i BoHO XuBe B Hac: icTuHa [ocnopHa nepebyBae BiuHO»
(Skovoroda 1994b, 312). CnoBo Boxkume B Cssarom IlucbMe cO3[aHO U3 CUMBOJIMYECKUX
06pasoB u cuMBO/IOB. IToaToMy B Bubmum coBO BBICTYIAeT B [ABOIHOM 3HAYEHMU: 3€MHOM
u 60xectBeHHOM. «Tak He MOAYMaiiMO, IO CI0BO Boxke B AiliCHOCTI € MOABIHMM, TOABITHUM
3a CYTHICTIO CBO€IO, IMOABIVIHMM 3a TIiHHAM i HETNiHHAM, a IUIOTTIO i JyXOM, 3 60XxecTBa
i MOAHOCTI, uIeM >ke ab60 MOCTaTTIo ofHe 11 Te X » (Skovoroda 1994c, 382). B aTOM CMBICTIE
C/IOBO IIEPEXMBET BEYHOCTD, IIOTOMY 4TO OHO MYZAPO. «I AK y HIK4YeMHOMY BEKCETbHOMY HaIepii
XOBA€ThCA iMIepias, TaK y TIiHHIM i CMEPTHIM UX KHWUT TiHi, i B MOPOILi TaiTbCA IPEYNCTE,
npecsitie 71 xuBe» (Skovoroda 1994d, 18).

«CnoBo», «IpaBia», «ClaBa» — TPU MOHATHA, KOTOpPbIe NMPOHM3BIBAIOT BCE MOITUUIECKOE
TBOpuecTBO Tapaca IlleBuenka:

«IIlo6 Haa mpaBga He MPOIIAa,

106 Hare cnoBo He BMupano» (Shevchenko 1978, 257).

IToet 6opetcst 3a OyAyliee ¢ MOMOLIBIO CIOBA:

«Opro

Csiit nepenir — y6ory Husy! Ta cito coBo. [To6pi >xausa Konuce-to 6yayTs » (Shevchenko
1978, 310).

CroBa 10aTa, B KaKoit Mepe, eCTb 60XbI1 C/I0BA, IOTOMY YTO 03T BOXXM1it IPOPOK. 1 TIPaBa,
U BOJIA, ¥ CTIaBa 3aBUCAT HE TO/IBKO OT ITO9TUYECKOT0, HO M HEMOCPEICTBEHHO OT boxbero cosa
n boxpeit Bomu:

«Henaue cpi6no xyTe, 6ute

I cemuxpary nepenure

OrHeM B rOpHIUII, — C/IOBeca

Tsoi, o rociopu, Takii» (Shevchenko 1978, 256)

C110BO, KOTOPO€ M3MEHNT XXI3HDb HAPOJI, II030BET K HOBOII BCe TI0ITUYECKOE TBOPYECTBO — TaK
npepncTaBsl cebe npenHasHavyeHne cnoa Tapac Illesuenko. CoBo obpairaeTcss K HaM depes
6ubeitHble 06passl.

Y Tapaca IlleBueHKa CyILIeCTBYeT BeChb [AMANa30H (YHKUMOHMPOBAHUS (PEeHOMEHa CI0Ba
B YKPaMHCKOII TMTepaType. BO3MOXKHO Hanbosiee Ipe3eHTabeIbHO C/I0BO MPOSIB/SIET cebst B TaK
Ha3bIBaeMOI1 «sI3bIKOBOII MOMUTBE» 1109Ta B ero «Heodurax»:

|92| ese KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 87 - 97



Anocronbckas muccus cBathix Kupnnna u Medopusa B KonTeKcTe passuTis peHoMeHa C1oBa
B YKPaMHCKOJ Ky/IbType

Ilomnmu meHi cBsATEE CTOBO,
CBATOI IpaBaM TON0C HOBMI!

I cnmoBo posymoM CBATUM

I oxxuBy, i mpocsitn!...

IMopmatt gymi y6oriit cuny,

[IJo6 orHeHHO 3arOBOPUIIA,
1IIo6 cnoBo mIaMeHeM B3510Ch,
o6 nromsiM ceprie pO3TOINIIO,
I ma Ykpaiini nonecnocso,

I Ha Vkpaini cBATUIOCE.

Te cn10BO, 6OXKee Kaguo,
Kaguno ictuau. Amiab» (Shevchenko 1978, 284-285).

Ecmu Tapac IleBueHKO B MmO3TUYECKON (OpMe IIOKa3aa OHTONOTMYECKUII BeC C/IOBa,
TO TeHUA/IbHBII MCCIefoBaTendb cioBa A. [ToTe6Hs HaYMHAET CO CTPYKTYPHBIX XapaKTEPUCTUK
cnoBa: «Kaxkoe C/I0BO COCTOUT He MeHee KaK 13 TPeX 3/IeMEHTOB, TO €CTb, M3BHELIHel (OpPMbi
(emuHCTBa 3BYKa), 3HaKa (IpeficTaBIeHHA) 1 3HaueHH» (Potebnya 1999, 212).

Cormacio A. IlotebGHe «mo33mMsAM TMpoO3a OTIMYAIOTCA TeM, YTO B IOI3UU MBIC/Ib
[epecTpanuBaeTCs Yepes KOHKPETHE C/I0BO, KOTOPOE CBSI3aHO C 00pasoM, a B IIPO3EITO MbIIIIIEHNE
OCYILECTB/IAETCSI B C/IOBE, B KOTOPOM €ro 3HaueHue OCyIIecTB/sieTcs 6e3 moMoiu obpasy»
(Potebnya 1999, 233-234).

Yro KacaeTcsA HAayKM, TO MMEHHO TYT VM OCYILIECTBJIACTCA MBILNIICHNME B CIOBAX, 3HAYCHUA
KOTOPBIX puKcHpyIoTCs B pakTax u 3akoHax. Takum 06pasom, 13 atux uccnegoanuit A. ITote6Hu
MO>XHO CJIe/IaTh BBIBOJI, UTO C/IOBO €CTb YHVBEPCANIbHOI (OPMOIT IyXOBHOCTU 63 KOTOPOTO He
MOIVIY CYLeCTBOBATb HU MU, HU 110931, HU IIPO3a, HU HayKa.

B Mu¢orornaeckom MbIIUIEHUY CTIOBO UCIIOTHSIET YHUBEPCATbHYIO QYHKIINIO BHYTPEHHETO
U BHEIIHETO, IOTOMY 4TO B HEM €CTb €JUHCTBO OOBEKTMBHOTO U CYyO'bEeKTUBHOIO, e 06pas
mpenMeT uccienoBanna B umocopcekoit cdhepe. Anexcangp IlorebHA cunTaeT, YTO B KaXXA0M
C/IOBe eCTb BHYTpeHHAA (opMa, KOTOpasd [aeT MOHATUIIHOe BUfeHue Mupa. JJaxke Takoe
OBITOBOE C/IOBO KaK «II0/IbKa» BOIUIOLIAET OHOBPEMEHHO I CEMAHTIKY UIPBI 1 HaMeK Ha Bora
Becenbst — Jlazjo, 1 06pas M06MMOTo deloBeKa: VIV XKEHIIMHBIL («/Ie/Ib»), WK OTLa («IebKa»
y TYLYJIOB), ¥ BIIeYaT/ICHNA OT ;e TCKOM KOJLACKY, TO CTb Lie/ioe MG OoIorndeckoe BIeHe MIpa.
B 11e/10M, $UIOCO(PCKO-TNHIBUCTUIECKAS KOHIIEMIMSA TOTeOHMAHCTBA UCXOANUT U3 TOTO, YTO
CTIOBO — 9TO He IIPOCTO s3bIKOBOIT CIIOCO0, @ IPUHIINII I3BIKOBOTO CO3HAHMSI HALIUM, B KOTOPOM
3aJI0)KEHO BM3Ya/IbHOE BUIEHVE MMPA. B YKPAMHCKOI KY/IbType CIOBO BBICTYIIaeT He TOTbKO
Kak 00pas s3bIKa, a SI3BIK He TOJIBKO KaK 00pa3 oOIeHns, a Kak 0cobbit 006pa3 o6IeHs, Tak
Ha3bIBaeMOTO SI3bIKOBOTO CO3HAHMSA. DTO MOHATIE OBUIO BBEEHO BBIAAIOIINMCS YKPAMHCKIM
¢unonorom A. TTore6Hero 1 03HAYAIO pacIIPEeHHOE TIOHNMAaHIE CTI0Ba KaK MOJe/IN TYXOBHOTO
MMKPOKOCM.

Konen XIX — navano XX cTo/meTnsA CBA3aHO C HOBBIM 3TAIllOM B Pa3BUTUM (PeHOMEHa C/I0Ba
B YKPaMHCKOI1 KynbType. C/I0BO BBICTyIIaeT KaK CYMBOJI BBDKMBAHIA HALIVI, KOTOPOII yTpOXKaeT
yTpaTa pPOFHOTO sI3bIKA. BKHYIO POZIb B pasBUTHM (peHOMEHA CI0Ba B YKPAMHCKOIL KYIbTYpe
coirpana Jleca YkpanHka. OTHEHHOe C/IOBO IIO3TECCHl B3BIBAJIO K OPY)KMIO U PeIINTEIbHOMY
HACTYIUIEHUIO Ha «TBepAbIHYU TpaH». LInkin «HeBinbHudvinicHi» saBepiaeT n3BeCTHasA MO33MUA»
C1oBO 4OMYT) He TBepa KpULIA?»

Hecartku pas B sureparype Jlecsi YkpamHka ofpamjazach K TeMe IIPO POJIb CI0Ba
B 0CBOOOIMTENbHOI 6OpbOe M IpM 3TOM HMKOITA He IIOBTOPS/IAch, BCETA HaXOMMIA

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 87 — 97 see | 93 |



NATALIA KOVALCHUK - VIERA JAKUBOVSKA

opuruHanbHbIL moBopoT. Hampumep, Bropoit umkn c6opurka «PurMu», Oco6eHHO IepBbIit
CTVX LMKJIa — CTPACTHBII MOHOJIOT, IPOHM3aHHbII eINHBIM HACTYIIaTe/IbHBIM IIOPbIBOM:

«[IpoMiHHAM ACHUM, XBUWILAMU 6y17[H1/[M1/1, HOPYAKUMM iCKPaMI, MiTIOYMMM 3ipKaMy, aJTKUMU
6/IMCKaBIAMU, MeYaMU XOTi/Ia 6 s Bac BUXOBaTh, c10Ba!

IITo6 BM MyHY TipcbKy OYyIMIM, @ He CTOTIH,

106 Kpasiny, a He Tpyinu cepie,

1106 micHeIo Oy, a He KBIJIIHHSAM,

BpakaliTe, pDKTe , HaBiTh yOUBaliTe,

He 6y111>Te TiZIBKM JTOIIMKOM OCiHHIM,

asaiiTe, 91 MatiTh, Ta He B sutiTh! » (Jlecs Ykpainka 1976, 191)

JIpyroe cTMXoTBOpeHMeE K IIepBOMY 1 OFHOBPEMEHHO SBJIAIETCS €T0 aHTUTE30I:
«Ynm TibKM K 6IMCKABULIAMU JIITaTU
C/I0BaM OTMM, 1O 3 TYTM Hapoamwmmch? » (Jlecs Ykpainka 1976, 191).

CrpamnBaer oarecca ¥ PacKpbIBaeT Ipe3BbIYaiiHOe GOraTCTBO TEM I MOTUBOB JTMPUKIL.

Anamusupya MudonoreMbl HapogHoro cosHaHus Jlecs YkpamHKa — pacKpbIBaeT
¢dbyHIaMeHTa/IbHBIE MI3MePeHNA Hal[IOHaIbHOT0 KocMoca. I1py 5ToM OHa MCIIOIb3yeT apXandecKu
CTIOM  SI3BIKOBOTO YHMBEPCYMa U CO3[aeT CBOEOOPA3HBIN MeTas3blK. TaKMM MeTasi3bIKOM,
KOTOPBIVI MCIIONIb3YeTIIO3TECCA €CTh NPEBHMII HATYyPAaNMCTUYECKUI A3BIK IIE€PBO3JIEMEHTOB,
JeThIpeX CTUXUIL, I7ie «BOfla», »BO3YX» «3€MJ/I», «OTOHb», — 3TO IOHATHUA KOTOPbIE 3a/IaI0T
MMGOJIOTHIO XXU3HN U MMEIOT TPAJULMOHHYIO CMBOIMYECKYI0 CeMaHTUKYy. B «JlicoBoii micHi»
[o3Tecca MOKa3bIBaeT, YTO KaXJas CTUXUsI POPMUPYET KOHKPETHOe MeTadopudecKoe IO,
B KOTOPOM €CTb MHOXXeCTBO 00pa30B, CUMBOJIOB U aCCOLMALNIL. SI3BIK CHMBOJIOB IIO3BOJISET
YUTaTh IPU POJY ALYXOBHO, a HYXOBHBIE ABJICHMA OCMBICTMBATD B KOHTEKCTBI NIpUpofbl TartHa
CBA3aHa C T€M, YTO HaM He JaHO IOHATb HENOCPENCTBEHHO BMU3Ya/JbHO B HENOCPENCTBEHHOM
BOCHPUATUY, YTO CKPBIBAETCA 3a CUMBOJMKONM CKPBITBIX CMBICIOB. He ymmBuTENbHO, 4YTO
SI3BIK CUMBOJIOB €CTb CBOEOOPAasHBIM METasI3BIKOM, MCTOPMYECKMM IIPUSHAHHBIX (HOpM
Je/I0BeYeCKOr0 JIyXa, KOTOpble B CBOMX pasIMUMAX PasoLIINCh O4YeHb faneko. Kpome Toro
METasA3hIK MMIUIMLIMUTHO IPUCYTCTBYIOT B OCHOBE KOHKDETHOTO fA3BIKOBOTO YHMBEpPCaMa
CO BCeMH IIpM3HAKaMM OCOOGEHHOCTEN! HAIMOHATBLHOTO MEHTA/IUTEeTa, B CIEACTBUU CBOE
YHUBEPCAIBHOCTU IPeNaeT XYHAOXXECTBEHHOMY IPOU3BEIEHNI0 OOIeYeIOBEYeCKOTO CMBICIY.
B npame « Pydun n IIprcuyna» ectsb Takas permka Pydun:

«xmo pyx

y Bac Te caMe 3Ha4YuUTh, 1[0 ifles,

TO TPY[HO BipUTh, 1106 OTaHY OFLX

MO>Ke HOCUTH AKach ifesa rapHa» (Jleca Ykpainka 1976, 285).

B stux cnosax Jlecsa YkpamHKa faeT K4 I MOHMMAaHMUA CBOell cuMBOMMKU. Vgeu cBoero
TBOPYECTBA OHA OfleBAET B OZIEXK/y CUMBOJIOB. Jlecs YkpauHKa cosfiana CBOIO CUCTEMY CUMBOJIOB,
KOTOpble IpOAB/IAITCA HE TOAbKO B JpaMaTUYeCKUX IPOM3BELNEHMAX, HO B OSMUYECKUX
U TUpUYeCcKuX. VICIIONnb3ysa CMMBONMKY B CBOMX IPOM3BENEHNUAX, II09TECCA CTABUT UX Iapamu,
aHTUTeTN4YHO. CIof]a OTHOCUTCS HAIIpMMeP IOHATHE «IYIIN» U «Tela» B «JIeCHOI IecHe»:

Magka:

TU YLDy AaB MeHi, IK TOCTPUIT HiXX

Iae BepOOBUIT THXIII TiNIi TOTOC.

JIykam:

A pymy nas T06i? A Tino 36aBus,
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60 110 x Tenep 3 Tebe? Tinp! Mapal!

Masgka:

O, He >XypucsA 3a Tifno!

SIcHuM BOTHEM 3aCBiTUIOCH BOHO,

Bi/IbHMMM iCKpaMy BTOPY 3J/IETi/IO.

Jlerkuii pyXKuii IOIIijIen[b

JISKe, BEPHYBIINCS, B PiIHY 3eM/INIIIO,

BKYIIi 3 BOLOIO TaM 3pOCTUTH BepouIfio, —

CTaHe ITOYaTKOM Tofi Mii HeBori (Jlecs Ykpainka 1976, 292).

Taxum 00pa3zoM, fA3bIK [O3TEcca TOH IIATGOPMOH, Ha KOTOPOU MmodTHUECKUE U (hU3MYECKUe
SIBJICHUS IPUONMDKAOTCS OUH K IPYTOMY 10 COCTOSHHS B3aUMHOI'0 BIUSHUS. Poiib o3 THUECKOrO
A3pIKA B 3TOM COJMKEHMH 3aKJIIOYaeTcs B TOM, YTO OHa HeIOCPeACTBEHHO IepeAurBaeT
Jusnueckoe B IyXOBHOE, IIPUPOIY B CIOBO. SI3BIK MO33UM POXKAAETCA U3 IIyOHH IIOACKON
nyuy 1 Jlecs YkpauHka BCIyHIIMBAaeTCs B 9TH [IyOUHBI, YTOOBI JOHECTHU COEPIKAaHUE ITUX TalH.
Ee c10BO yIMBUTENBHO TOYHOE, IOTOMY YTO YKOPEHEHO OJHOBPEMEHHO I B JIIOACKOH Iylie
VI B YCTPOMCTBE OBITHS.

Takum o6pasoM B MHTepBase MeXAY «aadaBuTHON MonutBoi» Cssitoro Kupmmma kak
OCHOBATe/IA CTapOfjaBHel KIEeBCKOII MICbMEHHOCTH, «A3BIKOBOI MONMUTBO» Tapaca IlleByenka,
XapaKTepUCTUKON C/IOBa KaK «Me€dYa JyXOBHOIO» Y IIOJIEMMUCTOB, Ip€3eHTalMell CI0Ba Kak
koHpurypauun «andasura Mupa» y I. CkoBopogyu ym TpaHCHOpMAIVA CIOBA B «OCTPYIO».
B TBopuectBe Jlecm VYKpaumHKM pacKpbIBaeTcs cusAHNe (EHOMEeHa CI0Ba B YKPaMHCKON
nTeparype.

BCE 3TO CBUJIETENBCTBYET O TOM, C/IOBO B YKpaMHe MMEET apXeTUIMYECKUI XapakKTep
U BBICTYIIAET TaKOJM CMMBOIMYECKOI CTPYKTYPON, KOTOPas IPOHU3bIBAET BCE ITAIbl Pa3BUTHUA
YKPaMHCKOM KynbTypbl. PopMUpOBaHMe YKPAaMHCKOTO TOCYapCTBa B 3HAYMTE/NIBbHON CTEIIEHN
COBIAfiaeT C IPMHATMEM XPUCTUAHCTBA U YTBEpPXKEHNUe C/IOBa KaK GOXKeCTBEHHOTO JIOTOCA.
Bornbioe 3HaueHMe B 9TOM KOHTEKCTE MMEET JesATENbHOCTb CBATHIX Medomus u Kupuma,
CO3[JABLINX CJIABSHCKYI0 a30yKky. B XpumcTmaHCKol MHTepIpeTanum CI0BO IpuoOpeTraer
oHTOOrMYecKuit craTyc Boxkpeit IIpemyapoctu. CroBo B pyHKIMHU «Meda [YXOBHOIO» B 60pbhe
3a HALIMOHAJIbHYIO ¥ KOH(eCCUOHAIbHYI0 He3aBUCUMOCTD CBA3aHO C OLIYIIleHeM HAaI[VIOHAIbHOT O
ObITIsI, HAL[MOHA/IBHON KY/IBTYp, HAIMOHAIbHOI HesaBucuMocTu. CoBo mpuobperaer
aIlOCTONBCKYI0 MUCCHUIO B PACKPBITUM HALMOHAIBHON JyIIM B CBOMX XPUCTMAHCKMX MCTOKaX
U KY/IBTYPHO- ICTOPUYIECKNX PAKYPCAX YTBEPXK/ICHNSI HAIIMOHAIBHOTO OBITIS 11 HAI[IOHA/IBHOTO
roCyflapcTBa.

REFERENCES

CroBa o monky Vropese. 1985. Criosa o monky Vropese. [ The Tale of Igors Campaign]. Leningrad.

Chyzhevskyi, Dmytro. 1992. Hapucu 3 icropii ¢imocodii na Vkpaini [Essays on the history
of philosophy in Ukraine]. Orion.

Chyzhevskyi, Dmytro. 1994. Ictopis ykpaiucekoi miteparypu. [History of Ukrainian
Literature]. Ternopil.

Chyzhevskyi, Dmytro. 1934. ®unocodus I. C. CxoBopogu. [Philosophy G. S. Skovoroda].
Warsawa.

Kedrov, Konstantin. 1982. IlpenncnoBue K anbb6oMy «ByKBUIIBI JpeBHEPYCCKOIO IMChMay.
[Introduction to the Album “Letter of the Oldrussian alphabet”]. Moscow.

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 87 — 97 see | 95 |



NATALIA KOVALCHUK - VIERA JAKUBOVSKA

Kopatch, Oleg. 1993 Opnamentanpumit ctunb «CioBa o monky Iropesim» [Ornamental style
of “The tale of past years”]. In 36ipuux HaykoBux npaus kanagcpkoro HTIII [Collected works
of the Canadian scientific society named after Taras Shevchenko]. Toronto, 50-80.

Kril, Mychailo. 2003. Csti Kupuno ta Medoxniit y ;yXoBHOMY i Ky/IbTyPHOMY XUTTi CTIOB AHCBKMX
Hapopis [Role of St. Cyril and Methody in the cultural and spiritual slavonic life]. In Ictopis
Ykpaiun [History of Ukraine] 13, 4-9.

Lesia Ukrainka. 1976. 3i6bpanns tBopis. Tom. 12. [Collected works. Tom. 12.]. Kyiv. IToBects
BpeMmeHHBIX 71eT. 1991. [The tale of Past Years]. Petrozavodsk.

Potebnya, Olexandr Afanasoyovych. 1999. Ilcuxonorus MHOSTUYECKOTO U HPO3aMIeCKOro
B MbiurteHnu [Psychology of poetical and prosaic thinking]. Moscow, 199-296.

Skovoroda, Hryhoriy Savvych 1994a. PosmoBa IsITH IIOZOPOXXHUX IIPO iCTUHHE IIACTS B KUTTI
TOBapyCbKa po3MoBa Ipo AymeBHuit cBiT. Tom.1) [Dialogue of five strngers about trully
happyness in life, friendly speech about spiritual world. Tom. 1.]. Kyiv, 325-358.

Skovoroda, Hryhoriy Savvych. 1994b. Kuyxedka mpo YMTaHHS CBATOTO MIUCbMa, Ha3BaHa XiHKa
Jlorosa, Tom. 2. [Little book for Holy Scripture reading, named woman Lotova. Tom. 1.]. Kyiv,
34-60.

Skovoroda, Hryhoriy Savvych. 1994c. Kinbue. [Ipy>xHa posmoBa 1po gyiiesnii csit. Tom. 2. [Ring.
Friendly talk about spiritual world. Tom. 2.]. Kyiv, 360-412.

Skovoroda, Hryhoriy Savvych 1994d. Kuwkeuxa, o HasiBaeTncs silenus alcibiadis. Tom. 2. [A book
named silenus alcibiadis. Tom. 2.]. Kyiv, 7-33.

Shevchenko, Taras Hryhorovych. 1978. Tsopu B 5-ti [works in 5 Tom.]. Kyiv.

Sumtsov, Nicolai Fyodorovich.1885. Vioanu Beierckuii [Ivan Vyshensky]. Kyiv.

SUMMARY: THE APOSTOLIC MISSION OF SAINTS CYRIL AND METHODIUS
IN THE CONTEXT OF THE WORD PHENOMENON DEVELOPMENT IN UKRAINIAN
CULTURE. Language, political and state problems have been connected with the national
‘word’ in all periods of Ukrainian history. In Ukraine, the ‘word’ represents spiritual homeland
and national ground. Slavonic scripture had been created about 1500 years ago and its
origin is associated with the activity of great Slavonic educators Sts. Cyril and Methodius.
The apostolic mission of Sts. Cyril and Methodius was so significant that theologians
and Church historians often compare their role with the role of St. Paul. The mission
to the Eastern Europe to proclaim the Word of God and create the Slavonic alphabet had
started at the territory of Kyivan Rus, the fact which was crucial for the development
of the phenomenon of the ‘word’ in all periods of the development of Ukrainian culture.
Creation of the Slavonic alphabet by Sts. Cyril and Methodius enabled to invent the first
literary language on the territory of Kyivan Rus. Church Slavonic language played
an important role in the period of the Enlightenment at the territory of Kyivan Rus. Since
the 16th century, as the controversial movement was getting stronger in the struggle against
the Catholics and the Uniats, the ‘word’ phenomenon achieved its specific role represented
by a “spiritual sword” (cf. Ivan Vyshynsky, Lazar Baranovych and other polemists). Hryhorij
Skovodora in some of his works approximates the notion of the ‘word’ (Logos) to the notion
of Wisdom. Taras Shevchenko gives a wide range of meanings to the notion of the ‘word’
in Ukrainian literature. An influential researcher of the theory of the word O. Potebnya
concluded that the ‘word’ is a universal form of spirituality, without which poetry, mythology,
science and prose cannot exist.
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KACIRI, HERETICI, BLUDARI A BOJ PROTI KACIRSTVU
V STREDOVEKOM UHORSKOM KRALOVSTVE'

Heretics, Apostates, Schismatics and the Fight Against Heresy
in the Medieval Kingdom of Hungary

Milos Marek
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Abstract: MAREK, Milos. Heretics, Apostates, Schismatics and the Fight Against Heresy
in the Medieval Kingdom of Hungary. The Catholic Church had to deal with the ideas different
from its official learning already at its beginnings. These heretic movements threatened its
unity, therefore the Church represented by the Pope and the Church hierarchy in cooperation
with the worldly power tried to stop such thoughts by the means of ecclesiastical
punishment. To suppress the heresy the institute of inquisition was established. Heretic
ideas also spread in the medieval Kingdom of Hungary. Its southern parts, for instance,
affected the influence of Bogomilism in the 11th century. Since the end of the 14th
century the ideas of the Waldensian movement spread to the western part of the Kingdom.
In the 15th century students from the Prague university introduced radical Hussite teaching
in Hungary. This teaching found its audience especially in the southern parts of the Kingdom
and in Transylvania. The ideas of the Lutheran reformation came from the German lands
to Hungary already in the 20s of the 16th century. They were first adopted by the German
burghers of the mining towns in the central and eastern Slovakia and in Transylvania.

Keywords: heretics, Catholic Church, inquisition, Kingdom of Hungary, Middle Ages

Abstrakt: MAREK, Milos. Kaciri, heretici, bluddri a zdpas proti kacirstvu v stredovekom
Uhorskom kralovstve. Katolicka cirkev sa uz v jej zaciatkoch musela vysporiadat s myslien-
kami odli$nymi od jej oficidlneho ucenia. Tieto kacirske hnutia ohrozovali jej jednotu, preto
sa cirkev reprezentovand papezom a cirkevnou hierarchiou v spolupraci so svetskou mocou
snazila takéto myslienky zastavit prostrednictvom cirkevnych trestov. Na potlacenie heré-
zy bol zriadeny institat inkvizicie. Sirenie kacirskych myslienok neobislo v stredoveku ani
Uhorské kralovstvo. Od 11. storodia zasiahol jeho juzné Casti vplyv bogomilstva. Od konca
14. storoc¢ia do zépadnej Casti krajiny prenikali myslienky valdénskeho hnutia. V 15. sto-
ro¢i sa prostrednictvom $tudentov Studujucich na prazskej univerzite dostalo do Uhorska
radikédlne husitské ucenie. Uchytilo sa najma v juznych ¢astiach krajiny a v Sedmohradsku.
Myslienky luterskej reformacie sa z nemeckych krajin dostali do Uhorska uz v 20. rokoch
16. storocia. Najskor ich prijalo nemecké mestianstvo banskych miest na strednom a vy-
chodnom Slovensku a v Sedmohradsku.

Klucové slova: kaciri, katolicka cirkev, inkvizicia, Uhorské krdlovstvo, stredovek

! Stddia je vysledkom rieSenia projektu APVV-16-0619 Rimska kiiria a Uhorské kralovstvo v komunikacnej
interakcii v stredoveku (s osobitnym zretelom na tizemie dnesného Slovenska) a projektu VEGA 1/0058/18
Hostia na Slovensku v stredoveku. Migrdcia a jej determinanty v kontexte eurdpskeho vyvoja.
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Uz od najstarsich ¢ias sa v ramci katolickej cirkvi stretdivame s nazormi, ktoré sa odchylovali od jej
oficidlneho udenia. Takéto ucenie, ktoré bolo v rozpore so zjavenou pravdou schvalenou magis-
tériom cirkvi, sa oznacovalo ako blud, heréza alebo kacirstvo a jej hlasatelia sa nazyvali heretici
alebo kaciri (Vragas et al. 2006, 181-182).? Obdobie formovania uéenia cirkvi v prvych storociach
po Kristovi bolo aj obdobim vzniku réznych nabozenskych priadov, ktoré boli na vseobecnych
konciloch katolickej cirkvi vyhlasené za kacirske (gnosticizmus, manicheizmus, nestoridnstvo,
arianizmus atd.).> Katolicka cirkev sa snazila kacirske myslienky uz v zarodku potlacat a jej $iri-
telov trestat, pricom hlavnym trestom pre nich bola exkomunikacia, teda vylaéenie z cirkevného
spolocenstva a zbavenie Gcasti na nabozenskom Zivote.*

No nielen to. V stvislosti s prelinanim svetskej a duchovnej moci ziskala cirkev a jej predsta-
vitelia uz od ¢ias, ked sa stala $tatnou cirkvou, moznost Ziadat pre privrzencov ideovych prudov
povazovanych za kacirske trest smrti. Presnejsie povedané, ludia odmietajuci kanonické ucenie
cirkvi mohli byt postihovani svetskym zdkonom. Cirkev ich odovzdéavala na potrestanie svetskej
moci, povolavala si na pomoc svetské brachialne institucie, dovolavala sa ich podpory (,,invocato
ad hoc auxilio brachii secularis“), ako sa vtedy papezZi a inf cirkevni predstavitelia vyjadrovali
vo svojich pisomnostiach obsahujucich rozsudky proti kacirom. Prvym krestanskym heretikom
odstdenym na trest smrti bol Priscilidn, ktory bol v roku 386 rimskou svetskou mocou odsudeny
za ¢arodejnictvo a popraveny spolu so svojimi piatimi privrzencami (Zerner 2008, 181).

Nasledujtice storocia véasného stredoveku prezité v znameni Sirenia viery najma na eurdp-
skom kontinente priniesli v cirkvi akési upokojenie. Od 10. - 11. storocia v8ak uz opét za¢inaju
prenikat do krestanského ucenia nové myslienky, ktord st s jeho oficidlnym ucenim v prikrom
rozpore. Nové myslienkové pridy z Azie zakladajtce svoje ucenie na neustalom boji dobra a zla
sa prostrednictvom arménskych paulikidnov dostali aj na eurdépsku pddu. Na tizemi Byzantskej
riSe a na Balkane nasli svoj vyraz v hnuti bogomilov, ktoré sa tam $irilo od 10. storo¢ia a od 11. sto-
rodia aj na zdpade, v juznom Francuzsku zasa v sekte katarov (Lorenz 2015, 9-66; Martin 2014;
Ternovacz 2013, 65-76; Obolensky 2009; Petrovi¢ 2008; Angelov 1979; Kulcsar 1964; Angelov
1958, 374-378; Runciman 1947, 63-115).

2 Svyrazom heréza a heretik sa stretdvame uz v Novom zakone na viacerych miestach. Povodne v$ak tento

termin nemal negativny vyznam. Jeho definiciu prinasa po prvy raz svity Irenej z Lyonu v 2. storo¢i (Cibik
2013, 181). V Justinianovom kddexe z 5. storocia, ktory je sti¢astou zbierky kodifikovaného rimskeho pra-
va, sa za kacirov povazuju ,ti, ktori stoja mimo katolickej cirkvi a nevyzndavaju pravad a svétu vieru, ako
napriklad zlore¢eni manichejci a im podobni, ktori by sa ani nemali vdbec spomenut kdekolvek na zemi
alebo ich dotykom by nemalo byt ni¢ poskvrnené.“ (CorpIC 1.5.12.2.-4.) Podla sucasnej definicie katolic-
kej cirkvi je heréza ,tvrdosijné popieranie nejakej pravdy, ktort treba verit bozskou a katolickou vierou
alebo tvrdosijné pochybovanie o nej.“ (CIC 1983, kanon 751). Vyraz kacir (nem. ketzer) ¢i kaciri zrejme
pochadza z talianskeho slova ,,gazzari, ktory zasa pochddza z gréckeho vyrazu katharoi vo vyzname ¢isty.
V ranom stredoveku oznacoval najma privrzencov heretického hnutia katarov, ktori sa v 12. a 13. storo¢i
rozsirili v juznom Francuzsku a severnom Taliansku. Neskor sa takto oznacovali vietci heretici.

Zoznam heretickych uceni zozbieral svity Augustin vo svojom diele ,De heresibus® a Izidor Sevillsky
v 0smej knihe diela Etymoldgie. De haeresibus. (Van der Plaetse — Beukers 1969; PL 42 1841, 21-50;
Lindsay, Liber VIII, kap. I-XI; Lambert 2000). K bibliografii o literature zaoberajucej sa stredovekymi
herézami pozri: Grundmann 1967.

Podla sti¢asnych zakonov-kanonov katolickej cirkvi ,,apostata, heretik alebo schizmatik upada do exkomu-
nikacie na zaklade rozsudku uz vyneseného pri zachovani predpisu kanonu 194, § 1, bod 2; klerik moze byt
okrem toho potrestany trestami, o ktorych sa hovori v kanone 1336, § 1, bod 1, 2 a 3.“ (CIC 1983, kdnon
1364, § 1). Pokial ide o vyobcovanie z cirkvi (exkomunikaciu), ,exkomunikovanému sa zakazuje: 1. mat
akukolvek acast sluzby na slaveni eucharistickej obety alebo na akychkolvek inych obradoch kultu; 2. slavit
sviatosti alebo sviteniny a prijimat sviatosti; 3. zastdvat akékolvek cirkevné trady, vykonavat sluzby alebo
ulohy alebo robit tikony riadenia.“ (CIC 1983, kanon 1331, § 1331, bod 1, 2 a 3).

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 98 - 131 eee | 99 |



MiLo§ MAREK

Kedze popularne myslienky kacirov sa medzi ludom nebezpecne rozsirovali a pdsobenie ka-
cirskych kazatelov zacalo ohrozovat katolicku cirkev, bolo nutné urobit opatrenia, aby sa toto ne-
bezpeclenstvo odstranilo. Uz druhy Lateransky koncil v roku 1139 ziadal svetské kniezatd, aby pre-
nasledovali znesvicovatelov sviatosti ako kacirov pod hrozbou trestu vyobcovania z cirkvi (Mansi
1776, vol. 21, 532, ¢l. 23). V podobnom trende sa niesol aj treti Lateransky koncil v roku 1179
(Mansi 1778, vol. 22, 231, ¢l. 27). Papez Lucius III. v spolupraci s cisairom Fridrichom Barbarossom
vydal 4. novembra 1184 bulu ,,Ad abolendam®, ktora exkomunikovala rozne skupiny kacirov, or-
ganizovala ich vyhladévanie a poverovala biskupov vykonavanim ciest za i¢elom ich vySetrovania.
(CorpIC 10 5.7.9.; Mansi 1778, vol. 22, 476-477; PL 201 1855, 1297-1300, ¢. 171).

Zostrenie boja proti kacirom priniesol pontifikat papezov Inocenta III. (1198-1216) a Gregora
IX. (1227 - 1241) koncom 12. a v prvej polovici 13. storo¢ia. Inocent III. v dekréte ,Vergentis
in senium*® z roku 1199 definoval herézu nielen ako zradu vo¢i Bohu, ale aj ako zlo¢in urazky kra-
lovského majestatu, s ¢im stvisel cely komplex trestov, ako bola konfiskacia majetku a vydedenie.
Po netspechu snah o odstranenie katarskej herézy prostrednictvom rokovania a vrazde papez-
ského legata vyhlasil krizova vypravu ako uc¢inny prostriedok boja proti kacirom (Zerner 2008,
189).° Pévodnd idea krizovych vyprav zameranych na oslobodenie Svitej zeme z rik ,neveriacich®
tak nadobudla novy vyznam. KriZzové vypravy vyhlasované proti kacirom a pohanom sa v dalsich
rokoch stali déleZitou formou boja katolickej cirkvi proti vSetkym jej nepriatefom.

Heretikmi, teda témou vtedy velmi aktudlnou, sa obsirne zaoberal $tvrty Lateransky koncil
vroku 1215.V jeho tretom kdnone sa ustanovili opatrenia proti kacirom: ¢akala ich predovsetkym
exkomunikacia a odovzdanie svetskej moci. Svetské urady, resp. svetski funkcionari, ak cheeli byt
povazovani za vernych katolickej cirkvi, boli vyzvani a v pripade potreby aj postraseni hrozbou
cirkevného trestu, aby v zdujme obrany viery podnikli vSetky opatrenia, ktoré by viedli na tzemi
stojacom pod ich jurisdikciou k vykoreneniu vSetkych heretikov oznacenych cirkvou. Tento svoj
zavazok mali potvrdit verejnou prisahou. Ak by niektory zo svetskych vladcov poziadany cirkvou
nebol ochotny vy¢istit svoje tizemie od herézy, mal byt tiez exkomunikovany spolu s kacirmi
(CLIV; Mansi 1778, vol. 22, 986-989; Krac¢unova 2001, 105-129).

Inocentov nasledovnik, papez Gregor IX., zasa v roku 1231 ustanovil aj formalne bulou
»Excommunicamus® organiza¢nd formu inkvizi¢ného procesu. Vy$etrovanie kacirov bolo posta-
vené na zaklade povesti (,fama“), teda na zaklade anonymného udania, bez pritomnosti obhajcu,
priznanie ku kacirstvu sa kvoli nedostatku dokazov mohlo vymahat aj muéenim. Na obvinenie
z kacirstva stacilo len holé podozrenie, pricom obvineny sa musel sam odistit predlozenim doka-
zu.® Ak sa mu nepodarilo odistit, ,,padla“ nantho exkomunikacia. A ak v nej zotrval jeden rok, bol
vyhlaseny za kacira a odsudeny. Takymto osobam nesmeli sudcovia, advokati alebo notdri posky-
tovat svoje sluzby. V opa¢nom pripade mali prist o svoj urad. Ani duchovné osoby im nesmeli vy-
sluhovat cirkevné sviatosti. Dokonca im nesmeli odsluzit ani cirkevny pohreb. Ak by tak urobili,
mali byt exkomunikovani, pricom si nezasluhovali ani dostat rozhresenie, iba ak by takto pocho-
vanych vlastnymi rukami znova nevyhrabali a tela tychto zatratencov verejne nepohodili. Do ta-
kéhoto hrobového miesta po exhumovanom kacirovi nesmel byt viac nikto pochovany. Laickym
osobam bolo prisne zakdzané verejne alebo sttkromne disputovat o katolickej viere. Synovia kaci-
rov alebo obhajcov kacirov nesmeli ziskat cirkevny urad alebo beneficium az do druhého poko-
lenia. (Mansi 1779, vol. 23, 73-74; CorpIC 10 5.7.14; Fearns 1968, 72-73, ¢. 26). Za vykonavatelov
tejto konstitucie proti kacirom ur¢il papez Gregor IX. ¢lenov rehole dominikanov.”

> Dekrét z 25. marca 1198 (Potthast 1874, 61, ¢. 643; Hageneder 1963, 138-173).

Ako vidno, neskorsie pravne pravidlo o prezumpcii neviny tu vtedy e$te neplatilo.

Bulou ,Ille humanis generis“ poveril vedenim inkvizicie dominikdnov v Burgundsku, Lombardii,
Nemecku a Francuzsku (Mansi 1779, vol. 23, 74-75; Fearns 1968, 73-74, ¢. 27). V Nemecku sa papez
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Bogomilovia

Sirenie kacirskych myslienok a ideovych pradov odlisnych od uéenia Katolickej cirkvi neobis-
lo v stredoveku ani Uhorské kralovstvo. Jeho juzné oblasti v priamom dotyku s Balkdnom zasia-
hol vplyv myslienok bogomilstva. Uz v diele ¢anddskeho biskupa, svitého Gerarda, ,,Deliberatio,
ktoré je akymsi nabozenskym spisom, traktatom, namierenym proti kacirom v Uhorsku, sa stret-
neme so zmienkami o (krestanskych) kaciroch, ktorych autor uvadza popri pohanoch a zidoch.
Tito heretici vraj tvrdili, ze Kristus je len zdanlivym ¢lovekom, odmietali Stary zdkon, podla nich
niektoré veci pochddzaji od Boha a iné od diabla, niektoré BoZie vytvory st dobré, iné zasa zlé.
Hlasali bludy o pekle, prekrucali rozpravanie biblie o stvoreni, tvrdili, Ze z neba zostupivsi an-
jeli tuzili po tele, ze niektori z anjelov obcovali s dcérami ¢loveka a z nich pochadzaju synovia
Bozi. Odmietali jednotu Svitej Trojice, ucenie o vzkrieseni tela, rahali sa Kristovmu telu, uto¢ili
proti Cirkvi a knazom, prekrucali alebo dokonca odmietali obrady a almuzny obetované za spa-
su duse zomrelych. Osobitne tiez uctievali archanjela Uriela. Osoba tohto §tvrtého archanjela
(po Michalovi, Gabrielovi a Rafaelovi) sa vyskytovala v apokryfnych spisoch obltibenych medzi
bogomilmi. Gerard spomina aj pritomnost stipencov Metoda (,,Methodianistae“), s ktorych po-
mocou by vraj moc cirkvi k radosti kacirov zoslabla. Okrem dokladu sved¢iaceho o pretrvavani
krestanskej tradicie na tizemi Uhorského kralovstva este z ¢ias svitych Cyrila a Metoda, zmienka
potvrdzuje aj existenciu privrzencov heretickych siekt (Szegfti 1994, 116-117).

Na zaklade Gerardovych zmienok sa predpoklada pritomnost bogomilskej herézy na uzemi
Canédskeho biskupstva, hoci jednozna¢né dokazy o ich vyskyte nemame (Kardcsonyi - Szegfii
1999; Szegtli 1994, 165; Rénay 1956, 471-474). Dokonca aj pohanské povstanie, ktoré vypuklo
v Uhorsku v roku 1046 vraj malo svoj ideovy zéklad prave v bogomilstve. V udent tejto sekty totiz
mozno najst odmietanie $tatu, jeho svetskych institacif ale i cirkvi a jej predstavitelov (Prazak
1970, 76-83; Miicska 2004, 206). Ucast heretikov na pohanskom povstani vyslovne spomina jedna
uhorska stredoveka kronika. Podla svedectva Kompozicie uhorskych kronik zo 14. storodia, pra-
ve kaciri zabili biskupa Bystrika, ktory sa snazil pred vojskom pohanskych povstalcov preplavat
na druhy breh Dunaja (Domanovszky 1999% 341-342). Je to jediny doklad, ktory takto priamo
spomina pritomnost kacirov - bogomilov(?) v Uhorskom kréalovstve.

Naznak pritomnosti kacirov v Uhorsku ndjdeme aj v Mravnych ponauceniach synovi
Imrichovi, kde spomina kral Stefan I. mozné snahy o narusenie jednoty svitej Trojice a upozor-
nuje ho, ze v tomto pripade ide o heretikov a nie o synov svitej Cirkvi (Balogh 19997, 621).

Této pasdz sa vysvetluje aj ako svedectvo boja svitého Stefana proti bogomilom. Ich pritom-
nost v krajine vraj naznacuje aj pasiz z prvého élanku prvej knihy zdkonov kréla Stefana, podla
ktorej jestvovali nerozumné nazory tvrdiace, Ze cirkvi sa nema davat majetok (Zavodszky 1904,
142). Niektori badatelia preto predpokladajt, ze isté skupiny bogomilov prisli do juznych casti
Uhorského kralovstva, presnejsie, do oblasti rieky Mures, na uzemie kniezata Achtuma, uz zaciat-
kom 11. storocia, po pordzke prvého Bulharského cérstva (1018) a potom po porazke povstania
Petra Deljana v roku 1041. Podobne aj zalozenie Zahrebského biskupstva svitym Ladislavom v 90.
rokoch 11. storocia sa dava do suvislosti s tymito snahami (Szegfi 1968, 501-516; Szegfti 1983,
39-41).

Hocibogomilovia pdsobili na Balkane uz v 10. storo¢i, ak by sme neratali doklady z 11. storocia,
tak do priameho konfliktu s nimi sa dostalo Uhorské kralovstvo az za¢iatkom 13. storocia, za po-
ntifikdtu energického papeza Inocenta III. (Ternovacz 2013, 501-523). Zamienkou bolo zrejme

obratil na Konrdda z Marburgu, znameho spovednika svitej Alzbety Durinskej, ktory bol za papeza
Inocenta III. ¢inny v hlésani krizovej vypravy proti katarom, a na dominikdnskych priorov z Rezna,
Friesingu a Strasburgu (Patschovski 1981, 645).
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vyhnanie kacirskych patarénov® zo Splitu a Trogiru splitskym arcibiskupom Bernardom, ktori nasli
utodiste a ochranu u bosnianskeho bana Kulina. V roku 1200 vyzval spomenuty papez uhorského
krala Imricha, aby v stilade s dekrétom, ktory prijal spolu s prelatmi zdrziavajicimi sa pri apostol-
skej stolici (bula ,Vergentis in senium® z predchadzajiceho roka), proti nim vystapil. Podla neho
bolo prisne zakdzané prijimat, ochranovat a podporovat kacirov. Ak by sa o to niekto pokusil,
a neprestal by v tom ani po prvom alebo druhom napomenuti, mal byt uznany za vinného (,,ipso
iure sit factus infamis®). Nesmel byt pripusteny k verejnym funkciam alebo do uradov v mestskej
sprave, jeho svedectvo sa nemalo brat do avahy, stratil pravo dedit alebo skladat testament, nikto
mu nemal byt v ni¢om zaviazany. Ak by bol sudcom, jeho rozsudok nemal nadobudnut pravnu
platnost, nijaké spory mu nemali byt predkladané na rozstidenie. Ak by bol pravnym zastupcom,
jeho pravna pomoc sa nemala prijimat. Ak by bol notdrom, vSetky pisomnosti nim vyhotove-
né mali stratit pravnu silu. Ak by bol klerikom, mal byt zosadeny z kazdého uradu a beneficia.
Ak by niekto takymito osobami, potom ako boli cirkvou oznacené za vyobcovanych, odmietol
opovrhovat, sam mal byt exkomunikovany. Na uzemi podriadenej papezovej jurisdikcii mali byt
majetky tychto osob verejne vyhldsené za majetky exkomunikovanej osoby a na ostatnom tizemi
to ocakéval od svetskej vrchnosti, ktort k tomuto vyzyval prisnym nariadenim. Ich majetky sa
im nemali vratit skdr neZ sa obratia a odmietnu spoloénost kacirov (Potthast 1874, 104, &. 1142;
Theiner 1863, 12, ¢&. 20).

Inocent sa preto obratil na krala Imricha so ziadostou, aby v tejto veci Kulina pokarhal a do-
nutil ho k vypovedaniu takychto ludi zo svojej zeme a skonfiskovaniu ich majetku. O dva roky
neskor to spomina v liste adresovanom splitskému arcibiskupovi. Podla jeho slov v krajine bana
Kulina zilo mnozstvo Iudi podozrivych z uctievania katarskej herézy. Je zaujimavé, ze papez tychto
ludi ozna¢il terminom katari. Zaiste aj preto, Ze uc¢enie bogomilov a katarov sa v mnohych veciach
zhodovalo. Tamojsi bosniansky ban Kulin v$ak uznal lojalitu rimskeho biskupa a prijal ucenie
rimsko-katolickej cirkvi. Pravda, nie nadlho (PL 1855b; 1108, ¢. 110; Potthast 1874, 154-155;
Hageneder 1993, 218-219; Majnari¢ 2008, 1-13).

V rokoch 1221 a 1225 dal$i papez Honorius III. opat pobadal Uhorské kralovstvo a jeho pred-
stavitelov podniknut krizova vypravu proti bosnianskym kacirom (Theiner 1859, 31-32, ¢. 63).
V (ase, ked sa proti katarom alebo albigencom v juznom Francuzsku konala krizova vyprava,
v zapadnej Eurdpe sa rozsiril chyr, ze Bosna sa stala miestom utocista niektorych katarov, ba ze
katarsky antipapez nazyvany Nicetas sidlil v Bosne (CDAC XI. 1873, 173-174; Hamilton 1978, 44).
Aj preto, no najma za ucelom evanjelizacie a upevnenia krestanstva v krajinach vychodnej Eurépy
sa v roku 1221 rozhodla generalna kapitula dominikanskej rehole v Bologni zalozit dominikdnsku
provinciu v Uhorskom kralovstve. S tymto cielom bol poslany do krajiny magister Pavol Uhor,
ucitel prava na Bolonskej univerzite. Po prichode do Uhorska Pavol vyslal niekolko spolubratov
na juh, do Sriemu, ktorého obyvatelia boli v tych ¢asoch schizmatici a verejni kaciri, ako o tom
rozprava komentar o pdvode uhorskej dominikanskej provincie, sucast kroniky rehole z polovice
13. storocia. Pocas tohto pobytu tu spomenuti dominikani vraj zazili mnoho utrpenia, napriek
tomu sa skonsolidovali a obratili na pravu vieru alebo priviedli k spojeniu s katolickou cirkvou
vela Iudi (Reichert 1896, 305).

Predchadzajicu vyzvu papeza Honoria na akciu proti bosnianskym bogomilom kral
Ondrej II. akceptoval. Realizoval ju vSak nepriamo prostrednictvom kalo¢ského arcibiskupa
Ugrina. Niekedy pred rokom 1225 totiz jemu a jeho arcibiskupstvu daroval uzemie Bosny, Soli

8 Pataréni boli ¢lenmi reformného ndbozenského hnutia v Mildne, spominaného v pramenoch od 11. sto-

rocia. Svoje meno dostali podla $tvrti Pataria obyvanej handrarmi (vyraz pate oznacoval handru). Vyraz
patari uz v 12. storo¢i zovseobecnel na oznacenie pohanov. Od 13. storocia sa toto meno zacalo pouzivat
aj pre krestanov v Bosne (Klaniczay 1994, 533).
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(dnes Tuzla) a Ozory a pred rokom 1227 aj (Slavonskej) Pozegy s tym, Ze odtial vyZenie bogomilov
(Theiner 1859, 55-56, ¢. 119). Ved jednou z pri¢in zalozenia tohto arcibiskupstva bolo aj zabrane-
nie roz$irovania bogomilstva do Uhorska. Ondrejovu dondciu potvrdil aj papez, ktory arcibiskupa
pochvalil za jeho snahu vyhnat kacirov z tejto oblasti, k ¢omu ho povzbudzoval aj papezsky kaplan
a legat Acconcius (Theiner 1859, 55, ¢. 118; Barabds 2014, 55). Ugrin sa pustil do tejto aktivity
s velkou vervou a v roku 1229 zriadil s papeZovym povolenim v Banmonostore (dnes Banostor
v Srbsku) Sriemske biskupstvo (Theiner 1859, 88, ¢. 158-159). Proti bogomilom usporiadal aj
niekolko krizovych vyprav. Neboli vSak uspesné.

V rokoch 1235 a 1238 vydal opédtovnua vyzvu proti bosnianskym heretikom papez Gregor IX.
(Theiner 1859, 164, ¢. 293; 165, ¢. 295; 168, ¢. 301). Reakciou na to boli vypravy vedené bratom
Bela IV., Kolomanom, spojené so snahou o nastolenie uhorskej zvrchovanosti. Tieto vojenské ak-
cie isli ruka v ruke s kristianiza¢nou aktivitou uhorskych dominikanov. Podla sidobej dominikan-
skej kroniky vtedy reholni bratia vykonali v tejto veci velmi vela. Mnohych kacirov vraj priviedli
k pravej viere a tych, ktori sa tomu vzpierali, dali upalit sluzobnici kniezata Kolomana. Mnisi tiez
opravili zni¢ené katolicke kostoly, v ktorych rastli kriky a tfnie. Zalozili tu aj dva mnisske kon-
venty. Tie v§ak potom bogomilovia vypalili (Reichert 1896, 305). Aj poslednd zmienka naznacuje,
ze sa ani dominikdnom nepodarilo bogomilstvo z Bosny vykorenit. Posledny pokus o vypravu
proti Bosne urobil kral Belo IV. v roku 1253 a opét tam obnovil uhorska zvrchovanost (RA 1/2
1927, 287-288, ¢. 934). Okrem dominikanov sa v Bosne kristianiza¢nej aktivity chopili aj ¢lenovia
rehole frantiskdnov (Barabés 2017, 5-32).

Napriek tymto dokladom sa myslienky bogomilov Uhorska prili§ nedotkli. Ak aj predsa len
nasli v juznych castiach kralovstva isty ohlas, nebolo to v takej miere ako na Balkane. Jednou
z pri¢in mohlo byt aj to, Ze aj v okrajovych oblastiach krajiny bola pevne zakorenena katolicka
cirkevnd organizacia. Krajina v§ak bola vystavena prilivu novych skupin obyvatelstva, ktoré kres-
tanstvo nevyznévali: Kumanov, Jasov, Rusinov. Uz dlhsie tu zili Pecenehovia, Chvalizi ¢i Zidia
(Marek 2006a). V tych ¢asoch sa za heretikov a schizmatikov oznacovali aj pohania a pravoslavni
krestania. Uhorski kréli v obdobi Arpadovcov mali oddévna ,,zalubu“ v obsadzovani spravy hos-
poddrskych institucif ,,orientdlnymi cudzincami, Zidmi a Saracénmi. Napriek domacej (uhorské
cirkevna hierarchia) i zahrani¢nej (papez) kritike sa tento stav velmi nesnazili zmenit.

V takejto situdcii sa kacirstvu mohlo v krajine celkom dobre darit. Ostrihomsky arcibiskup
Robert v roku 1232 exkomunikoval spravcu kralovskej komory Samuela, pretoze bol obvineny
a usvedceny z kacirstva a hoci slubil na svoje ocistenie vykonat put do Svitej zeme, neurobil tak
(CDSL1 1971, 275, ¢. 383). Iny slub dal o dva roky neskdr mlady kral Belo IV. Na ziadost apostol-
ského legdta Jakuba z Preneste verejne prisahal, Ze z krajin podriadenych jeho pravomoci a ktoré
mu budd v buddcnosti podriadené, sa bude snazit podla svojich sil vykorenit véetkych kacirov
a takych falo$nych krestanov, ktori opustili krestansku vieru a obratili sa na poveru Izmaelitov ale-
bo Zidov (Theiner 1859, 124, & 209). Ako sme videli vyssie, Belo IV. viedol vypravu do Bosny pro-
ti tamoj$im bogomilom, doma vsak proti kacirom a pohanom nezasiahol. A neurobili v tom vela
ani jeho nastupcovia. V roku 1272 olomoucky biskup Bruno napisal papezovi Gregorovi X. spravu
o zalostnom stave krestanstva v krajine, kde sa otvorene prejavuje podpora pohanom: ,.V tomto
kralovstve st otvorene podporovani heretici, schizmatici a ute¢enci z inych krajin.“ (Theiner 1859,
306-310, ¢. 535).°

® 'V tejto suvislosti musime spomentt tzv. Kosicky kodex (Kassai kddex), dominikansky rukopis, ktorého
Cast (Liber inquisitorum) obsahuje okrem iného aj inkvizi¢né procesy z rokov 1227-1498 vedené proti vy-
znavacom pohanstva — Samanom v roznych castiach Uhorska (zopar aj na Slovensku: Sari$, Kamenica,
Ploské, Zitny ostrov). Rukopis vraj od roku 1556 uchovavali v kosickej radnici, presiel viacerymi miestami,
az sa dostal do Budapesti, kde sa v roku 1950 stratil, no urobili z neho fotokdpie, ktoré sa v§ak dodnes
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Tato nepriazniva situdcia vyvrcholila za vlady krala Ladislava IV. Kumanskeho, ktory bol sim
polokumanskeho p6vodu a otvorene prejavoval sympatie k tomuto etniku. Rozklad dstredne;
panovnickej moci, anarchia v krajine a utlak katolickej cirkvi viedli k intervencii zo strany papez-
ského legéta Filipa z Ferma, ktory bol vyslany do Uhorska v roku 1278 papezom Mikulasom III.
(Theiner 1859, 327-328; ¢. 544). Na zhromazdeni v Budine 23. jina nasledujticeho roka legat
prinatil krala Ladislava k prisahe, ktorou sa zaviazal, Ze bude chranit slobodu katolickej cirkvi,
zachova jej starobylé prava a legatovi pomoze vojenskymi prostriedkami, aby z Uhorska a podria-
denych krajin vyhnal kacirov a prijal opatrenia na obmedzenie Kumdnov (Theiner 1859, 339,
¢. 556; Szabo 1886, 81).

V nasledujicom roku obaja panovnici, Ladislav IV. a kralovna Alzbeta, v snahe, aby sa kato-
licka cirkev v Macvianskom a Bosnianskom bandte a v komitatoch Pozega a Vukovar rozsirovala
a kaciri, ktori sa tato cirkev usiluji znicit, boli eliminovani, slubili legatovi, ze budd zachovavat
véetky ustanovenia vydané papezskou stolicou proti kacirom a kacirskej nepravosti (Theiner 1859,
347-348, ¢. 565-566). K zmene vSak neprislo. Ani iniciativa dal$ieho papezského legata, frantis-
kana Benvenuta z Gubbia, nebola velmi uspesna.'® Papez Mikulds IV. mu v roku 1290 zveril arad
legata s tym, ze v Uhorsku vyhldsi krizovi vypravu nielen proti Tatarom, Saracénom, Neugerom
a pohanom, ktorymi sa obklopil kral Ladislav IV.,"! a ich privrzencom, ale aj proti kacirom, kto-
ri vraj, ako sa hovorilo, prisli z rozli¢nych konéin sveta a zhromazdili sa na mnohych miestach
podriadenych legatovej pravomoci. Uéastnikom tejto kruciaty udelil také odpustky, aké sa davali
ludom odchddzajicim na pomoc Svitej zemi (Theiner 1859, 361-362, ¢. 582).

Ked v roku 1299 papez Bonifac VIIL potvrdil zvoleného ostrihomského arcibiskupa Gregora
z Bicske v sprave ostrihomskej a stoli¢nobelehradskej cirkvi, vyjadril sa, Ze Uhorské kralovstvo
je obklopené schizmatikmi, kacirmi a pohanmi, ktori ho pravidelne napadajd, a tak pocet jeho
obyvatelstva utrpel vazne straty, jeho mesta a miesta, ktoré boli kedysi plné Iudi, su teraz sko-
ro prazdne, kedZe mnoho ich obyvatelov bolo pozabijanych a odvedenych do zajatia (Theiner
1859, 382-384, ¢. 616; CDAC V 1864, 210, ¢. 140)."2 Podla Bonifaca vSak heréza zasiahla aj sa-
motné Uhorsko. V tom istom roku totiz tento papez vyzval zvoleného ostrihomského arcibiskupa
Gregora na vystupenie proti kacirom, schizmatikom a pohanom. Podla pontifikovych slov z d6-
vodu, ,,aby Uhorské kralovstvo zostalo v mieri a prosperite, aby v iom mocnela katolicka viera
a vykorenil sa z neho mor kacirstva, schizmy a pohanstva a proti kacirom, schizmatikom a poha-
nom, ich ochrancom a podporovatelom, mohol elekt vykonat prostrednictvom vybranych fratrov
kazatelov a minoritov, menovanych priorom a provincidlom uhorskej provincie, inkvizi¢né kona-
nie a vykonat trest podla zakonnych a kanonickych sankcii schvalenych papezskym stolcom a aby
mohol proti narusitelom pokoja a mieru v kralovstve vystapit a zvolat cirkevnych prelatov a iné
cirkevné a svetské osoby na potrestanie rebelov Rimskej cirkvi a narugovatefom pokoja v krajine,
poskytol zvolenému arcibiskupovi Gregorovi moznost udelenia odpustkov v dizke jedného roka

nenasli. Pramen by potvrdzoval slova olomouckého biskupa Bruna o pretrvavajucom uhorskom pohan-
stve. Informaciu o tomto rukopise priniesol koncom 60. rokov 20. stroro¢ia madarsky autor Jend Matyas
Fehér. (Fehér 1967; 1968) Z viacerych dovodov sa vsak tento rukopis povazuje za moderné falzum (Borsa
1972, 89-90; Borsa 1974, 170-177; Kovacs 1996, 47-61).

K osobe Benvenuta z Orvieta, biskupa z Gubbia, ktory bol kedysi inkvizitorom kacirov v Rime, pozri viac:
Waley 1966.

Vyrazom Saracéni boli v stredoveku oznacovani prislusnici islamského nabozenstva (Marek 2011a, 232).
K Neugerom pozri: Marek 2006b, 59.

V tejto stuvislosti hovori papez o kaciroch v Srbsku, Raske, Dalmaécii, Chorvatsku, Bosne, Istrii a Slavénsku.
V roku 1298 kézal provincialovi minoritov v Slavonsku, aby tam poslal dvoch bratov z rehole, ktori mali
pomoct tamoj$im inkvizitorom vo vykonavani ich poslania (CDAC VIII 1870, 187-188, ¢. 125).
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a $tyridsiatich dni pre vSetkych, ktori sa na vyzvanie elekta pre tento ticel zhromazdia“ (Theiner
1858, 384-385, ¢. 617).

Ten isty Gregor, uz ako potvrdeny arcibiskup, v roku 1303 udelil kalo¢skému arcibiskupo-
vi Stefanovi prévomoc na zakro&enie proti vyznavacom kacirskej nduky v Bosnianskom banéte
a v oblastiach na juh od Kalo¢ského arcibiskupstva smerom k Jadranskému moru, kde sa tato
heréza nebezpecne $irila. Arcibiskup dostal od papeza povolenie aj na to, aby v pripade nutnos-
ti povolal proti kacirom, nazyvanym aj pataréni, pomoc od svetskej moci (Theiner 1859, 395,
¢. 631). Nastup novej panovnickej dynastie z rodu Anjouovcov, pevne spatych s papezskou kuriou
v Avignone, vzbudzoval nddej, ze novy panovnicky rod dovrsi kristianizaciu krajiny a potlaci vet-
ky prejavy kacirstva. Teda to, ¢o sa v poslednych rokoch tak zanedbévalo.

Néapomocni v tom mali byt aj apostolski legati vysielani papezskou kuriou, aby dali do po-
riadku rozhdrané pomery v uhorskej katolickej cirkvi. Najznamej$im legatom bol asi taliansky
kardinal Gentilis de Montefiore, ktory v Uhorsku posobil v obdobi rokov 1308 — 1311 (Miranda
1998-2018). V roku 1309 usporiadal v Budine cirkevnu synodu za t¢asti miestnej cirkevnej hie-
rarchie. V nej sa venoval aj prevencii $irenia kacirstva v krajine. V jednom z prijatych uzneseni
so sthlasom synody nariadil, aby nikto, kto bol podriadeny pravomoci Gentilisovej legacie a chcel
byt povazovany za katolika, sa neopovazil dat svoju dcéru, vnucku alebo pribuzni za Zenu kaci-
rom, patarénom, gazarom®, schizmatikom alebo tym, ktori sa protivili krestanskej viere, najmi
Rusom, Bulharom, Srbom a Litov¢anom opovrhujicim nielen sviatostou krstu, ale aj inymi svia-
tostami katolickej cirkvi (MVH 1/2 1885, 367, ¢. 72).

Situdcia vSak bola komplikovanejsia a neslo ju zmenit len tak $§vihnutim ¢arovného prutika.
Nenadarmo papez Jan XXIIL vyhlasil, ze do Uhorského kralovstva sa vyrojilo velké mnozstvo
Kumanov, Filistincov,"* Tatarov, patarénov a inych neveriacich a schizmatickych narodov z roz-
licnych pohanskych krajin, ktori sa tu usadili a obsadili oblasti uhorskej provincie, ktorymi sa
prechadza podla zvyku rehole do Uhorska. Tito Kumani, Filistinci, Tatari a pataréni nemali mesta
ani vlastnych biskupov, ale sa podla vlastnej lubovole stahovali z kraja do kraja s ich stanmi, ro-
dinami a dobytkom. PépeZ na ich osvietenie a vykorenenie kacirskych falosnosti z ich stdc udelil
ministrovi a fratrom tejto provincie pravomoc kézat Bozie slovo medzi tymito ludmi a udelovat
sviatost krstu, spovede a rozhre$enia, snimat z nich exkomunikaciu a poskytovat im dalsie cirkev-
né milosti (MVH 1/4 1889, 113, ¢. 150).

Jan XXII. musel v roku 1319 trpko konstatovat vo vy¢itavom liste bosnianskemu banovi
Mladenovi Subicovi, ze ,kvoli nedbalosti spravcov Bosny, ddvna vlast kacirov, bola po$pinena
$kvrnou nevernosti az do tej miery, Ze sa v nej nicili kostoly, duchovny stav bol tiplne vykoreneny
a Kristove sviatosti posliapané a vysmievané. Nepanuje tu tcta ku krizu, ani k svdtému prijimaniu,
naopak v mnohych kon¢inach sa ignoruje sviatost krstu, ktord je vstupom do spolocenstva cirkvi.
Deje sa to vdaka zhubnym uéitelom, ktori pospinili vieru jednoduchych Iudi pod plastikom nabo-
Zenstva rozosievanim falo$nych dogiem.“ Papez preto Ziadal od bana zdkrok proti kacirom. Subi¢,
sam katolik, vSak bol vo¢i privrzencom bosnianskej cirkvi tolerantny a Ziadnu akciu proti nim
nepodnikol (Theiner 1859, 463-464, ¢. 701; Karbi¢ 2004, 22).*°

3 Gazari boli pravdepodobne jedna z heréz ovplyvnend manicheizmom. Tymto slovom sa v taliancine

oznacovali katari. Tymto terminom vS$ak papezské listiny oznacovali okrem kacirov aj narod Chazarov
(Bendefy 1939, 138). Dal$ou moznostou jeho vykladu okrem gréckeho slova katharos je, Ze termin po-
chddza z talianskeho slova ,,gazari“ a slovesa ,,gazzerare®, ktoré znamenalo kacir alebo sodomita (Fudge
2013, 66).

Vyrazom Filistinci sa v stredovekom Uhorsku oznacovali prislusnici iranskeho etnika Jasov (Marek
2006a, 344).

V tejto suvislosti by sme mali upozornit na to, ze v sii¢asnosti jestvuji nazory najmé v radoch doma-
cich, bosnianskych historikov, ktoré stredoveké bosnianske krestanstvo nestotoziuju s bogomilstvom
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Je zname, ze nastup Anjouovcov na uhorsky trén nebol bezproblémovy. Hoci mal anjouov-
sky pretendent, Karol Rébert, podporu papezskej kirie, musel zvadzat o uhorska korunu ostry
boj. Uhorska $lachta spociatku dévala prednost ¢eskému kandidatovi Vaclavovi a po jeho re-
zignacii zasa bavorskému vojvodovi Ottovi. Nepomohla ani snaha papezského legata Mikuldsa
Boccasiniho, neskorsieho papeza Benedikta XI., ktorého legécia bola netispesnd. Podarilo sa mu
len vyobcovat z cirkvi niektorych svojich odporcov (budinskych mestanov) (Marek 2016, 7-23).
Pravda, opozicia bojovala rovnakymi zbranami, budinsky farar Ludovit, ktory sa spolu s rich-
tarom Petermanom a dal$imi Budin¢anmi stavali proti kandidatare papezského chranenca, ex-
komunikoval samotného pépeza a spolu s nim aj ostatnu uhorskd cirkevnud hierarchiu stojacu
za Karolom Rébertom (Domanovszky 19992, 482).

Konflikt sa riesil vroku 1307 na provinénej cirkevnej synode v Dvoroch nad Zitavou. Podla ostri-
homského arcibiskupa Tomasa, ktory predsedal synode, richtdr Peterman, Martin Slovak a dalsi
budinski mestania boli exkomunikovani jeho predchodcami, elektom Gregorom, apostolskym le-
gatom Mikulasom, arcibiskupom Michalom a v tejto exkomunikacii pretrvavali uz 9 rokov, nutiac
obyvatelov Budinskeho hradu pocavat omse knaza Ludovita a jeho exkomunikovanych druhov,
ktori na tomto mieste podliehajucom interdiktu bez Bozej bazne slavili omse a iné bohosluzby.
Tomas tuto exkomunikaciu v roku 1307 obnovil na vetkych knazov, ktori na danom mieste ce-
lebrovali om$e a miestne obyvatelstvo, pricom ich vyhlasil za kacirov a schizmatikov. Zaroven vy-
zval vernych krestanov na zhabanie majetku tychto Budin¢anov, za ¢o im slbil odpustenie trestov
za hriechy (,,remissionem peccatorum®). Spolu so svojimi kolegami na koncile: nitrianskym bisku-
pom Janom, pitkostolskym biskupom Petrom a jagerskym biskupom Martinom udelili vetkym
krestanom, ktori tychto zatvrdilych kniazov a budinskych mestanov premézu a zajma ich a ich
majetok zhabu, indulgenciu v dizke Styridsiatich dni (RDSI I 1980, 221, & 478). Budinsky hrad sa
podarilo pre krala Karola dobyt v lete 1307, pri¢com budinski mes$tania, Martin Slovak a Herman
Morhan boli odstideni na smrt, richtdr Peterman si zachranil Zivot utekom a farar Ludovit a dalsi
duchovni skon¢ili svoj Zivot vo vizeni ostrihomského arcibiskupa (Malovecka 2006, 204-205).

Tento priklad nam ukazuje, Ze za kacira mohli byt vyhlaseni nielen Iudia stavajuci sa pro-
ti oficidlnemu uceniu katolickej cirkvi, ale aj Iudia, ktori sa stavali proti cirkvi a jej (svetskej)
politike vo vSeobecnosti. Neposlusnost vo¢i dogme neomylnosti cirkvi sa netolerovala, od vzbu-
ry voci cirkevnej autorite viedla rychla a priama cesta k vyhldseniu za kacira a k osudu osoby
vyobcovanej z cirkevného spolocenstva a v tom najhor§om pripade aj odsudeniu na smrt.

Ako kaciri sa v8ak v stredoveku oznacovali aj Tudia, ktori sa postavili aj proti svetskej auto-
rite. Neboli to kaciri v tom tzkom zmyse slova, teda Iudia odmietajtci oficidlne dogmy cirkvi,
ako to pozname dnes. Vernost autoritam, lojalita k vlastnému péanovi bola v stredoveku jednou
z najdolezitejsich cnosti a zaroven povinnosti. Jej absencia sa povazovala za vazny precin a hriech.
Zvlast, ak i8lo o vernost voci panovnikovi, ktory vladol z BoZej milosti a bol teda Bohom vyvo-
lenou a papezom protezovanou svetskou autoritou. Najznamej$im prikladom je Felician Zach,
ktory v roku 1330 spachal atentat na kralovsku rodinu. V dobovej listine sa o fiom pisalo, Ze bol
naplneny ,,enormnostou kacirskej nepravosti (CDH VIII/3 1832, 423, ¢. CLXXVII).

Fraticelli

a herézou. Bosnianska cirkev, ktora sa odtrhla od Rima v polovici 13. storocia, vraj nevykazovala stopy
bogomilstva, ba proti nemu aj bojovala. Sama bola pravoverna, pricom vychadzala z cyrilo-metodskych
tradicif a liturgie v slovanskom jazyku (Pospisil 2006, 85-101).
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V prvych desatrociach 14. storocia sa do Uhorského kralovstva dostavali z nemeckych krajin,
Ciech a z Polska nézory v ramci frantiskanskej rehole hlasajice myslienku o absolutnej chudobe
Jezisa Krista a jeho apostolov. Tento ideal mali podla nich nasledovat aj mnisi. Spor o chudobu
rozdelil reholu na dva tabory: spiritudlov, nazyvanych aj fraticelli, presadzujucich horespome-
nuty nazor, a konventudlov. Papez Jan XXII. sa otvorene postavil proti myslienke absolutnej
chudoby. Za tym t¢elom vydal niekolko konstitucif a snazil sa potla¢it myslienku absoldtnej
chudoby popularnu medzi frantiSkanmi. Ta sa v8ak $irila dalej, aj do Uhorska. A tak 21. ok-
tobra 1326 nariadil priorovi uhorskej provincie dominikanov, aby zacal inkvizi¢né konanie voci
ludom, ktori vystupovali proti jeho konstiticiam: ,Quia nonnumquam®'® ,Ad conditorem®"”
»Cum inter nonnullos“® a ,Quia quorumdam?" a $irili bludy a herézu namierenu proti katolic-
kej viere. V tychto konstitucidch papez odmietol viaceré ndzory o chudobe cirkvi a oznacil ich
za heretické. Prior mal spolu s vybranymi ¢lenmi rehole uskuto¢nit vy$etrovanie ludi $iriacich
podobné nazory ako proti heretikom a potrestat ich v sulade s kanonickymi sankciami (Theiner
1860a, 506-507, ¢. 779). Tato myslienka apostolskej chudoby sa rozsirila nielen medzi ¢lenmi
rehole, ale aj medzi ostatnym obyvatelstvom. Stala sa nebezpe¢nym nastrojom ohrozujucim
svetské panstvo cirkvi. Papez preto musel zakrodit prijatim dalsich opatreni.

KedZe podla jeho slov vraj v Uhorskom kralovstve nepriatelia kriza zo vzdialenych oblasti
Nemecka a Polska a z okolitych krajin ¢asto a skryto napadaji prostych katolikov tejto krajiny
a snazia sa ich nakazit a odvratit od pravej cesty svojimi klamlivymi argumentmi, aby sa tato
~choroba® dalej nerozsirovala, vo svojom dekréte z 1. februdra 1327 udelil pInti moc pre ¢lenov
dominikanskej provincie v Uhorsku na zriadenie inkvizicie proti kacirom. Vetkym, ktori sa za-
Castnia na potierani a likvidovani takychto heretikov v ich pevnostiach a hradoch, udelil indul-
genciu uvolnenia od udeleného pokania v trvani troch rokov a ak by nahodou pri tejto aktivite
zahynuli, udelil im indulgenciu uvolnenia z trestu zo vSetkych hriechov, z ktorych sa vyspovedaju.
Dominikdnom zaroven povolil pravo na Ziadanie milodarov pre tato aktivitu. Zaroven vyzval
krala Karola, uhorské duchovenstvo: ostrihomského a kalo¢ského arcibiskupa a jeho sufraganov,
svetskych feudalov: Salamuna, zupana z Brajova, slavénskeho béna Mikéa, sedmohradského
vojvodu Tomadsa, valasského vojvodu Basaraba a ostatnych uhorskych magnatov na podpo-
ru inkvizicie proti kacirstvu ohrozujiceho krajinu, ktoré vyslo z nemeckych a polskych krajin
(Theiner 1860a, 511-512, ¢. 787, 512-513, ¢. 789-790). Zo zoznamu oslovenych adresatov mozeme

V konstitucii z 26. marca 1322 papez Jan XXII. rusi tresty urcené konstiticiou jeho predchodcu, papeza
Mikulésa III., pre tych, ktori by sa stavali proti regule mensich bratov (minoritov) zaloZenych svitym Fran-
tiskom, resp. proti diskusii o ich chudobe. Zaroven v$ak dodava, Ze tymto zrusenim sa nedava povolenie
na to, aby niekto proti tejto regule vystupoval (Bullarium Franciscanum V 1898, 224-225, ¢. 464).
Konstiticia z 8. decembra 1322 sa tykala otazky vlastnictva majetku rehole minoritov, ktoré papez
Mikulas III. prevzal do spravy a vlastnictva papeza a Rimskej cirkvi. KedZe v§ak podla slov papeza Jana
XXII. uzivanie majetku bez jeho vlastnictva je nemozné, nariadil, aby odteraz akykolvek majetok, ktory
mal v budiicnosti prist do ruk bratov minoritov (okrem kostolov, kaplniek, domov, knih a $iat venovanych
Boziemu kultu), mali v sprave priamo minoriti. (Bullarium Franciscanum V 1898, 233-246, ¢. 486).
Dekrét zo 14. novembra 1322 vyhlasuje za omylné a kacirske tvrdenie, ktoré sa v tych ¢asoch vyskytovalo
v $kolach, Ze Jezi§ Kristus a jeho apostoli nevlastnili nijaké veci jednotlivo a ani spolo¢ne. Toto tvrdenie
totiz odporuje Svatému pismu, kde sa hovori na mnohych miestach, Ze Kristus a jeho apostoli vlastnili
nejaky majetok (veci) (ASV, RV 76, fol 2r, n. V;; Bullarium Franciscanum V 1898, 256-259, ¢. 518).
Dekrét z 10. novembra 1324 bol prijaty ako reakcia na udi presadzujucich myslienku Kristovej absoldtnej
chudoby snaziacich sa zrusit predchadzajice papezove konstitucie ,,Ad conditorem canonum® a ,,Quum
inter nonnullos®. PapeZ vyhlasil osoby, tvrdiace, Ze Jezi§ Kristus mal len uZzivacie pravo na veci a nie sku-
to¢né vlastnicke pravo, za herézu a Iudi, ktori oponovali prijatym papezskym konstitiucidm za vzpurnych
rebelov Katolickej cirkvi (Bullarium Franciscanum V 1898, 271-280, ¢. 554).
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usudzovat, kde v$ade sa tieto kacirske myslienky $irili. Vyzera to na juzné oblasti Uhorského kra-
lovstva a Sedmohradsko.

O tri roky neskor, 16. marca 1330, papez v liste adresovanom provinénému priorovi uhor-
skych dominikdnov ho opitovne poveril vykonanim inkvizicie namierenej proti $iritelom ka-
cirskych myslienok prichddzajicim z Nemecka a Polska, a vS§eobecne mierenou vyzvou zakdzal
robit prekazky uhorskym inkvizitorom pri prenasledovani tychto kacirov (Theiner 1860a, 527,
¢. 815).%

V rovnakom c¢ase papez Jan XXIIL. reagoval aj na $irenie iného druhu kacirstva v juznych
castiach Uhorského kralovstva a na Balkdne. V dekréte z 1. februara 1327 nariadil tomu istému
priorovi, aby prostrednictvom svojich udi po Uhorskom kralovstve hlasal kriziacku vypravu pro-
ti v§etkym obyvatefom Sedmohradska, Bosny a Slavonie, ktori vraj boli heretici. Tym, ktori sa
podujmu na vykorenenie kacirov, poskytol pravomoc na udelenie indulgencie, ktora sa zvykne
davat ucastnikom kriziackej vypravy do Svitej zeme (Theiner 1859, 513, ¢. 791). V tomto pripade
predpokladéme, Ze i$lo opét o bogomilov.

Bogomilsku herézu sa katolickej cirkvi nedarilo vykorenit. Juzné ¢asti Uhorského kralovstva
odolavali tlaku zo strany vtedajsich duchovnych i svetskych autorit. Nevyberavé formy obraca-
nia na katolicku vieru prostrednictvom inkvizicie mali skor opa¢ny efekt. Sved¢i o tom staznost
ministra slavonskej provincie minoritov a inkvizitora kacirstva v jednej osobe, dalej gvardiana
a ostanych mnichov zo Zadarského konventu, ktort v roku 1308 adresovali apostolskému legatovi
Gentilisovi. Velmi ich poburila inzultécia zo strany zadarskych kitazov Marina a Simona, diakona
Grisogona a subdiakona Petra. Tito ,,synovia zatratenia®, ako ich minoriti oznacili, spolu s dal$imi
»synmi nepravosti“ inzultovali inkvizitora a niekolko inych bratov minoritov. Zauto¢ili na nich
so zbraniami a kamenmi, niekolkych zbili do krvi a niekolkych dokonca zabili. Legat Gentilis pre-
to nariadil ninskému biskupovi, aby previnilcov vyobcoval cirkvi (MVH 1/2 1885, 53-54, ¢. 26).
Je $koda, ze sa minoriti nezmienili vo svojej staznosti o dévode, pre ktory sa ich spolubratia stali
obetami utoku zadarskych obyvatelov.

Nariadenim papeza Jana XXII. z 1. februdra 1327 sa v boji proti kacirom dostali dominikani
s frantiSkdnmi (minoritmi) do konfliktu. Ved uz papez Mikulas IV. v roku 1291 $pecidlnou lis-
tinou poveril prave minoritov inkvizi¢nou ¢innostou v Bosne a potom aj papez Benedikt VIIL
v roku 1298 poveril minoritov inkviziciou v Slavonii a udelil pravo zvolit si dvoch z tohto radu,
ktori mali vykonavat inkviziciu v oblasti Srbska, Rasky, Dalmécie, Chorvatska, Bosny a Istrie a na
uzemi arcidiecéz Dra¢, Antivari, Dubrovnik, Split a Zadar a diecéz v provincii Slavonia (Theiner
1859, 378, ¢. 611; 381, ¢. 614).

Uhorski minoriti sa tym citili poskodeni, a tak papez 1. jla 1327 na staznost inkvizitora kacir-
skej nepravosti v provincii Slavénia a v kniezatstve Bosna, Fabidna z rehole minoritov, zrusil svoje
predchadzajice poverenie v prospech dominikanov, ktorym zdroven nariadil, aby sa nemiesali
do pravomoci, ktortl papez a jeho predchodcovia uz predtym udelili minoritom vo veciach in-
kvizicie na spomenutom tzemi. Uhorského krala Karola sti¢asne napomenul, aby spomenutému
Fabianovi a jeho bratom pri vykonavani inkvizicie poskytoval podporu a ochranu (Theiner 1859,
514-516, ¢. 794-795).

Napriek véemoznému usiliu rimskej kurie sa nepodarilo v Bosne potlacit myslienky bogo-
milstva. Apostolsky stolec sa snazil aj prostrednictvom vojenskych akcii uhorskych panovnikov

Papez 1. aprila 1327 oznamil hniezdenskému arcibiskupovi a jeho sufraganom, dalej biskupovi z Kamina
a polskému kralovi Vladislavovi, ze povazoval za nutné prijat opatrenia proti kacirstvu prenikajicemu
do krajiny z Nemecka a Ciech. Preto udelil polskej dominikénskej provincii plnti moc na zriadenie inkvi-
zicie proti kacirom a uvedenych adresatov poziadal o jej podporu (Theiner 1860b, 297-298, ¢. 380; Haupt
1890, 28).
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z rodu Anjouovcov o obrétenie tamojsieho obyvatelstva, ale tieto snahy neboli uspesné. Aj v 14.
storodi tu prevazovalo bogomilstvo a to az do osmanskej okupdcie tejto oblasti. Papez Jan XXIL
v roku 1332 udelil kralovi Karolovi a jeho vojsku povolenie jest méso, ked vytiahne do boja proti
schizmatikom, kacirom a neveriacim, aj v ¢ase, ked je pozivanie misa zakdzané cirkevnymi ka-
nonmi alebo obycajom (Theiner 1859, 588-589, ¢. 871). V roku 1340 zasa papez Benedikt XII.
povzbudzoval krala Karola, aby vSetkymi moZznymi spdsobmi pomahal bosnianskemu bénovi,
aby mohol vykorenit z Bosny ,,startt nakazu kacirskej nepravosti“ (CDH VIII/4 1832, 448-449,
¢ CCXXX).

V boji proti kacirom v Bosne a okolitych krajinach pokracoval Karolov syn, kral Cudovit I.
V tejto aktivite vSak neslo len o nabozenské motivy, ale aj o politiku. Ludovit chcel rozsirit svoj
mocensky vplyv na Balkdne. S tymto tc¢elom uzavrel manzelstvo s dcérou bosnianskeho bana
Stefana Kotromaniéa, Alzbetou. V roku 1356 poziadal papeza Inocenta V1., aby mu dovolil usku-
to¢nit krizova vypravu proti kacirom a schizmatikom v Srbsku a v oblasti Ozora. Nebola to v§ak
jeho prva vojenska akcia proti susednym narodom nevyznavajucim katolicku vieru. Este v roku
1357 papez Inocent VI. prenechal kralovi Ludovitovi na tri roky prijem z desiatkov z Uhorska.
Kompenzoval mu tak jeho naklady, ktoré mal vo vojnach nielen proti srbskym heretikom a schiz-
matikom, ale aj proti tatdrskym uctieva¢om idolov a neveriacim Litovéanom a Rusom, ako oznacil
tieto narody vo svojom liste rimsky pontifik (Jako III 2008, 334, ¢. 942). Ludovit napokon usku-
to¢nil do Bosny dve vypravy: jednu v roku 1359 a druht v roku 1363. Na tejto vyprave stratil svoju
dvojita pecat a v dosledku toho potom musel vietky svoje listiny, ktoré boli specatené touto pe-
¢atou, potvrdit pecatou novou (Theiner 1860a, 24-25, ¢. 39; Kristd 1988, 151). Vysledkom vyprav
bolo bohapusté plienenie a vrazdenie obyvatelstva. Vojenskd aktivita uhorského krala na Balkane
oslabila silu tychto krajin v ich obrannom boji proti osmanskym Turkom.

Boj proti kacirom, schizmatikom ¢i neveriacim pohanom bol pre papezsku kiriu rovnako do-
lezity. Dosledky tohto postoja boli pre krestanov v juhovychodnej Eurdpe fatalne. Este v roku 1391
udelil pdpez Bonifac IX. krélovi Zigmundovi a jeho vojakom odpustky (MVH 1/3, 178, &. 203), aké
sa udelovali ludom idtcim na obranu Svitej zeme. Pépez tak chcel Zigmunda podporit a vyzvat
k obrane Uhorského kralovstva, Dalmacie a susednych krajin vystavenych ¢astym vpadom Turkov,
manichejcov a kacirov, ktori sa tieto krajiny pokusali podriadit. Aj z tohto dokladu vidiet, Ze os-
manski Turci vyuzivali miestne obyvatelstvo vo svojej armade. Ako sme uz povedali, bogomilstvo
prevladalo v Bosne az do ¢ias osmanskej okupacie.?!

Valdénci

Od konca 14. storocia sa do Uhorského kralovstva, najma jeho zdpadnej casti, dostavaju myslienky
valdénskeho hnutia. Sirili sa z prilahlého Rakuska a Moravy a ujali sa predovietkym v mestskom
prostredi medzi drobnym mestianstvom, najméd remeselnikmi. Valdénci oznaceni podla Pierra
Valdesa (cca 1140-cca 1205), bohatého obchodnika z Lyonu, ktory hldsal navrat k prvotnej apos-
tolskej chudobe slovami: ,,Nikto nemoze sluzit dvom panom, Bohu a mamone®, odmietali viaceré
katolicke dogmy ako ocistec, odpustky, tctu svitych a transubstancidciu (ucenie, Ze pri omsovej
obeti dochadza k premene chleba a vina na pravé telo a krv Jezisa Krista). V pramenoch sa oznaco-
vali podla pévodu ich zakladatela aj ako ,,chudobni z Lyonu® (,,pauperes de Lugduno®). Valdénci sa
¢asom rozsrili takmer po celej zapadnej Eurdpe (v Spanielsku, Franctizsku, severnom Taliansku,

2V roku 1431 oznadili dubrovnicki me$tania bosnianskeho velkovojvodu Radoslava Pavlovi¢a za perfid-
neho patarénskeho kacira, ktory na nich denne doraZa a prosili ciséra Zigmunda, aby s nim neuzatvéral
Ziadne spojenectvo (Gelcich - Thaldczy 1887, 355, ¢. 222).
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Svajciarsku, Nemecku, Raktisku a v Cechach). Ich uéenie bolo po prvykrat odstidené na veron-
skom koncile v roku 1184, po ktorom papez Lucius III. vydal zndmu bulu ,,Ad abolendam® na-
mierent proti kacirom (Mansi 1778, vol. 22, 488; PL 201 1855, 1297-1300, ¢. 171; Vraga$ et al. II,
363; Molnar 1991). Napriek tomu sa valdenské hnutie $irilo dalej a nachadzalo dalsich stapencov.
Nenadarmo sa dobovy autor nechal v roku 1260 pocut, Ze: ,fere nulla est terra, in qua haec secta
non sit“ (Haupt 1890, 19).

Uz v 13. storo¢i posobili valdénci v desiatkach dedin susedného Rakuska. Objektom prena-
sledovania inkvizicie sa stali po svojom prezradeni v 60. rokoch tohto storocia v désledku vizi-
tacie pasovskej diecézy nariadenej ¢eskym kralom Premyslom Otakarom II. Podla kronikdrskej
spravy tzv. pasovského Anonyma, ktory sa vtedy osobne ztcastnil na prenasledovani valdéncov,
bol okolo roku 1260 isty heresiarcha, teda arcikacir Heremeister popraveny (upaleny) v lokalite
»Thewin’, ¢o je podla vSetkého mestecko Devin leziace na hraniciach s Rakaskom (Schneider
1981, 98; Hammann 1971, 434-435, 438; Haupt 1890, 78).%

Dalsi pohon na valdéncov v Raktisku a v susednych krajinéch sa zacal v 90. rokoch 14. storo-
¢ia. V septembri 1391 zatkli inkvizitori v Rakuasku viacerych valdénskych kazatelov z réznych kra-
jin, medzi nimi aj Gotfrieda §veca z Uhorska (,Gotfridus de Ungaria sutor*) a Simona zo Skalice
v Uhorsku, podla remesla kraj¢ira (,Symon de Galitz de Ungaria, ex artificio sartor). Inkvizi¢né
akty ich oznacuju ako ,spravcov sekty valdencov® (Déllinger 1890, 367; Holinka 1926, 344-345;
Holinka 1929, 124-125). Skon¢ili na hranici.

Inkvizitori pri vySetrovani valdéncov postupovali podla vopred vypracovaného vzorca,
pri ktorom zistovali aj vierou¢né principy tejto sekty a sposob ich zivota.”> Dozvedeli sa tak o roz-
dieloch, ktorymi sa valdénci odliSovali od krestanov. Doklad uvadza tieto: u valdéncov spovedali
veriacich aj ti, ktori neboli na to povereni cirkvou, ich kazatelia kazali na tajnych a sikromnych
miestach, valdénci odmietali o¢istec, pricom tvrdili, Ze st len dve cesty pre kazdého ¢loveka, jedna
vedie do neba a druhd do pekla, odmietali aj zvonenie zvonov, vigilie, omse, almuzny a akékolvek
cirkevné bohosluzby alebo modlitby za zosnulych.

Pokial ide o ich obycaje a sposob Zivota, inkvizitori zistili, Ze valdénci, ak neboli niekde
na ceste alebo nemali tazku précu, sa postili tri alebo $tyrikrat do tyzdna o chlebe a vode. Robili
to vraj pred ich podriadenymi, aby sa im zdali svitejsi. Modlili sa sedemkrat cez den. Ich starsi
zadal modlitbu a odriekal ju dlhsie alebo kratsie, podla toho, ako sa mu to pozdavalo a ostatni ho
v modlitbe nasledovali. Obliekali sa do lacnych $iat a kamkolvek sa vybrali, ili po dvoch, starsi
s mlad$im. V reci boli opatrni, vyhybali sa klamstvu, prisahe a akymkolvek $karedym slovam.
Svojich podriadenych u¢ili tomu istému. V prevaznej miere to boli analfabeti a nevzdelanci. Ludi
na veduce pozicie v cirkvi vyberali takymto spdsobom: ked ich starsi povazovali nejakého mladika
narodeného v sekte alebo zvedeného do sekty za pocestného a mravného, nehladeli na to, koho

Heremeister bol zamestnanim ,,cirothecarius®, teda rukavickar. MoZno toto jeho zamestnanie uzko suvisi
s valdenskou vierou. Privrzneci valdenstva v severnom Taliansku vyznavali telesnt a duchovnu distotu.
Ich predstaveny (perfectus) sa nesmel dotykat hrie$nych a necistych. Takisto ani ¢lovek, ktory pred smrtou
dostal sviatost ,,consolamentum’, sa nemal nikoho dotykat a prave tak sa nikto nemal dotykat ani jeho
(Hammann 1971, 435).

Jeden takyto manudl vypracoval v roku 1321zndmy franctzsky inkvizitor, dominikdn, Bernard Gui.
Vo svojom diele ,,Tractatus de practica officii inquistionis® alebo ,,Practica inquisitionis heretice pravitatis*
vymenoval najznamejie herézy tej doby a stanovil pravidla a postup inkvizi¢ného konania pre jednotlivé
druhy kacirstiev: sposob predvolania, vypocivania, $pecidlne otazky, ktoré sa mali heretikom klast, zasady,
ktoré sa mali uplatnit na prekonanie ich ,,prefikanosti a zZlomyselnosti, formuly exkomunikacie. Trestom
mobhlo byt vézenie, viditeIné oznacenie hanby na tele (Satdch), povinnost vykonania pute, peniazna pokuta,
zhabanie majetku, zni¢enie obydlia. Manual bol in$pirativnou priruckou, ktorou sa riadili inkvizi¢né kona-
nia v 14. storo¢i. (Douais 1886; Wakefield — Evans 1991, 373-445).
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to bol syn alebo, aké remeslo ovlddal, a prave toho si zvolili za budtceho majstra. Vtedy ho dali
niektorému z majstrov, ktory ho viedol z kraja do kraja a z miesta na miesto asi jeden-dva roky.
Potom ho priviedol do ich rady alebo kapituly, ktora sa konala na trhoch velkych miest, kde sa zvy-
kol zhromazdit velky pocet ludi, a tak sa tam mohli lahsie utajit. Tam ho predviedli pred majstrov
a spytali sa ho, ¢i je spokojny so svojim zivotom a ¢i chee byt jeden z ich bratov. Ked odpovedal, ze
ano, vosli s nim do jednej izby alebo na iné miesto, kde boli zavreti vSetci majstri a druhovia tejto
sekty. Po vyspovedani sa zo vSetkych hriechov jednému z nich vtedy vzdelanejsi z majstrov vylozil
niektoru zo sviatosti a zo siedmich ¢lankov viery, v ktoré verili. Potom sa ho spytal, ¢i v ne veri.
Ak odpovedal, Ze dano, potom mu rozkazal, aby ich veriacim slibil dodrziavat ¢istotu az do smrti.
Odpovedal, Ze to bude robit, pokial len bude mdct s pomocou Bozou a pokial mu to dovoli ludska
krehkost. Dalej sltibil, Ze uz viac nebude it z préce svojich rtk, ale az do smrti iba z almuzien a ze
bezpodmienecne pojde do akejkolvek krajiny bude poslany, nech uz to bude blizko alebo daleko.
Slubil tiez, ze odteraz bude doverovat svojim rodic¢om a vSetkym pribuznym tak ako ktorymkolvek
inym ludom. Dalej, Ze sa nebude z akéhokolvek nebezpecenstva vyslobodzovat falognou prisahou.
Potom, ¢o s tymto vSetkym suhlasil a zaviazal sa to dodrziavat, poklakol si na zem a majstri starsi
mu na hlavu polozili ruku a tymto ttkonom mu udelili pravomoc spovedat svojich podriadenych
a robit vSetko, ¢o s tym suvisi. Napokon sa zdvihol a vidiac majstrov stat v rade pristapil ku kazdé-
mu z nich a objal ho a kazdy z nich mu povedal: ,Dobre si prisiel, dobry brat, teraz si ordinovany
v nasej viere ako majster apostolov. Takmer kazdy rok na svojich zhromazdeniach zvykol menit
ich osadenstvo, aby neboli spoznani krestanmi a nikto z nich nezostaval vo svojom majstrovstve
na jednom mieste dlhsie ako jeden-dva roky. (Déllinger 1890, 367-368).

Uvedené informacie, ktoré ziskali inkvizitori pri vysluchu zadrzanych valdéncov, odhaluju zi-
votné zasady, oby<aje a ritudly privrzencov tejto sekty: ich snahu o Zivot v chudobe, v duchovnom
zivote doraz na pravidelné modlitby, spovede ¢i pdst, dalej ich kazatelska ¢innost, ked chodili
po kraji z miesta na miesto, a zaroven aj snahu o utajenie. Podla informacii ziskanych pri vykone
inkvizicie zistujeme, Ze ich predstaveni sa nazyvali majstri (,,magistri“) alebo apostoli, k vyssej
hierarchii tejto cirkvi patrili aj star$i (,,seniores®) a bratia (,,fratres®). O zdleZitostiach sekty roz-
hodovali zhromazdenia (,,consilia®), ktoré sa konali v ¢asoch lokalnych trhov. Z dokladu sa tiez
dozvedame o spdsobe volby nového adepta na majstrovstvo a jeho povinnostiach. Kedze sa aj
valdénsky majster oddal absolutnej chudobe na spdsob apostolov, zil len z almuzien. Zaroven
vyznaval aplnt poslusnost rozhodnutiam predstavenych sekty, ked akceptoval moznost, Ze bude
poslany kvoli Sireniu u¢enia aj do vzdialenych krajin. Dolezité pre valdéncov bolo aj to, aby svojim
spravanim a zoviiajskom davali priklad svojmu okoliu.

Dal3ou lokalitou spojenou s pritomnostou stipencov sekty valdencov bola Trnava. Tu bola
v roku 1400 pod vedenim nemeckého provinciala celestinov zriadena inkvizicia proti valdéncom.
Pred jej tribunal bolo predvolanych mnoho jednotlivcov, ktori sa oznacovali medzi sebou po ne-
mecky ,,kunden® alebo po latinsky ,,noti‘, teda znami. Informécie o celej zdlezitosti mame z jedné-
ho latinského kédexu z 15. storocia, ktory je ulozeny v ¢eskej Narodnej kniznici, v Klementine.**
V tomto kédexe sa ako sucast jeho pévodnej vizby zachovala listina datovand 11. septembra 1400,
ktort v Trnave vydali dvaja inkvizitori ustanoveni pre ostrihomsku provinciu, Peter, nemecky pro-
vincial celestinov, a prazsky knaz Martin. V nej pod hrozbou exkomunikécie nariaduja trnavské-

> Rukopis je ulozeny v Oddeleni rukopisov a starych tla¢i Narodn{ knihovny CR so signattirou X.H.7.
Pévodne patril celestinom z Ojvina v Cechach, ktori uradné akty inkvizitorov pouzili ako vizbu kédexu
(Truhl4t 1903, 198).

#  Inkvizitor Peter Zwicker pochadzal z vychodného Pruska. Bol ¢lenom radu celestinov, priorom klastora
v ¢eskom Ojvine a provincidlom celej nemeckej provincie tejto rehole. V roku 1390 bol menovany za in-
kvizitora kacirstva prevazne v nemecky hovoriacich krajinach (Pomoransko, Horné a Dolné Rakusko
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mu richtdrovi, aby navstivil Elzu zo Samorina (,Sawmmeryensem®) a jej nevlastného syna Hensela,
jej ndgjomnika Kunela Preymfridla (,Preymfridlyensem®), Pavla, sluhu, (...) Wewera, syna Jekela
Prewera z Holkendorfu a matku Michala Slyn (...) a vetkych ostatnych z farnosti, ktori sa medzi
sebou oznacovali vyrazom znami (,,Kunden®) osobne v ich domoch, ak by k nim mal bezpe¢ny
pristup, a ak nie, tak v kostole pred veriacimi by ich predvolal pred inkvizitorov, aby sa zodpo-
vedali z urcitych veci, na ktoré sa ich chceli spytat (Truhlat 1903, 196-198; Hammann 1971, 436;
Simon¢i¢ - Watzka 1989, 47).

Okrem tejto listiny obsahovala vizba kodexu aj viacero ustrizkov inkvizi¢nych protokolov,
z ktorych sa dozveddme, sice ttrzkovito, ale celkom jasne, Ze i$lo o valdéncov, ktori vyznavali rov-
naké principy viery, akych sa pridrziavali valdénci v inych ¢astiach Eurdpy. Jedna z vySetrovanych
zien odpovedala, Ze ,,boli z valdénskej sekty, Ze pochadzala z Aspachu v Rakusku, jej otec sa volal
Konrad Nepek a matka Katrin. P6vodne neboli v sekte, priviedol ju do nej isty Ortel alebo Ortolf
a povedal jej, ze by mala ist za heresiarchom (arcikacirom), pretoze je lep$ie vyznat hriechy jemu
ako (katolickym) knazom. Prvykrat sa vyspovedala u vodcu kacirov asi pred 30 rokmi. Ten jej
nariadil, aby ako pokanie za hriechy odriekala patdesiatkrat Otce nas, v nedelu stokrat, pricom sa
vobec nemala modlit modlitbu Zdravas’ Maria. Povedal, Ze (valdénski?) bratia nie su knazi, ale
maji moc danti od Boha ako apostoli a lepsie pre nu bude, ak jej daji rozhresenie oni ako knazi.
V dalSom tstrizku sa dozvedame niektoré zasady viery valdéncov: ,Verili iba v Boha a nie vo svi-
tych ¢i Pannu Mariu alebo ocistec.“ Na dal$om kusku najdeme tvrdenie, Ze: ,Nemozno prisahat
bez toho, aby sa tym spachal hriech. Indulgencie (odpustky) a exkomunikdcie nemajd nijaka
moc.“ Napokon jedna z vySetrovanych vyznala, Ze je verna svojej viere a rad$ej zomrie v sekte, ako
by sa mala obratit na katolicku vieru, pricom katolikov oznacovala terminom ,,dy vremden®, teda
cudzi. (Truhlaf 1903, 197).

Z informacii citovanej listiny a ttrzkov inkvizi¢ného protokolu sa dozvedame, ze valdénci sa
dostali do Trnavy z Rakdska, ¢o nijako neprekvapuje, kedze s Rakiskom mala Trnava ¢ulé ob-
chodné styky a z Rakuska pochadzalo mnoho nemeckych hosti usadenych v dedinach a meste¢-
kach juhozapadného Slovenska. Stoji za zmienku, Ze jedna z valdénskych veriacich Zijuca v Trnave
pochdadzala z Aspachu, vlastne z Anzbachu v Dolnom Rakusku, kde sa podla svedectva tzv. pa-
sovského Anonyma, ktory pisal svoje dielo O sekte manichejcov niekedy v rokoch 1260 - 1262,
pripomina existencia valdénského biskupa a valdénskej $koly (Patschovsky 1981, 651). O pritom-
nosti valdéncov v inych mestach zapadného Uhorska sved¢ia niektoré rozsudky vydané proti nim
v Budine, Rébe a Soproni. Aj v tomto pripade islo zvi¢sa o lokality s prevazujicim nemeckym
mestianskym elementom (Haupt 1890, 17, 78).

Celkom podrobné a zaujimavé informdcie mame o postupe inkvizicie proti valdéncom
v Soproni. V roku 1401 dostali dvaja inkvizitori, Peter, nemecky provincial celestinov, a prazsky
knaz z kostola Panny Marie pred Tynom, Martin, pInt moc na zacatie inkvizi¢ného konania pro-
ti valdéncom na uzemi ostrihomskej provincie a osobitne rabskej diecézy. I$lo teda o tie isté oso-
by, ktoré viedli inkvizi¢ny tribundl v Trnave. Z ich ¢innosti sa nam zachoval inkvizi¢ny rozsudok.
Spominani inkvizitori ho slavnostne vyhlasili 9. janudra 1401 v $opronskom farskom kostole
za pritomnosti mnohych ludi, ktor{ sa tam zhromazdili ako na predstaveni nejakého atraktiv-
neho divadla (,,spectaculum®). VySetrovanim sa zistilo, ze k sekte valdencov patrilo vela Iudj,
muzov i zien. Ako tvrdil spomenuty inkvizitor: ,,pridali sa k arcikacirom valdénskej sekty, kto-
rych povazovali za dobrych ludi a zastupcov Kristovych apostolov, no nie za vysvitenych knazov.
Priznali sa, Ze neuctievali ani Pannu Mariu, ani ostatnych svitych, nemodlili sa k nim a nevzyvali
ich pomoc a ochranu; neverili ani na o¢istec, a neuznavali ani modlitbu za zosnulych veriacich

a zdpadnd cast Uhorska). Tento urad vykonaval az do svojej smrti v roku 1403. Vdaka jeho ¢innosti sa
podarilo valdenské hnutie v Rakusku vykorenit (Haupt 1890, 57).
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a suhlasili s mnohymi mylnymi a kacirskymi myslienkami zavrhnutymi a odsidenymi svitou
Rimskou cirkvou. Prichadzali na zhromazdenia valdénskych kazatelov a pozyvali ich k sebe do-
mov, napriek tomu, Ze v kostole sa im farari a ini ortodoxni kazatelia snazili vyvratit ich zvratené
dogmy.“ Pravda, ked ich inkvizi¢ny tribundl v meste odhalil, svetskd moc uvéznila a hrozilo im
nebezpecenstvo, Ze budi odsudeni na trest smrti ako kaciri, boli prinateni priznat sa k heréze
a ziadat o navrat do katolickej cirkvi. Museli sa vSak najprv verejne a prisahou zrieknut vietkych
dogiem hldsanych valdéncami. Az potom ich inkvizitori zbavili farchy exkomunikdcie, ktoru
nad nimi predtym vyhlasili. Ako trest za to, Ze svojim pocinanim zhre$ili proti Bohu a katolickej
cirkvi odstdili Annu, vdovu po Jakubovi Beratungsgotovi z Giissingu, spolu s dal$imi valdénca-
mi na verejné pokdnie. Nariadili, aby sa vSetky ich $aty vpredu aj vzadu natreli znakom modrého
kriza. Tento kriZ mali nosit na verejnosti nielen v meste, ale kdekolvek by sa dostali.® Museli sa
tridsat nasledujtcich dni zacastnovat spolo¢ne na omsiach v tamojsich kostoloch a v ich strede
poklaknut a pomodlit sa patnastkrat modlitbu Pdna, Otéends, Zdravas’ Mdria a Vyznanie viery
s dorazom na paséz ,,svitu katolicku cirkev a spolo¢enstvo svitych', v ktorej zhregili. Dalej sa mu-
seli pomodlit tri modlitby Otéenas a Zdravas’ Mdria za zomrelych. Inkvizitori dalej nariadili, aby
boli vetky domy, ktoré sluzili valdéncom na zhromazdenia, zburané a nikdy viac neboli nanovo
postavené. Mali sa tak stat naveky zhromazdiskom ne¢istoty, kedze predtym boli ttoc¢iskom ka-
cirov. Vsetky cintoriny, na ktorych boli pochovani valdénci, mali byt biskupom odsvitené a ich
mftvoly vykopané z hrobov, ich kosti na znak ve¢ného zatratenia spalené a cintoriny nanovo
posvitené (ZsO II/1 1956, 94-95, ¢. 809; Haupt 1890, 78-79, 114-116).

Ako vidno, inkvizitori pdsobiaci v Soproni a pravdepodobne aj v Trnave nikoho z miestnych
valdéncov neodsudili ma trest smrti. Je mozné, Ze na obvinenych pdsobila odstrasujico povest,
ktora sprevadzala inkvizitora Petra Zwickera z jeho pdsobenia v Rakusku, kde skon¢ilo mnoho
privrzencov valdénskej sekty na hranici. Dolezité vsak bolo, aby sa priznali a prisahou sa zriekli
svojej herézy. V tomto pripade bolo pre nich najrozsirenej$im trestom okrem pokania vo forme
modlitieb aj nosenie znaku modrého kriza na svojom odeve ako znaku hanby. Jedine v pripade,
ze upadli do recidivy a znovu sa vratili k heréze, uz nastupovali drastickejsie tresty, ako napriklad
udery prutom alebo posliapanie veriacimi pri vstupe do kostola, respektive odovzdanie do ruk
svetskej moci na vykonanie exekucie v pripade, Ze by neodvolali svoje bludy a neucinili pokanie
(Haupt 1890, 117-124).

Husiti

Koncom tohto storocia a predovsetkym zaciatkom 15. storocia sa stretavame v zapadnej Eurépe
a aj v Uhorsku s novym typom herézy, ktorej privrzenci sa nazyvali viklefovci (lat. wiklefistae)
a na ktorych nadviazala neskorsia reformacia. Ich hlavnym ideovym prameniom boli myslienky
anglického kazatela a reformatora, Jana Viklefa (cca 1330 - 1384). Viklef pdsobil ako majster
na univerzite v Oxforde. Kritizoval cirkev, autoritu papeza, reholny Zivot, Gictu svétych a transub-
stancidciu. Viklefovo ucenie bolo odstidené na Kostnickom koncile v roku 1415 a saim Viklef bol
nuteny odvolat svoje ucenie ako kacirske bludy (Kanak 1973). Napriek tomu jeho myslienky mali
velky vplyv na husitov.

Ich ideovy vodca, Jan Hus, posobil takisto na univerzite. Bol univerzitnym majstrom v Prahe,
kde mal moznost Sirit svoje ucenie, ktoré odmietalo nduku cirkvi o sviatostiach, kulte svitych,

% Annu, ktoru do sekty valdencov priviedol jej manzel a v sekte vytrvala dvanast rokov, inkvizitori odsudili
na dva roky pokénia v odeve ozna¢enom modrym krizom. Dalsia nemenovand kacirka, ktora bola me-
dzi valdencami 26 rokov, sa mala kajat tri roky. Ostatni, ktori boli v heréze rok, sa mali kajat jeden mesiac
(Haupt 1890, 116).
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relikvidch a odpustkoch. Hus sa tiez staval proti vierou¢nej autorite cirkvi (Smahel 2013). Jeho
ucenie odsudili uz na teologickej fakulte Karlovej univerzity v roku 1413. Privrzenci Husovych
myslienok sa s nimi dostali do kontaktu pocas $tidia na prazskej univerzite. Reformnym kazanim
Jana Husa boli ovplyvneni mnohi tamojsi $tudenti pochadzajici z Uhorského kralovstva. Po skon-
Ceni $tadif sa vracali domov a prindsali so sebou aj husitské nauky, ktoré sa potom stali zdrojom
problémov, kedZe boli povazované za kacirstvo. Preto v juli 1418 papez Martin V. ustanovil Jana,
kardinala s titulom svitého Sixta za papezského legata a vyslal ho do Uhorského a Ceského kra-
lovstva a okolitych krajin, kde vraj mysle a srdcia mnohych krestanov zviedli z cesty ortodoxnej
viery zhubné dogmy Jana Viklefa (Lukesics I. 1931, 68, ¢. 114).

K najzndmejs$im privrzencom husitizmu z radov Slovakov patril kiaz Lukd$ z Nového Mesta
nad Vahom, ktorého pri navrate na Slovensko zajali a s falosnymi peniazmi upalili v muciarni
v Krumlove (Varsik 1965, 63). Otazny je povod a narodnost nitrianskeho kanonika, Jana Lauriniho
z Racic.”” Tento klerik $tudoval na prazskej univerzite, kde ziskal okrem bakalarskeho aj magis-
tersky titul (1408). V prazskom reformnom prostredi sa priklonil k Husovmu uceniu a zacal ho
aj verejne obhajovat. V case, ked sa zdrziaval na Morave sa dostal do sporu s dolanskym fararom
Pavlom z Prahy. Svoje u¢enie obhajoval aj na pdde prazskej univerzity. Z Moravy sa potom vratil
do Nitry. No tu ho dobehla jeho minulost. V roku 1417 ho pred nitrianskym biskupskym vikarom
dolansky farar Pavol z Prahy obvinil z kacirstva a dosiahol, ze biskup Hinko odstdil Lauriniho
na stratu vSetkého majetku (Styroch koni a knih) a vyhlasil za verejného kacira. Laurini tak musel
opustit tzemie diecézy. Odisiel naspét na Moravu, ale neskor sa opét do Nitry vratil, kedZe jeho
prosba o névrat domov bola zo strany biskupa vypocuta. Stalo sa to zrejme potom, ako svoje ucenie
odvolal a zmieril sa so svojou vrchnostou (ZsO VI 1999, 190, 202, 268, ¢. 564, 617, 899).%

Husitské myslienky, ktoré sa snazili radikdlne pretvorit vtedajsi spolocensky poriadok, sa
uchytili aj v juznych ¢astiach krajiny a v Sedmohradsku. V roku 1421 prosil papeza Martina V.
minoritsky provincial v Dalmacii, Baptista zo Sibenika, aby bol vyslany za inkvizitora do uhorské-
ho, nemeckého a chorvétskeho pohranicia, do ZGp Barana, Somod, Tolna a Zala. Tento minorita,
ktory bol uz predtym vyslany do tychto krajov, aby tu kdzal Bozie slovo, svoju Ziadost odovodno-
val tym, Ze v tychto kon¢inach vpady Turkov zni¢ili tri minoritské kldstory a $iria sa tu kacirske
dogmy (Lukesics I. 1931, 118-119, 431). V janudri 1431 sa stazoval cisar Zigmund Luxembursky
pépezovi Martinovi V., ze v Uhorskom a Ceskom kralovstve mnohi katolici pomahaju kacirom
potravinami a inou podporou. Papez im preto pohrozil exkomunikdciou (Lukesics I. 1931, 261,
¢. 1436). V auguste 1438 poveril papez Eugen IV. franti$kanskeho mnicha, Jakuba z Marchie® in-
kvizi¢nou ¢innostou proti stipencom husitstva prave v tychto juznych krajoch Uhorského kralov-
stva (Theiner 1860a, 218, ¢. 373; Téth — Szabd 1917, 154). Jakub bol predtym vikarom minoritov
observantov pre tizemie Bosny. Po vymenovani za inkvizitora sa vzdal vikdrstva a v novej funk-
cii sa pustil horlivo do inkvizi¢nej aktivity. Myslienky husitstva sa do tejto oblasti dostali zrejme
prostrednictvom Studentov na prazskej Karlovej univerzite. Medzi $tudentmi z Uhorska na nej
$tudovalo okrem ziakov zo Slovenska aj niekolko mladych Iudi z juznych casti krajiny. Takymi
boli Tomas z Pitkostolia (mad. Pécs) a Valentin z Iloku, ktori sa stali vyznamnymi stupencami

Racice st sticastou obce Dvory nad Nitricou v okrese Prievidza. Niekolko Racic sa nachadza aj na Morave
a v Cechach (Odlozilik 1925, 65).

Jan Laurini bol literarne ¢inny. Stal sa znamy ako autor traktatov, ndbozenskych spisov (Brtanova 2008).
Marchia (po taliansky Marche) je oblast v strednom Taliansku. O osobe Jakuba z Marchie podrobnejsie
pisal Fraknoi Vilmos (1903, 29-39; Lukcsics II 1938, 20-25). O dvadsat rokov neskdr (17. maja 1457)
vyslal papez Kalixt III. Jakuba z Marchie do Uhorska opét. Tentoraz tu mal zorganizovat krizovt vypravu
proti Turkom (Kalous 2010, 191).
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Husovho ucenia.” Inak, aj v Pitkostoli posobila od roku 1367 univerzita. Zalozil ju kral Cudovit
L. V pozadi jej vzniku hrala ulohu akiste aj kralova politika na Balkdne. Zanikla po smrti jej pod-
porovatela okolo roku 1390 (Petrovics 2005, 29-40; Font 2002, 473-479). Dal¥{ $tudenti z tychto
kon¢in uz $tudovali v Prahe a po skonceni $tudia si so sebou prindsali aj reformné myglienky.
Ich tamoj$im centrom sa stala Kamenica, mestecko na brehu dolného Dunaja v Srieme (dnes
v Srbsku).

O tom, Ze takouto cestou sa sem dostalo husitstvo, piSe aj kronika bosnianskych a uhorskych
minoritov od Blazeja zo Salky a jeho pokracovatelov. Spomina pripad istého Blazeja, ktorého mes-
tania z Kamenice vyslali na univerzitné $tidium a slubili mu, Ze ak si to vysledkami svojho $tudia
zasluzi, darujti mu do spravy kamenicku farnost. Blazej sa vydal $tudovat do Ciech, na prazsku
univerzitu. Ziskal tam sice vzdelanie, ale ,,pricuchol” aj k myslienkam husitstva, povedané slova-
mi autora ,poskvrnil sa husitskym kacirstvom®. Po jeho névrate do Kamenice sa tieto myslienky
rozsirili v celom okoli (Toldy - Erszegi 1986, 240).

Prave inkvizitor Jakub z Marchie zachytil vo svojom spise principy viery, ktoré $irili husiti
na juhu Uhorska a Jakub sa ich snazil vykorenit. Podrobne ukazuju, aké ucenie vlastne $irili stu-
penci husitov ,,v kralovstve Uhrov, Sikulov a Sedmohrad¢anov®. Ich ucenie je obsiahnuté v tychto
64 bodoch: 1. Vsetci su povinni prijimat pod obojim spdsobom. 2. Na omsi stadi ¢itat iba epistolu
a evanjelium a to bez ozdobného riucha a prenosného oltara so schrankou pre Sviatost oltarnu
(viatika) a (omsu) je dovolené slavit vSade, cez den i v noci, v domoch i v lesoch. A piesne spie-
vaji na omsi fudia oboch pohlavi. 3. Gramotni laici pripravuji telo a krv Péna a su presvedcent,
ze (to) modzu pripravovat. 4. (Tvrdia), Ze vysviacaju z drevenych sudov, v ktorych jedia a piju.
5. Ze v hostii je iba telo Kristovo a v kalichu iba krv. 6. Ze vietky mend svitych vy¢iarkli z misa-
la. 7. Ze Panna Mdria s inymi svdtymi ndm nemohla pomdct, iba sém Boh. 8. Ze sa nemusime
klariat Blahoslavenej Panne Mdrii ani inym svitym, iba samotnému Bohu. 9. Ze nik nie je povin-
ny sa postit v predvecer (sviatku) svitych a cez 40-dnovy post, pretoze toto Boh neprikazal. 10.
Ze nikto zo zlo¢incov nesmie byt zabity, pretoze ste poculi, ze bolo povedané dévno ,nezabijes*
11. Ze nijaky sviatok nesmie byt slaveny, iba nedela, pretoze iné sviatky boli vynéjdené ludmi.
12. Ze nesmieme uctievat sochy, pretoze je v nich diabol ludom na posmech, pretoze ak je oslik
posielany do ohnia, uteka pred nim, ale kriz na pni zhori. 13. Ze nesmieme vymalovévat krucifix
(ukrizovaného), ani kriz. 14. Ze nie je treba zehnat sa znakom kriza. 15. Ze nesmieme uctievat
relikvie, pretoze boli vynajdené z chamtivosti. 16. Ze papez nema vic$iu pravomoc ako prosty
knaz, pretoze hovori: ,Komu odpustite hriechy ...“ 17. Ze odpustky nie st skuto¢né a ani pépez
ich nemoze davat. 18. Ze papezské privilégié netreba dodrziavat. 19. Ze nikto nemad byt vi¢si, ani
pépez, ani cisdr, pretoZe vSetci sme bratia v Kristu. A ak niekto medzi vami by chcel byt va¢si atd.
20. Ze ani papez, ani cisir nemozu tvorit zakon, ale staéi zachovavat zakon Bozi. 21. Ze ani kriz-
ma, ani posledné pomazanie a ani svitend voda nemaju nijakt moc. 22. Ze krstitelnica je ludsky
vynélez, pretoze Kristus bol pokrsteny v rieke. 23. Ze kilaz nie je povinny odriekat bohosluzbu iba
Otéends. 24. Ze ktorykolvek laik a Zena mo6zu spovedat a dévat rozhresenie. 25. Ze (sa) nemé kla-
¢at na spovedi pred kiiazom, iba pred Bohom. 26. Ze kiazi maj strézit zvieraté ako ini [udia. 27.
Ze modlitby za mftvych neplatia. 28. Ze pekne namalovana Panna Maria vypada ako neviestka.
29. Ze ocistec nie je. 30. Ze netreba verit vyrokom svitych, iba svitému pismu. 31. Ze na jednej
strane papiera maluju chudobného Krista s oslom a na druhej papeza s kofimi a pompou. 32.
Ze zobrazuju papeza sliziaceho omsu a diabol mu (pritom) posluhuje a démoni st naokolo. 33.
Ze exkomunikécie sa netreba obavat, ani ju netreba zachovévat, pretoze, kym ¢lovek zlore¢i, Boh
pozehnéva. 34. Ze biskup si moze vziat za manzelku pannu a Ze rehole a kanonici su vynélezom

3 Prvy bol v matrike univerzity zapisany v roku 1399 a druhy v roku 1410 (Liber decanorum 1830 I, 417;
Jakubovich — Pais 1929, 248; Haraszti Szab6 — Kelényi - Szogi 2016, 38).
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diabla. 35. Ze nesmie byt ni¢ dané na oltdr, ani sviecky, pretoze je to siménia a chamtivost. 36.
Ze kiiaz v pripade umrtia nesmie d4vat rozhre$enie. 37. Ze duchovni zamestnan{ svetskymi veca-
mi st udmi diabla. 38. Ze prelati exkomunikujuci lud Bozi st idmi diabla a antikrista. 39. Ze du-
chovni ukazujtci lasku voéi svetskym majetkom st pokrytci a nepriatelia cirkvi. 40. Ze py$ny
Kristov vikdr nie je hodny rozkazovat ani dievcatku. 41. Ze knazi venujuci sa desiatkom a svet-
skym veciam a iradom st kaciri. 42. Ze rimska cirkev je pretvarka a synagdga satana, vynélez Iudi,
matka smilstva, pévod a zriedlo vietkého zla. 43. Ze kitaz majuci majetok mé sto démonov v dusi.
44. Ze ten, kto chce dostat rozhresenie v rimskej kurii, prinesie plné vrecko a dostane rozhresenie
od vietkych hriechov. 45. Ze kiiazi sa tesia z mftvol kvoli chamtivosti ako vrany. 46. Ze prisaha je
tiplne nepripustnd. 47. Ze papez chce, aby mali vi&siu autoritu kdnony ako Novy a Stary zékon.
48. Ze cirkevné zakony st na opovrhnutie a posmech a st nartisanim spravodlivého sudu. 49.
Ze cirkevné zékony rozpravaju vymysly a pépez v takych nie je papez, ale podvracaé. 50. Ze ti,
ktor{ st s papezom, st neddverdivi vici a podvracaci. 51. Ze duchovni sa davaju zboziovat ako
bohovia, ale (svity) Peter nedovolil, aby bol zboziiovany Kornéliom a (tak) nech st potrestani
ako py$ny Naman.*! 52. Ze pépezove dane st zdkony kacirskej siménie, ale l4sku nehodnotia. 53.
Ze patriarcht, arcibiskupstvo, arcidiakonat st vynajdené z pychy a chamtivosti a nasledujt diabla.
54. Ze prelati su milovnici koni a Zien a stloznici so Zenami druhych. 55. Ze v rimskej kurii nie sq
pastieri ale zahubcovia. 56. Ze kitazi su pastieri prebend a nie dusi. 57. Ze kiazi su prosti poddani
prelatov a biskupov. 58. Ze z cirkvi urobili pelech lotrovsky a celebruju nie pre Iud, ale pre peniaze.
59. Ze, ked prelati nariaduju na zéklade svitej poslugnosti vzyvanim Kristovho mena, aby nekézali
v kaplnkach, ale skor maji povedat: ,vzyvanim diabla a na zaklade antikrista nekdzte v kapln-
kéch.“ 60. Ze moze kazat ktokolvek, (aj) maly. 61. Ze Kristov zakon postacuje k spase bez zdkonov
vymyslenych ¢lovekom. 62. Ze uctievaci obrazov su idololatri. 63. Ze nosia krv Kristovu v kozenej
flagke tajne na prijimanie. 64. Ze (plati) synoda konana 17. jina 1426, kde sa rozhodli zachov4-
vat az do smrti tieto ¢lanky: 1. Ktorémukolvek knazovi je dovolené kazat bez povolenia prelatov.
2. Ze ktokolvek je povinny kézat, (ktokolvek méze) prijimat pod obojim spdsobom, aj deti, pretoze
prijimat pod jedinym sposobom je vymysel ludi. 3. Ze svetska moc moze odnat cirkevné majetky,
aby sa navrétila do pévodného stavu. 4. Ze duchovenstvom nemaju byt pachané verejné smrtelné
hriechy, ako symonia, kacirstvo, vyber penazi za krst, birmovku, spoved, prijimanie, za svité oleje,
za sobas, za spenazené omse alebo vyro¢né omse za zomrelych, za pohreb, za prebendy a beneficia
a prelatstva, hodnosti, predaj odpustkov a iné nespocetné kacirstva, ktoré $pinia Boziu cirkev,
nech st postaveni mimo zakon cudzoloznici, nehanebni smilnici, nepodstatné predvolania, zdie-
ranie prostych Iudi, vyber dani. A Ze Jan Hus je svity. A ktokolvek (tomu) bude protire¢it, nech je
potrestany ako falo$ny krestan. A niesli telo Kristovo v tajnom birete, aby ho podali svojim ludom
na prijimanie. (Lukcsics 1938 11, 21-25; Déllinger 1890, 705-706, ¢. 71).

Tieto body velmi podrobne predstavuju ucenie, ktoré sa $irilo v juznych krajoch Uhorského
kralovstva. Nie je ndhodou, Ze malo uspech prave v kon¢inéch susediacich s Balkdnom, kde sa ani
intenzivnou ¢innostou kazatelskych rddov dominikanov a frantiskanov v 14. storo¢i nepodarilo
tamojsie obyvatelstvo odvratit od ucenia bogomilstva. Preto nasiel husitizmus Zivnu pédu prave
tu. Ako vidime, jeho hlavnou snahou bol navrat cirkvi k pévodnej apostolskej chudobe, odvratenie
od materidlnych statkov a navrat k duchovnym hodnotam. Pre duchovni moc bolo nebezpec¢né

Rimsky stotnik Kornélius bol ako prvy pohan pokrsteny svitym Petrom bez obriezky. Spomina sa
v Skutkoch apostolskych. Ked za nim prisiel Peter, aby ho pokrstil, Kornélius mu vysiel v tstrety, padol mu
k nohdm a poklonil sa mu. Peter ho v$ak zdvihol a povedal mu: ,.Vstan, aj ja som len ¢lovek.“ Sk 10:1-48.
Starozakonna postava, syrsky Naman, py$ny na seba a svoju hodnost, bol ponizeny chorobou malomocen-
stva. 2Kr 5:1-19.

32 T8lo o husitskd synodu konant v Prahe (Zilynska 1985, 60).
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odmietanie cirkevnej hierarchie a Rimskej cirkvi ako instittcie vobec. Vela ¢lankov sa venovalo
odmietaniu uctievania obrazov svétych, teda tomu, na ¢o potom nadviazala reformacia.

Aktivita Jakuba z Marchie spojend s krutym prenasledovanim a nevyberavymi metédami
inkvizicie mala uspech a hnutie sa rozpadlo. Fratrovi Jakubovi sa podla svedectva jeho samot-
ného podarilo obratit 25 tisic kacirov v radoch knazov a svetskych osob (Lukcsics II 1938, 25).
Kronika Blazeja zo Salky uvddza, ze Jakub po prichode do Kamenice obratil nasilim na pravi
vieru mnohych kacirskych husitov Zzijucich v okolitych mestach a dedinach po oboch brehoch
Dunaja. Dalsich nechal upalif na hranici. Jeho fanatizmus bol taky velky, ze v priebehu vysetro-
vania nevahal dat vykopavat z hrobu ani mftvych a upalovat ich.* Ostatni stipenci Husovych
myslienok utiekli za hranice krajiny (do Moldavska), kde dalej $irili Husove idealy (Székely 1956,
331-367).* PredovSetkym tu treba spomentt husitskych privrzencov a knazov zo Sriemu, Tomasa
z Pitkostolia a Valentina z Iloku, ktori vyhotovili prvy preklad biblie do madarciny (Féldes 1973,
80-85; Kardos 1953). Ako vidno, napriek netspechu, husitské hnutie zanechalo isté stopy v uhor-
skej (madarskej) kultare.

Husiti sa v 20. - 30. rokoch 15. storocia dostali aj na uzemie dne$ného Slovenska. Pravda tieto
navstevy neboli pokojné, ale boli sprevadzané ,,ohniom a me¢om® Ich hlavnym cielom nebolo $ire-
nie vlastnych myslienok medzi domdacim obyvatelstvom, ale pusto$enie tizemia nepriatela, ciséra
Zigmunda. Na niektorych miestach zanechali husiti dokonca vojenské posadky, odkial vyrazali
za plienenim a koristou do $irokého okolia. V tomto pripade sa mohli dostat aj k Sireniu svojho
ucenia medzi domacim obyvatelstvom, ako o tom sved¢i doklad z 11. novembra 1434. Pred kréla
Zigmunda vtedy predsttpili predstavitelia mesta Kezmarok so staznostou na husitov, ktori pustosili
Spi$ a okolité kraje a tamojsich krestanov obracali na ich ,zlorecent sektu.“ (Schmauk II, 244).
Postoj Statnej moci k husitom sa odzrkadlil aj v terminoch, akymi boli v pramenoch oznacovani:
»perfidissimi husite, ,,immanissimi husitae heretici, ,,husite, heretice pravitatis contagione infecti,
»secta venenosa Johannis Huz, dampnate memorie® Niekedy sa predpokladalo, Ze husitské refor-
macné myslienky zanechali medzi fudom velkd odozvu a husiti nasli na Slovensku vela nasledov-
nikov. Na jednej strane je to pravda, kedZe myslienky o zbaveni cirkvi svetskej moci a majetku
posobili na obycajnych Iudi pritazlivo.” Na druhej strane ich vojenské akcie so sebou prinasali len
spust a nivocenie. K husitom sa tak pridavali aj domaci dobrodruhovia a pochybné zivly, ktoré lovili
v mutnych vodach a husitska propagandu vyuzivali vo svoj prospech (Bartl 1995, 85-99; Mikulka
1995, 74-84).

Spomenime pripad, ktory sa odohral v roku 1430 v Kozarovciach v Tekovskej zupe. Slachtic
Stefan z Pl4stoviec vtedy poslal svojich familarov, aby vpadli do tejto dediny patriacej opéatovi be-
nediktinskeho klastora v Hronskom Benadiku. Predtym sa v§ak preobliekli za husitov, pouZili ich
kacirske(!) zbrane (,,vestibus et armis hereticalibus®), zamaskovali si tvare a pod hrozbou pouzitia
mecov a lukov vyrabovali dom tunajsieho richtara Juraja z Chrastian (DF 235 811; Varsik 1965,
187). Dalgf doklad je zo Spisa, na ktory vpadli husiti na jar 1433, dobyli Kezmarok a zanechali
v flom svoju vojensku posadku. Nepokoje s tym spojené vyuzil Jakub z Trnovca a isty Erhard, ked
prave v ¢ase vpadu tdboritov na Spi$ (,,tempore invasionis thaboritarum®) vnikli do domu Petra

3V pripade boja proti kacirom to to bola obvykld stredoveka prax, ktora sa uplatnila uz pri kdntreni katarov

v juznom Francizsku. Exhumovanie kacirov nariaduje uz papez Gregor IX. vo svojom dekréte z roku
1231. O exhumovani valdenskych kacirov v Soproni sme uZ pisali. Pozri vyssie.

Kvoli vykoreneniu husitizmu v Moldavsku este v roku 1445 udelil papez Eugen IV. minoritom v bosnian-
skom vikariate viaceré indulgencie (Lukesics IT 1938, 220-221, ¢. 833).

Najvyraznejsi je v tejto stvislosti pripad Bratislavy, kde sa v tom ¢ase vyskytovalo vela sympatizantov husi-
tov v radoch mestskej chudoby. Rakusky vojvoda Albrecht v roku 1428 konstatoval, Ze v meste je viac ako
60 husitskych zradcov. Z ich iniciativy bolo zosnované sprisahanie, ktorého cielom bolo odovzdat mesto
husitom (DL 43 733; Varsik 1965, 180-182).

34

35

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 98 - 131 ees | 117 |



MiLo§ MAREK

z Parizoviec, ukradli mu dva voly a jeho dcére Seststo dendrov (DF 266 641; Varsik 1965, 195).
Aj takto negativne zapdsobilo husitské uc¢enie na miestne obyvatelstvo.

Po porazke husitského hnutia sa mnoho husitskych vojakov dostalo do Uhorska, kde vstupo-
vali do sluzieb miestnych feudélov ako Zoldnieri. Zoldnierska sluzba vSak nebola ve¢na a po pre-
pusteni zo sluzieb pdsobili v krajine na vlastna past. Oslovovali sa navzajom vyrazom bratrici (lat.
»fraterculi“). Grupovali sa na odlahlych miestach, odkial vyrazali na svoje lapezné prepady. Stali
sa hrozbou pre $iroké okolie a vyzvou pre trady, aby sa proti nim zakro¢ilo. Prave tito bratrici boli
nositelmi husitskych myglienok v tomto obdobi (Spirko 1937, 79-81; Misik 1928). Spdsob Zivota
a moznost koristi pritahoval zopar jedincov aj z radov miestnych obyvatelov. Pridali sa k nim
osobne alebo im len prejavili svoje sympatie poskytnutim vlastného pristresia a tkrytu.

Vrchnost v8ak pre to nemala Ziadne pochopenie a takychto Iudi zaradila do kategérie ka-
cirov. Za zlo¢in urazky kralovského majestdtu boli odsudeni na trest smrti a ich majetky boli
skonfiskované v prospech krélovskej koruny. Napriklad v roku 1432, ked kral Zigmund daroval
Jurajovi z Bosian a Martinovi zo Spaciniec majetkovy podiel v *Zarkovciach a v Lipniku po Jénovi
Zoldo3ovi (teda zoldnierovi) zo *Zarkoviec (Dolnd Krnéa, okr. Topol¢any) a Petrovi, synovi
Tomaésa Kereka z Lipnika, ktori kvoli urdzke kralovského majestatu upadli do nemilosti.*® Podla
kralovho tvrdenia totiz zisli z cesty evanjeliovej pravdy a ortodoxnej viery a upadli do kacirskej
ni¢omnosti, ktora teraz vladne v Ceskom kralovstve a v Moravskom markgrofstve, ked sa spojili
s kralovymi uhlavnymi nepriatelmi, nicomnymi husitmi a taboritmi (Marek 2013, 211-213, ¢. 96).
Oba majetky si v§ak dlho neuzili, kedZe v nasledujiicom roku sa ich s pomocou husitov z topol-
&ianskej posadky zmocnili Stefan zo *Zarkoviec a Tomés Kerek z Lipnika, ktori boli privrzencami
a poplatnikmi tychto husitov (DF 244 003; Varsik 1965, 243-244).

Privrzencami husitov boli aj Juraj, syn Jana z Bosian a Ladislav, syn Synku z Ludanic, ktori
v roku 1433 vpadli na majetky v Bosanoch a Janovej Vsi spominanych Zigmundovych stipencov,
Juraja, syna Simona z Bo$ian a Martina zo Spaciniec, vyplienili ich a ukradnuty dobytok zahnali
na hrad v Ludaniciach. Prave pevnost v Ludaniciach sa stala akoby zdkladniou tychto kralovych
rebelov, ktori sa pridali k husitom (DF 244 003; Varsik 1965, 244-245). Rodina z Ludanic pokra-
¢ovala v spolupréci s ¢eskymi husitmi aj v neskor$om, bratrickom obdobi. Toma$ z Ludanic, syn
Ladislava, v roku 1450 spolu s Cechmi a inymi cudzincami vpadol do mestecka Sered a vypalil ho.
Predtym vsak stihol odtial pokradnut vela cenného majetku, ¢im sposobil $kodu v hodnote 4 tisic
zlatych (DL 14 406, Varsik 1965, 249).

Podobny osud ¢loveka, ktory upadol do kralovej nemilosti kvoli svojej nevernosti, stihol aj
dalsieho $lachtica z tejto oblasti, Petra z Chrabrian (okr. Topol¢any), ktory sa pridal k ¢eskému
kapitanovi a velitelovi topol¢ianskej husitskej posddky Janovi Smikovskému a nadrziaval husitom.
Kral Zigmund mu za to v roku 1435 skonfiskoval majetok Zelene¢ pri Trnave a daroval Osvaldovi
z Bucian, ktory sa vyznamenal v bojoch proti husitom (DF 279 602; Varsik 1965, 241).

Dalsi takyto pripad je z roku 1452, ked gubernétor Jan Hunadi daroval Petrovi z Oponic za jeho
verné sluzby v boji proti Turkom a Cechom pustosiacim horné ¢asti Uhorska majetky Juraja, syna
Sebastiéna z Krusoviec (Krusovce, Malé Dvorany a Lipovnik), ktory sa pridal k perfidnym a kacir-
skym Cechom a osobitne k Janovi Jiskrovi z Brandysa a pachal mnohé zbojstva a $kody na majetku
(Apponyi 1906, 308-309, ¢. 146; Kanovsky 1992, 89-93). Nie je ndhoda, Ze vdcsina $lachticov, ktori
sa pripojili k husitom, pochadzala z blizsieho ¢i vzdialenejsieho okolia Topol¢ian, kde bola svojho
¢asu umiestnend husitska posadka. Jej vplyv zasiahol najma miestnu drobnu a strednu $lachtu,
ktora dufala, Ze sa v spojeni s husitmi dostane k majetkovym ziskom.

% Peter Kerek bol na generalnej kongregacii $lachticov Nitrianskej zupy za tieto ¢iny proskribovany. Stalo sa
to vSak az v roku 1437, teda davno po spachani uvedenych zlo¢inov (Marek 2013, 23).
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Z iného sudka je pripad, ktory sa stal okolo roku 1465. Polsky slachtic Predslav z Dmosic
vtedy napisal mestu Bardejovu list, v ktorom sa im stazoval na jagerského biskupa.’” Biskup stojaci
v sluzbach kréla a radcov ho vraj zadrzal a ozbijal o 10 tisic florénov ako nicomny kacir a klamar
katolickej viery (,,hereticus pravus et deceptor fidei katholice®), ktory si nezasluhuje byt oznaceny
za biskupa, kedZe prebyva v kacirskej a nie katolickej viere. Casy boli vtedy surové a hanebnych
skutkov ako kacirski husiti sa dopustali aj duchovné osoby (Ivanyi 1910, 245, ¢. 1603).

Vicsina domaceho obyvatelstva vsak mala z tychto Iudi strach a obavala sa ich plienenia.
Sved¢i o tom aj tvrdenie $lachtica Mikuld$a zvaného ,,Rawas“ z Velkého Rakova v Turci, ktory
sa v roku 1453 vyjadril, Ze zo strachu pred ni¢comnymi kacirmi, lapeznikmi, bara¢mi a nic¢itelmi
uzemia Uhorského krélovstva a kvoli zachrane svojho Zivota a ochrane majetku byval na hrade
Blatnica, kde mu v tejto tazkej situdcii pomohol prezit a zachranit sa jeho brat Ondrej (DL 90 465).

Zrejme takychto Iudi mal na mysli kacirsky inkvizitor a papezsky legat Jan Kapistransky
vo svojom liste adresovanom v roku 1456 papezovi Kalixtovi IIL, ked sa stazoval na utajenych
heretikov v Uhorsku a Sedmohradsku (Mrva 1995, 50). Aj preto kral Matej Korvin v roku 1462
na krajinskom sneme v Budine zaradil verejnych kacirov, ktori sa pridali k zavrhnutému kacirstvu,
medzi zlo¢incov a ich skutky za zlo¢iny vlastizrady alebo zlociny urdzky kralovského majestatu
(»nota infidelitatis“), za ktoré hrozil trest smrti a skonfiskovanie vSetkého majetku v prospech
koruny.*® Na druhej strane v8ak v tom istom zakonniku zaradil kauzy vo veciach viery a pripady
kacirov alebo Tudi podozrivych z kacirstva medzi kauzy tykajtice sa duchovného stdneho fora
(DRH 1989, 126-127).

Kaciri v proskrip¢nych listinach

Zopar kacirov nachadzame zapisanych aj v tzv. proskripénych listindch z 15. storocia. Islo o zo-
znamy verejnych zlo¢incov odsudenych na smrt, ktoré vznikli na stoli¢nych alebo palatinskych
generalnych kongregaciach zvolavanych z iniciativy krala a konanych pod predsednictvom zupa-
na, podzupana (v pripade stolicnych) alebo uhorského palatina (v pripade palatinskych zhromaz-
deni), pripadne iného ¢loveka s titulom baréna.

Uvedenie zloc¢inca v zozname proskribovanych znamenalo prakticky jeho odsudenie na smrt
bez stidneho procesu. Ten sa ani nemohol konat, kedZe prevazna vdcsina obvinenych sa nedo-
stavila pred stoli¢né sadne férum, aby sa zodpovedala za svoje ¢iny, resp. obhdjila. Sami si iste
zvazili svoje moznosti a radSej sa na kongregaciu nedostavili. Ludia, ktori sa na zozname pros-
kribovanych ocitli, mali vazny problém. Boli postaveni mimo zdkona. To znamend, Ze ich mohol
ktokolvek, kdekolvek na tizemi Uhorského kralovstva beztrestne zabit a ich majetok si ponechat
pre seba. Ludia, ktori by takychto odstdencov chytili, popravili a ich majetok zabavili, mali zaru-
¢enu istotu, Ze ich za to nebude nikto sudne stihat (Marek 2011b, 126-168).%

Pokial ide o spdsob vykonania trestu smrti (,,capitalis sententia®), lisil sa podla toho, o aky
druh zloc¢inu i8lo. Na zlodejov ¢akala Sibenica, teda smrt obesenim. V pripade lipeznikov ich
bud napichli na kol alebo ich lamali na kolese. Vyhotovovatelia falosnych listin, rytci falosnych

7 Ak je datovanie spravne, malo by ist o jagerského biskupa Ladislava z Hédervaru, ktory na tomto biskup-

skom stolci sedel v rokoch 1447 - 1468. Hoci bol Ladislav duchovnou osobou, vyznamenal sa aj na voj-
novom poli. Zucastnil sa v znamej bitke pri Lucenci proti Janovi Jiskrovi z Brandysa a jeho husitskému
vojsku v roku 1451, kde dokonca padol do Jiskrovho zajatia. Spolu so Sebastiénom z Rozhanoviec vsak
bojoval proti husitom aj na inych miestach Slovenska (Zavodszky 1922 IT, XXXTIII-XXXIV).

Toto nariadenie proti kacirom sa dostalo aj medzi zakonné ¢lanky krajinského snemu v roku 1495 (Nagy -
Kolosvari — Ovari — Markus 1897, 566, ¢l. 4, § 12).

Problematikou sa stru¢ne zaoberala aj Daniela Dvorakova (2003, 231-234).
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pecatidiel a razi¢i falosnych minci spolu s kacirmi a ¢arodejnicami kon¢ili na hranici, zvySok
zlo¢incov bol odsudzovany na trest smrti statim mec¢om (Kolosvari — Ovéri - Markus 1897, 78,
tit. 15).

Na generalnej kongregacii Vasskej zupy konanej pri meste Vasvar na zapade Uhorska, kto-
ra v roku 1409 zvolal kral Zigmund Luxembursky na potlacenie zlo¢innosti v celej oblasti, bolo
proskribovanych az 191 jednotlivcov. Vicsina z nich bola zapisana do zoznamu kvoli spachaniu
zlo¢inu kradezZe a zbojnictva. Dvaja vSak boli oznaceni za kacirov. I$lo o istého Jana zvaného Pyzd,
poddaného $lachticov z Pyzdu,* po ktorom nasledovali tri zeny obvinené z magie a zaklina¢stva.
Druhym kacirom bola istd vdova po Mikulasovi, synovi Ivana, deklarovand za verejnu kacirku
(ZsO 11/2 1958, 217-222, ¢. 6672).

Aky dévod mohol byt za tym, Ze boli tieto osoby obvinené z kacirstva? To sa z predchadzaja-
ceho dokladu nedozvedame, ale ten nasledujici to do istej miery naznacuje. Proskrip¢nd listina
Nitrianskej zupy z roku 1424 oznacila za heretikov Martina, fardra z Bojnej, a jeho kmotru, man-
zelku Martina zvaného Miklik, pretoze spolu telesne obcovali (DL 72 620).

Dalsi proskripény supis, ktory vziSiel z palatinskej generdlnej kongregécie Sabol¢skej
a Berezskej zupy v roku 1435 uvédza ako potulného kacira (,,hereticum vagabundum®) Stefana
zvaného Cigan sidliaceho v dedine Szoboszlé (DL 54 931). V danom pripade by sa tdto osoba
mohla povazovat aj za potulného kazatela, akych bolo v stredoveku pomerne vela aj v Uhorskom
kralovstve."!

Proskrip¢ny zoznam generalnej kongregacie Zemplinskej a Berezskej zupy z rokov 1435 -
1436 zaznamendva 71 ludi postavenych mimo zakona. Okrem mnozstva zlodejov a zbojnikov st
v iom zapisani aj $tyria kaciri, z toho dvaja potulni. I§lo o vdovu po Petrovi v dedine Gelyenes,
poddand Ladislava Jakéa z Kusalu, dalej Michala, syna Tibor¢kantora, poddaného srbského des-
potu v mestecku Berehove (dnes na Ukrajine) a napokon Blazeja zvaného Kopolt a manzelku
Jana zvaného Poson, oboch potulnych kacirov (DL 48 256). Supis tiez spomina aj osoby obvinené
z magie a zaklinania (,,incantatrix sew flitonissa vulgo nezew®).

Dal3{ proskripény zoznam je presnejsie nedatovany. Pochddza pravdepodobne z polovice 15.
storoc¢ia. Nachddzaju sa v iom osoby vystupujice v oblasti Hevesskej zupy v Case vlady Mateja
Korvina. Podla nadpisu: ,,Registrum nobilium proscriptorum® islo o stpis proskribovanych $lach-
ticov. Zapisanych je tu 36 $lachticov, ktori boli obvineni z rozli¢nych zlo¢inov, pri¢om sice aj tu
prevazuju zlo¢iny kradeZe a zbojnictva, ale v pocetnej miere tu najdeme aj vrazdy. Viaceri lachtici
boli oznaceni za kacirov tak Zeny, ako aj muzi. Napriklad ista slachti¢na Klara, manzelka Ladislava
Veresa z Erdételeku, ktora vraj so svojim kmotrom spachala kacirstvo. Peter z Tenku spachal ka-
cirstvo so svojou $vagrinou. Slachti¢nd pani Margaréta, manzelka Jana z Tenku bola kacirkou.
Slachti¢nd Barbora Cééejové, manzelka Stefana z Tenku, bola tie? oznadena za kacirku, kedze
spachala kacirstvo so synom svojho manzela. Kacirom bol aj Jan Horvat z *Tarce a Egid Horvat
tiez z *Tarce, ktory spachal herézu so svojou vlastnou sestrou (Bartfai Szabo 1905, 10-12).%2

Podla vyznamu textu tychto proskripcii neslo o herézu v uz$om slova zmysle, teda prislusnost
k heretickym myglienkovym priudom, ale o herézu v podobe priklonu ku skutkom, ktoré st v roz-
pore s u¢enim katolickej cirkvi, konkrétne so $iestym Bozim prikdzanim: ,,Nezosmilnis“. Volnym

4 Zaniknuta lokalita vo Vasvarskej Zupe v Madarsku.

4 Dnes Hajdtszoboszlé v Madarsku, v Hajducko-biharskej Zupe.

42 Medzi proskribovanymi v tomto zozname najdeme aj Iudi, ktori sa pripojili k ¢eskym husitskym Zold-
nierom pusto$iacim v okoli. Ako Frantisek z Istenmezd (¢ast mesta Ozd v zupe Heves), ktory privie-
dol Cechov na hrad Szanda na tkor kréla a kralovnej (,,conductor Bohemorum®). Alebo Jan, syn Pavla
Nagyfaja z Tenku, ktory sa dopustil v krajine podpaladstva, plienenia a pustosenia s Cechmi (,,cum
Bohemis®). Ani jeden z nich v$ak nebol oznaceny za kacira.
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sexualnym Zivotom Zili v tom case prave prislusnici roznych nabozenskych siekt, teda kaciri, ne-
uznavajuci sviatost manzelstva,* preto aj Iudia, ktori Zili v smilstve a cudzolozZstve boli povazovani
za kacirov. V tomto smere neuznavali ucenie katolickej cirkvi, svojim spravanim sa proti nemu
stavali a vyvolavali nim vo verejnosti pohorsenie. Hoci tito Iudia neboli prislusnikmi stredovekych
kacirskych hnuti, ich hriech bol povazovany za kacirstvo a aj za tento zlo¢in im hrozil trest smrti
a skonfiskovanie vetkého majetku.

Vyreény je v tejto suvislosti doklad z roku 1521. Kral Tudovit II. vtedy odmenil Bernarda
Tamasiho zo sedmohradskej Naznanfalvy (dnes Nazna v Rumunsku) za jeho vernost a udelil mu
majetky istého Ladislava z Berindu. Tieto majetky boli Ladislavovi skonfi$kované, pretoze ten pro-
ti véetkym Bozim a Iudskym zdkonom Zil niekolko rokov nezakonne a na spdsob kacira v man-
zelskom 167ku s vdovou po svojom bratovi, §lachticovi Janovi Sandorovi zo Szaszkézdu (rum.
Saschiz).* Ci si napokon Ladislav zachranil Zivot a unikol trestu smrti, ktory kacirom hrozil, uz
doklad nehovori. Pravdepodobne v$ak 4no, kedZe listina ho neuvadza ako nebohého.

Do tejto kategdrie kacirstva mozno patri aj pripad istého mestana z Papy. Podla svedectva
tamojsej mestskej rady z roku 1477 vraj ich spolumestan Gregor Hydazy sa z diabolského vnuknu-
tia dopustil spachania nejakej nepravosti ¢ize kacirstva, kvoli comu si zasluzil trest smrti. Aby sa
vyhol trestu a zachrdnil si Zivot, zanechal doma vSetky svoje mobilné veci a tajne utiekol z mesta
(DL 61 817).

Luterani

Situdcia v katolickej cirkvi sa koncom stredoveku nezlepsila, prave naopak, kedze sa ziadne vidi-
telné opatrenia na napravu pomerov neurobili, kritika pomerov vo vnutri cirkvi sa stupnovala.
Snahy o reformaciu vyvrcholili vystipenim Martina Luthera. Luther vo svojom u¢eni v mnohom
nadviazal na mySlienky a idealy Jana Husa. KedZe v nom kritizoval bohatstvo a moc cirkvi a tipa-
dok mravov, naslo jeho ucenie velkd popularitu medzi ludom. Myslienky reformacie sa z nemec-
kych krajin dostali velmi skoro aj do Uhorska. Prvé ich prijalo nemecké mestianstvo slobodnych
kralovskych a banskych miest na strednom a vychodnom Slovensku a v Sedmohradsku, ktoré
malo pravidelné kontakty s nemeckymi krajinami. Velmi rychlo sa v$ak rozsirili aj medzi zvy$nym
obyvatelstvom tychto miest. Ohrozenie pozicii nutilo svetsku a cirkevni moc konat.

Uz v roku 1520 vraj Iubicky fardr, Tomd$ Preisner, vyhlasoval zo svojej kazatelnice vo farskom
kostole v Lubici Lutherove tézy, ktoré len tri roky predtym zverejnil Luther na dverach wittem-
berského chramu. Vtedajsi spi$sky prepost Jan Horvath, ktory sa neskor tiez pridal k reformacii,
povazoval za potrebné prijat proti ,luteranskej frakcii“ prisne opatrenia (Svaby 1895, 139).

Pépezi sa snazili aj prostrednictvom svojich vyslancov - legatov ovplyvilovat svetské autority
na prijatie opatreni proti $iriacej sa luteranskej heréze. V tych casoch tu posobili legati Tomasso
de Vio, Lorenzo Campeggio a nuncius Antonio Burgio.” Po¢nuc od 24. decembra 1521 boli vyda-
vané pre jednotlivé mestd kralovské nariadenia, aby vystupili proti kacirom. Va¢sinou boli igno-
rované. V niektorych mestach vsak proti kacirom naozaj zakro¢ili. Napriklad v Giissingu v roku

# Napriklad adamiti, radikdlna sekta v ramci husitstva, ktorej ¢lenovia boli nazyvani aj pikardi, praktizujuci

volny pohlavny styk (Jukl 2014).

»contra omnem divinam et humanam legem cum ... fratris et consanguinei sui relicta in matrimonii thoro
illicite et more heretico quamplures annos vixisse dicitur (DL 31 033).

Papez Hadrian VI. menoval de Via za legata pre krajiny strednej Eur6py (no najma pre Uhorsko) v roku
1523. V nasledujicom roku papez Klement VII. ustanovil Capeggia za papezského legata pre krajiny
strednej Eurdpy (Kalous 2010, 378, 380). Burgia menoval za papezského nuncia v roku 1524 (Theiner
1860a, 633, ¢&. 825).
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1524 upilili ako kacira Jana Baumgartnera spolu s kacirskymi spismi protestantského reformatora
Konrada Cordatusa (Csermelyi 2018, 15).

V boji proti prenikaniu Lutherovej reformacie sa malo postupovat zakonnymi nariadeniami,
ktoré boli pre tento ucel prijaté. Podla ¢lanku 54 dekrétu krala Ludovita II. schvaleného na kra-
jinskom sneme v Budine v roku 1523 vSetci luterdni, ich priaznivci a privrzenci tohto spolku si
zasluhujua byt potrestani kralovskym majestatom takym trestom, aky prislicha verejnym kacirom
a nepriatefom najsvitej$ej Panny Marie, teda trestom smrti a skonfiskovanim vsetkého majetku
(CIH 1899, 824). Tu treba povedat, Ze spociatku uhorska slachta nebola reformdcii pozitivne na-
klonend. Podla informacii, ktoré posielali papezovi do Rima jeho vyslanci, sa vraj netreba obavat
priklonu Uhorska k Lutherovi, kedZe ,,Uhorsko a Nemecko st prirodzeni nepriatelia, a preto to,
¢o jedno kralovstvo prijme, si druhé kralovstvo istotne nebude Zelat“* Lutherove myslienky nasli
obhajcov jedine v okruhu poradcov kréla a kralovnej, na kralovskom dvore.”” Preto sa aj v stvis-
losti so spomenutym ¢lankom 54 uvazuje, Ze bol namiererny proti brandenburskému markgroéfovi
Jurajovi, tatorovi mladého Ludovita II., ktory bol stipencom Luthera (Fraknéi 1902 11, 474).

Papez Hadridn V1. v roku 1523 vyslal do Uhorska kardindla Tomassa de Via ako svojho legata
s viacerymi ilohami. Okrem poslania papezskych penazi na boj proti Turkom to bolo aj zabranenie
$ireniu Lutherovych kacirskych myglienok. Legat 10. novembra na kralovskej schodzke v Bratislave
za Gcasti uhorského krala Ludovita I, rakaskeho arcivojvodu Ferdinanda a kanceldra Kristofa
Szydlowieckého, ktory zastupoval nepritomného polského krala Zigmunda, vystupil proti $ireniu
luterskej herézy (Nemes 2016, 372). Papezska kiria od svetskych lidrov tychto krajin ocakévala, Ze
proti Siritefom luteranizmu aktivne vystipia a budu sa snazit ich aktivity zastavit.

Novy papez Klement VII. sa v roku 1524 obratil na uhorského krala Ludovita II. so Ziadostou,
aby eislebenskému(?) biskupovi (,Islleuiensis®) vratil naspit jeho kostol, z ktorého bol vyhnany
bezboznymi Iudmi, skazenymi luteranskymi nazormi, ktori prenasleduju svétych a vyvolenych
Bozich. Napominal ho tiez, aby ochrdanil vernych krestanov, ktori sa nechceli poskvrnit kacir-
skymi omylmi, pred prenasledovanim tychto bezboznych Iudi.*® Toto papezské breve je trochu
popletené, kedZe kostol v Eislebene sa nenachddza v Uhorskom krélovstve a toto mestecko, ktoré
bolo rodiskom reformatora Martina Luthera, nebolo biskupstvom.

O rok neskor ten isty papez vo svojom liste adresovanom uhorskému kralovi Zudovitovi II.
a polskému kralovi Zigmundovi, ktori sa mali stretntif v Olomouci na politickych rokovaniach,
povzbudzuje obidvoch panovnikov k akcidm na potlacenie luterského kacirstva (Nemes 2015,
112-113, ¢. 98).

Na podnet dal$ieho papezského legita Lorenza Campeggia na jar 1525 dal ostrihomsky ar-
cibiskup Ladislav zo Salky zatknat dvoch budinskych knazov, ktori kazali v duchu Lutherovych
myslienok. Obaja skondili v ostrihomskom vizeni.* V lete toho istého roku zasa uvdznila budin-
ska mestska rada jedného duchovného obvineného z kacirstva a kedZe sa nepriznal, odstdila ho
na smrt. Priznal sa az na popravisku a popritom prezradil, Ze aj viacero poprednych budinskych
mestanov su Lutherovi stipenci. Mnohi z konzulov naliehali, aby sa zacali vySetrovat aj mestania,
ktorych knaz vyzradil, ale inf proti tomu namietali, kedZe sa bali, Ze sa mesto zbavi najpoprednej-

46

V spréave Burgia zo 6. februdra 1525 a papezského legata Campeggia z 8. februara 1525 (Frakndi 1902 11,
365, 474).

Benatsky vyslanec Guidotto oznamil 2. janudra 1525 z Budina, Ze ,na kralovskom dvore je vela luteranov,
ktori nachddzaju oblubu u krala a kralovnej“ (Frakndi 1902 11, 366, 474).

Podla kancelarskej poznamky listina nebola z papezskej kancelarie odosland (Theiner 1859, 636, ¢. 829;
Nemes 2015, 43-44, ¢. 40).

Spréava legata Campeggia z 18. juna (Fraknoi 1902 11, 367, 474). Ku Campeggiovi pozri Stove 1991; Kalous
2010, 382-385.
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$ich mestanov a upadne do stavu oby¢ajnej dediny. Na prihovor panovnicky Mdrie sa nakoniec
cela zalezitost urovnala bez dalsich nasledkov pre podozrivych mestanov.

Nebezpedenstvo definitivneho rozkolu v cirkvi bolo v 20. rokoch 16. storocia uz velmi citelné.
Papezski legati sa snazili diplomatickou aktivitou tento stav zastavit. Okrem nemeckej Lutherovej
reformécie sa pokusali riesit zalezitosti kacirskych Ciech. V tomto obdobi iniciovali rokovania
o zjednoteni katolikov a ¢eskych utrakvistov. V- maji roku 1525 sa za tymto uc¢elom konalo stretnu-
tie v Budine, na ktorom sa ztcastnili aj zastupcovia ¢eskych stavov. Rokovanie, ktoré viedol ostri-
homsky arcibiskup Ladislav zo Salky, vSak dopadlo neuspesne a ¢eski utrakvisti sa s katolikmi
nespojili (Kalous 2011, 188).

Na krajinskom zhromazdeni uhorskej $lachty v roku 1525 v Rakosi bol prijaty medzi inymi
aj zakon, ktory nariadoval vykorenenie v8etkych luterdnov z kralovstva. Kdekolvek boli zisteni,
mohli byt nielen cirkevnymi, ale aj svetskymi osobami slobodne chyteni a upéleni (CIH 1899,
830, ¢lanok 4, § 4). Tento zakon nasledoval hned po zakone zakazujicom prislu$nikom cudzich
narodnosti zastavat vysoké posty v krajine. Aj ostrihomsky arcibiskup Ladislav zo Salky sa sna-
zil nariadeniami adresovanymi svojmu kléru prekazit $irenie Lutherovych myslienok (Kubinyi
1994, 111). V méji roku 1525 sa mu stazoval banskobystricky farar, Ze luterdnska sekta a heréza sa
v oblasti banskych miest natolko rozmohla a mysle veriacich boli zhubnym uc¢enim Lutherovych
ziakov naplnené do tej miery, Ze evanjeliova doktrina a katolicka viera zacali byt ludom v tychto
miestach na posmech (Bunyitay - Rapaics — Karacsonyi 1902, 203, ¢. 195).

Z kralovej a arcibiskupovej iniciativy boli posielani do jednotlivych miest a stolic vyslanci alebo
inkvizitori, aby zistili stav cirkevnych pomerov, pritomnost prislu§nikov kacirskej sekty a napome-
nuli fardrov a klérus celej stolice, aby vo svojich farnostiach ucili podla katolickej doktriny. V roku
1526 napriklad tito kralovski komisari podavali arcibiskupovi spravu o situdcii v kralovskom meste
Sopron, v ktorom vraj nebolo nikoho, kto by nasledoval luteransku sektu, pri¢om na panovnikov
rozkaz spalili vietky luteranske knihy. Odtial potom odisli do Bratislavskej stolice, kde stravili vy-
$etrovanim pritomnosti luteranov asi tri-Styri dni (Bunyitay - Rapaics — Karacsonyi 1902, 262-263,
¢.250). V Bratislave tomuto sprievodu, ktory viedol isty doktor Ondrej, vystrojili hostinu s rybami,
ako o tom sved¢ia mestské ucty. Predpoklada sa, Ze v tom Case v Bratislave a okoli este neboli ziste-
né stopy po prijimant luteranskych myslienok (Schrédl 1906, 38-39). Sirené vsak boli, ved rok pred-
tym sa musel z mesta porucat kvoli svojmu kazaniu jeden frantiskan a v roku 1528, v Bratislave,
v tamoj$om klastore prednasali v Lutherovom duchu svoje kazne dalsi dvaja frantiskdni, jeden
zo Svaj¢iarska a druhy z nemeckého Ulmu. Spravca Bratislavského hradu ich vak neskor zadrzal
a uvéznil. Frater z Ulmu napokon po muceni, ked ho vlozili do dreveného suda s opa¢ne nabitymi
klincami, skon¢il na hranici upéleny (Ortvay 1898 11/2, 145; Schrodl 1906, 48).

Zaciatkom roku 1530 ostrihomsky arcibiskup Pavol z Vardy v listoch adresovanych jednotlivym
slobodnym kralovskym mestdm, v ktorych posobili evanjelicki duchovni, ich obvinil z diabolskej
herézy a nariadil ich vykazat z Uhorského krélovstva. V nasledujicom roku nariadil zorganizova-
nie synody zameranej na vyhnanie luterského kacirstva (Németh 2017, 168).

V roku 1533 uhorsky palatin Jan z Dolnej Lendavy pisal papezovi Klementovi VIL. list, v kto-
rom mu opisal Zalostny stav krajiny a vyzdvihol chvalyhodnu snahu krala Jana Zapolského®'
znovu nastavit v krajine poriadok a pokoj. Ziadal papeza, aby vplyval na to, aby sa v krestanstve

0 Spravy nuncia Burgia z 9. a 30. augusta (Fraknoi 1902 II, 367, 474). Antonio Giovanni da Burgio pdsobil
ako nuncius apostolskej stolice pre krajiny strednej Eurdpy (aj Uhorského kralovstva) v rokoch 1524 -
1526 (Rill - Scichilone 1972; Kalous 2010, 382-385).

Jana Zapolského ako nepriatela krestanskej viery a kacira, ktory sa spol¢il s Turkami pustosiacimi kralov-
stvo vyobcoval z cirkvi papez Klement VII. a v roku 1528 to spomenuty papez urobil este raz (Bunyitay -
Rapaics — Karacsonyi 1902, 390-391, ¢. 399).
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obnovil mier a mal pritom na o¢iach, Ze vojna je najva¢sim rozsirovatelom kacirstva, ktorym je uz
aj Uhorsko, dovtedajsia obrannd basta krestanstva, nakazené (Ovéry 1894, 57, &. 271).

Napriek vSetkym tymto opatreniam sa nepodarilo zastavit $irenie Lutherovych reformac-
nych myslienok, ktoré katolicka cirkev povazovala za kacirske. Aj ked treba povedat, ze uhorska
Slachta mala na zaciatku k reformacii negativny postoj. Stefan Werbdczy, ktory bol v roku 1521
na ris§skom sneme vo Wormse ako ¢len uhorského posolstva ziadat o pomoc pre Uhorsko v boji
proti Turkom, sa po névrate obratil na krala Ludovita II. s vyzvou, aby nedopustil $irenie tohto
kacirstva v krajine. Panovnika oslovil okrem iného tymito slovami: ,Viem, Ze mladé srdce Vasho
veli¢enstva planie naboZenskou horlivostou a spésobom hodnym mladého krala sa postara o to,
aby po storocia najkrestanskejsie kralovstvo ochranilo pred luterdanskou nédkazou® (Frakndi 1899,
164-167). Autor kroniky anonymného kartuzidna sa v uvode svojho diela zasa vyjadril: ,,Pustil
som sa do tohto ohromného diela najskor preto, ze takmer celtt Eurépu nici rozkol vo viere a ne-
bezpecné lutherské kacirstvo, ktoré najnovsie ¢iha na to, aby zahubilo a znicilo vyvoleny uhorsky
narod. Tato nepatrnu silu, ¢o sice popiera prirodzenost, ale podla vzoru materského sucitu mi
predsa len dala laska, aby som sa mu postavil, podla prikladu Jeremiasa, za nebesku vlast a za kra-
lovstvo kedysi zasviatené Panne Marii (Madas 1985, 11).°
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SUMMARY: HERETICS, APOSTATES, SCHISMATICS AND THE FIGHT AGAINST
HERESY IN THE MEDIEVAL KINGDOM OF HUNGARY. The text deals with the attitude
of the Catholic Church and the state towards the deviant streams of thought called heretical
in the Middle Ages, diffused in the Kingdom of Hungary. Since the Catholic Church was
very diverse from its beginnings, ideas other than the orthodox learning of the Church
spread rather easily from the earliest times. These deviant streams of thought were called
heretical and its propagators were heretics. Since they threatened the unity of the Church
the Catholic Church represented by the Pope and the Church hierarchy in co-operation with
the secular power sought to suppress these ideas through severe ecclesiastical and secular
punishments. From the 12th century Popes Lucius III, Innocent III and Gregory IX had
issued several decrees directed against them. The Third Council of the Lateran (1179) also
condemned heresy and stressed the duty of the secular princes to suppress heretics. For that
purpose the Pope Gregory IX instituted the Papal Inquisition. The heretics were outlawed,
discharged from the Church (excommunicated), their property was confiscated and they
were threatened with the death penalty by burning. Nevertheless, the spread of heresy could
not be stopped. The religious orders of the Dominicans and Franciscans were charged with
defending the Catholic faith and fighting the heretics. The spread of various heretic ideas also
affected the Kingdom of Hungary in the Middle Ages. Its southern regions, in direct contact
with the Balkans, were influenced by the ideas of Bogomilism. In the end of the 14th century
heretic thoughts of the Waldensians reached Hungary. They spread from neighbouring Austria
and Moravia to the western part of the Kingdom and had a vivid response mainly in the urban
areas among the burghers. In the 15th century students from the Prague university brought
radical Hussite teaching to Hungary. This teaching trying radically transform the society
found its audience especially in the southern parts of the Kingdom and in Transylvania.
The ideas of the Lutheran reformation came from the German lands to Hungary already
in the 20s of the 16th century. They were first adopted by the German burghers of the free
royal and mining towns in the central and eastern Slovakia and in Transylvania. Although
the Catholic Church in cooperation with the secular power tried to intervene against them
and several regulation and laws were issued to stop them, these ideas had great success
among the population.
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CHARIZMA A POSLANIE AUGUSTIANSKYCH KLASTOROV
V STREDOVEKU NA UZEMi DNESNEHO SLOVENSKA

Charism and the Mission of Medieval Augustinian Monasteries
in the Area of Modern Slovakia

Miroslav Hutka
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Abstract: HUTKA, Miroslav. Charism and the Mission of Medieval Augustinian Monasteries
in the Area of Modern Slovakia. In the Middle Ages, the mendicant order of Augustinians
built four monasteries in the area of modern Slovakia, located on relatively compact territory
in the historical regions of Spi§ and Sari§ - in Velky Sari§, Hrabkov, Bardejov and Spisské
Podhradie. Two monasteries were in smaller towns - oppidum (Velky Sari§ and Spisské
Podhradie), while one was built in a larger town - civitas (Bardejov). The monastery
in Hrabkov was situated in a rural environment. All of these monasteries were barely a day’s
journey away from each other. This study will try to answer following questions: What was
the mission of these monasteries? What function did they perform? How did they fulfil
their mission to spread the Gospel? What role did their affiliation play in their foundation?
The main objective will be to clarify the particular assignment of the individual priorates.
It seems that it was not just about pastoral duties; otherwise a monastery would not have
been built in rural Hrabkov. What then was their function?

Keywords: Middle Ages, Slovakia, Mendicant Orders, Augustinians, activity

Abstrakt: HUTKA, Miroslav. Charizma a poslanie augustinidnskych kldstorov v stredoveku
na tizemi dnesného Slovenska. Zobrava rehola augustinianov vybudovala v stredoveku na tze-
mi dne$ného Slovenska $tyri kldstory, ktoré sa nachadzali na pomerne kompaktnom tzemi
historickych regiénov Spisa a Sarisa: vo Velkom Sarisi, v Hrabkove, v Bardejove a v Spisskom
Podhradi. Dva kl4story stdli v mensich mesteckich — oppidum (Velky Saris a Spisské Pod-
hradie) jeden klastor stal vo va¢Som meste — civitas (Bardejova), no klastor v Hrabkove stél
v dedinskom prostredi. Vetky klastory boli od seba vzdialené sotva jeden den cesty peso.
V §tadii sa pokusime ndjst odpoved na otazky: Aké bolo poslanie jednotlivych klastorov?
Akt funkciu plnili? Ako naplirali svoje poslanie $irit evanjelium? Aku tlohu pri ich vzniku
zohrala filidcia? Hlavnym cielom bude objasnit konkrétne poslanie jednotlivych prioratov.
Zrejme neslo len o pastordciu, ved inak by nebol vybudovany klastor v rurdlnom prostredi
Hrabkova. Co bolo teda napliiou ich posobenia?

Klacové slova: stredovek, Slovensko, Zobravé rehole, augustinidni, cinnost

Mestské klastory zobravych reholi plnili nezastupitelnd kultirno-spoloéensku a najmé nabozen-
skt funkciu, v ktorej konkurovali hlavne mestskym fardrom. Z toho plynuli rozne problémy, a to
najma v obdobi kratko okolo vzniku prislusného klastora, pricom mnohé musel riesit dokonca sa-
motny papez. Redlny Zivot vSak bol zrejme omnoho pestrejsi. Klastory boli totiz aj hospodarskymi
jednotkami, ktoré sa starali o bezproblémové zasobovanie, prestavby svojich objektov, o obchod
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a iné. Poslanim v8etkych reholi vak bolo predov$etkym Sirenie evanjelia, duchovny rozvoj re-
holnikov a starostlivost o nabozensky Zivot v ich okoli. Cielom tohto prispevku bude analyza p6-
sobenia augustinianskej rehole v obdobi stredoveku na tzemi dne$ného Slovenska so zvlastnym
zretelom na oblast Sari$a a Spisa, kde sa nachadzali vietky $tyri kldstory Rehole pustovnikov
sv. Augustina. Aké boli vzdgjomné kontakty a vazby tychto nevelmi od seba vzdialenych klastorov?
Ako spolupracovali alebo aké bolo ich $pecifické pdsobenie v regione? Ako sa starali o duchovny
zivot veriacich v ich okoli? Prec¢o bol zalozeny klastor Zobravej rehole v dedinskom prostredi?
Na tvod je taktiez potrebné pripomentt, ze sa jednalo o klastory vo Velkom Sarisi, v Hrabkove,
v Bardejove a v Spisskom Podhradi.

Spracovanie témy dejin augustinianov je uz pomerne rozsiahle (Hutka 2013b, 190 nn.), no sta-
le sa vynaraju nové otazky. Najstar$im zo $tyroch augustinianskych klastorov na tizemi dne$ného
Slovenska bol Priorét sv. Stanislava vo Velkom Sarisi. Jeho zalozenie sa vSak spaja s posobenim
Rehole sv. Viliama v pohrani¢i Uhorska (Hutka 2013a, 143-158). Viliamiti boli jednou zo $tyroch
vicsich reholi, ktoré boli v roku 1256 v tzv. Velkej tnii zli¢ené do novej rehole augustinianov.
Pdvodnou charizmou viliamitov bol Zivot v Ustrani naplneny pracou a modlitbou. Ich poslanim
bola skor polnohospodarska praca a kultivacia krajiny. I$lo totiz o pustovnicku reholu v duchu
Reguly sv. Viliama z Malavalle.! Preto mozno celkom opravnene pochybovat o tom, Ze sa pustov-
nici usadili pod vyznamnym hradom, v tesnom susedstve dynamicky sa rozvijajicej podhradskej
osady. Kde sa v8ak viliamiti pévodne usadili nie je dnes zname, no toponym odvodenych od pus-
tovnikov je v Sarigi viac ako dost. Na zéklade donacnej listiny kréla Ladislava IV. Kumanskeho
z roku 1274 mozno vyslovit hypotézu, ze povodne mohli byt viliamiti usadeni nedaleko krajinskej
cesty hned za pohrani¢nymi zasekmi pod vrchom Michalka (dnes kdta 652,3) nedaleko Pecovskej
Novej Vsi (MZA E4 inv. ¢. 5, sign. 41 V : 1). Este aj dnes sa toto uzemie nazyva MniSe (Mnisske)
a 0 jeho polohe hovori aj reambula¢na listina z roku 1322 (AO II 1881, 36; RDSL 11 1987, 346-347).
Toto tzemie bolo totiz sucastou kralovskej dondacie presne ohrani¢ené métami. Presun viliamitov,
alebo po roku 1256 uz lepsie augustinidnov, do miest nastal definitivne niekedy po roku 1266,
ked sa vSetky viliamitské klastory v Uhorsku a Nemecku stali sacastou rehole augustinianov (Elm
1962, 89),% ¢im bola natrvalo potvrdena aj zmena charakteru a charizmy celej rehole transforma-
ciou pustovnictva (Ordo eremiticus) na pastoraciu (Ordo apostolicus). Papez Alexander IV. v bule
»Licet Ecclesiae Catholicae“ v roku 1256 prikazal augustinianom prestahovat sa do miest, kde mali
pomahat ludom na ceste k spase (Empoli 1628, 18-20; Lujik 1964, 163; Roth 1953, 21; Andrews
2006, 86-87). Povodné poslanie sa tak definitivne zmenilo a augustiniani uz mali pdsobit pasto-
ra¢ne ako Zobrava rehola. Na tento ucel sa preto lepsie hodilo mesto ako ,,pustina® (les). Usadenie
sa augustinidnov (viliamitov) vo Velkom Sarisi tak zrejme prebehlo niekolko rokov pred rokom
1274, ked bola vydana listina krala Ladislava IV. Kumanskeho.

Pastora¢na ¢innost vsak klastoru neprinasala dostatok finan¢nych prostriedkov a reholni-
ci tdajne pre chudobu nemohli déstojne zit. Preto prior kldstora Stefan poziadal v roku 1285
krala Ladislava IV. o dal$iu dondciu tentoraz na dedinu Zahradné - Scegekerthe (MES II 1882,
199; CDH V/3 1830, 294). Konal tak zrejme ani nie ako predstaveny klastora zobravej rehole,
ale skor ako predstaveny klastora pustovnickej rehole. Je taktiez mozné, Ze okolie neposkytovalo

Sv. Viliam z Malavalle bol pustovnikom na hore Monte Pisano odkial odisiel do idolia Stabbio di Rodi ne-
daleko Castiglione della Pescaia, kde v roku 1157 umrel. Jeho hrob sa stal velmi skoro putnickym miesto
a jeho zivot zac¢al mat nasledovnikov. Rehola existovala do roku 1847, ked bol zatvoreny posledny klastor
v Huybergene v Holandsku a 3. augusta 1879 zomrel ostatny prislusnik rehole, brat van den Berg.

Medzi rokmi 1256 — 1266 prebiehal spor augustinianov s viliamitmi, ktori sa odmietli podriadit prika-
zu o zliceni oboch reholi a nadalej viedli zdpas o osamostatnenie, ktory bol ukonéeny kompromisom
z Viterba v roku 1266, no ich klastory v Uhorsku a Nemecku zostali v rukdch augustinianov.
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mendikantom dostatok prilezitosti, a tym aj prostriedkov k obzive, mozno pre slabu ekonomicku
rozvinutost. Zaroven sa v tejto listine po prvykrat objavuje aj patrocinium klastora, ktory bol
zasviteny k tcte sv. Stanislavovi — monasterii S. Stanislai de Sar (CDH V/3 1830, 294).

Dalsim sposobom, akym sa velkogari$ski augustiniani zapéjali do Zivota stredovekej spolo¢-
nosti v oblasti Saria, bola administrativna a notdrska funkcia. Klastor vo Velkom Sarisi stal v cen-
tre Zupy, ¢o ho na tato tlohu priam preduréovalo. I$lo predovsetkym o funkciu tzv. hodnoverného
miesta (locus credibilis), uhorskej obdoby notarskych tradov. Napriklad uz v roku 1278 vystupo-
vali ako svedkovia pri delbe majetku v blizkosti Cervenice, na jednej strane medzi synmi Tekula
(Tekusa?): komesom Tomasom a jeho bratmi Ledem (Ladislavom?) a Martinom a na druhej stra-
ne Andrejom synom Buduna (DCS 1780, 291-292; Benko 1985, 203). V rdamci delby majetku
mala byt vyplatend suma 20 mariek striebra v pritomnosti bratov viliamitov Rehole sv. Augustina
z Velkého Sariga (DCS 1780, 292; CDH V/2 1829, 432-434). Augustiniansky prior Jin sa spomina
ako svedok spisania testamentu Viliama Drugetha na Sari§skom hrade 9. augusta 1330 (MNL OL
DL, 71270; Sedlak 2002, 99).> V pritomnosti augustinidnov z Velkého Sarisa sa riesil aj spor via-
cerych $lachticov, ktory prejednaval krajinsky sudca a turciansky zupan Michal de Zich (Zeech)
z roku 1357 (AO VI 1891, 549-550).

Je mozné, ze tato notarsku funkciu kléstor vykonaval az do obdobia rokov 1351 - 1353, ked
doslo k revizii pecati a mnohé klastory v Uhorsku tato funkciu stratili. No kldstor udajne vlast-
nil hodnovernu pecat este aj na zaciatku 16. storoc¢ia (Hudacek — Uli¢ny 2010, 557). S funkciou
hodnoverného miesta stvisela aj skutocnost, ze v klastore mali ulozené dolezité listiny mnohé
$lachtické rody, ako napr. v roku 1341 Andrej Sakerdo$ (CDH VII1/4 1832, 526; Hudacek — Uli¢ny
2010, 557).

Hlavnym poslanim rehole v$ak bola pastoracia, a to plati aj o klastore sv. Stanislava. Priame
dékazy o tom neexistuji, no s pastoraciou sa velmi tizko spdja kiazské svitenie. Na tento u¢el mali
augustinidni zriadené provinéné §tadium napr. v Ostrihome, no najsikovnejsi studenti odchadzali
na univerzity do zahranicia. Jednym z takychto $tudentov bol aj Jén z Velkého Sariga, ktory v roku
1393 studoval vo Verone (Hutka 2016, 25).

Pustovnici sv. Augustina st v uhorskych stredovekych dejinach znami tiez ako vedice osob-
nosti vnutornej aj vonkajsej katolickej misie. Tato ¢innost vyplyvala najmé z pastora¢ného po-
slania. Vnutornou misiou mohli byt poverené niektoré klastory vybudované v centrélnej casti
Uhorska. Napriklad priorat sv. Anny v Ostrihome, ktory bol zriadeny v arménskej ¢asti mesta,
podobne ako kléstor sv. Stefana Prvomucenika na budinskom predmesti sv. Petra (Romhdanyi
2005, 93; Romhanyi 2000, 16, 24). V stredovekom Uhorsku boli len dve lokality, kde sa spominaju
Arméni a v obidvoch boli vybudované klastory augustinianov (Romhanyi 2005, 93). Celu tuto
problematiku je zrejme potrebné chapat v SirSom kontexte, pricom mohlo ist o ¢asti miest nielen
s arménskym obyvatelstvom, ale aj s pravoslavnymi krestanmi.

No vnutornej misii sa venovali zrejme aj augustinianske klastory zalozené na izemi obyvanom
kumanskym obyvatelstvom. Tomuto tcelu zrejme sluzili klastory zalozené v juznom a centrdlnom
Uhorsku: v Gataia (Mez8somlyo), v Lérév, v Batmonostor a mozno vo Vacove. To by vysvetlovalo,
preco boli niektoré z nich lokalizované do riedko osidlenych oblasti (Romhanyi 2005, 93).

Zda sa, ze pri konverzii Kumanov vyznamné miesto zastaval augustinian sv. Vit z Panonie,
ktory prostrednictvom svojho kazania tidajne obratil na krestansku vieru viac ako desattisic
Kumanov, z ktorych va¢sinu sam vlastnoruc¢ne aj pokrstil. Tento tdajne velmi cnostny, zbozny

>V testamente boli menované cirkevné osobnosti v poradi podla délezitosti. Na prvom mieste bol Peter

prepost premonstratskeho klastora v Niznej Mysli, dalej opat klastora v Krasnej nad Hornddom Jan, Jakub
kosicky farar a aZ na $tvrtom mieste brat Jan z Velkého Sariga. Zaujimavostou je nepritomnost vyssich
cirkevnych predstavitelov alebo predstavitelov hodnovernych miest (Jasov, Leles alebo Spisska Kapitula).
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a horlivy muz napokon v roku 1297 umrel v povesti svitosti a jeho telo pochovali v augusti-
nianskom kldstornom Kostole sv. Anny v Ostrihome (Hutka 2012, 121-213). Augustiniani ho
v stredoveku uctievali ako svatého (Arbesmann 1966, 25-29), pricom ho Henrich z Friemar do-
konca uvadza vo svojom zozname augustinianskych osobnosti z roku 1334 na ¢estnom druhom
mieste, hned za jednym zo zakladatelov celej rehole augustinianov sv. Jianom Bonusom - Bonom
(Friemar 1909-1912).

Misia medzi Kumanmi vSak pokracovala aj v 14. storo¢i a zda sa, Ze augustiniani aj v tom-
to obdobi pri konverzii hrali vyznamnu dlohu. Zname je najmé posobenie Stefana z Ostrova
(de Insula), augustinidanskeho reholnika z klastora v Lorév na ostrove Csepel — preto z Ostrova
alebo Szigeti (Udvardy 1956, 334-335). Bol absolventom pariZskej univerzity a drzitel najvys-
Sieho teologického titulu doktor svitej teologie. Pre jeho schopnosti ho 11. janudra 1350 pa-
pez Klement IV. vymenoval za nitrianskeho biskupa (Vurum 1835, 268) a 10. februara 1367,
po uprazdneni stolca v Kalodi, sa Stefan z Ostrova (zndmy aj pod menom Frankéi) stal no-
vym kalo¢skym arcibiskupom (Theiner 1863, 250; Udvardy 1956, 330). Angazoval sa nielen
pri konverzii Kumanov, ale aj pri katolickej misijnej ¢innosti v Bosne, Bulharsku a Valagsku,
pri ktorej spolupracoval aj s frantiskanmi. Jeho pri¢inenim, ako papezského legata, boli v tejto
oblasti erigované postupne tri nové katolicke biskupstva: v Severine (1376), v Argens (Curtea
de Arges — vzniklo vo Valassku rozdelenim severinskeho biskupstva, no existovalo velmi kratko
1381 - 1386) a vo Vidine (Udvéardy 1956, 334-335). V jeho praci mu pomahali aj dal$i dvaja au-
gustinidni bratia: Peter z Vrédbel a Mikulas, obaja s vynikajicim univerzitnym vzdelanim z PariZa.
Obaja pdsobili aj na kralovskom dvore ako kaplani (MVS II/1, 170; Udvardy 1956, 327-328).
V roku 1366 prisiel biskup Stefan z Ostrova do Avignonu a poprosil papeza Urbana V., &i by Petra
z Vrabel nechal preskuasat na avignonskej fakulte biskupom z Friual, spovednikom Svitého Otca,
a & by mu v pripade uspechu udelil titul magistra teoldgie. Udajne potreboval erudovanych ludi
na boj proti schizmatikom (MVS I1/1, 275).

Do kategdrie misijnych kldstorov pravdepodobne mozno zaradit aj augustinidnske klastory
sv. Ducha v Hrabkove a sv. Jana Krstitela v Bardejove. Ttito misijnt ¢innost vak mozno chapat len
v $irSom slova zmysle. Totiz, len velmi tazko sa hlada dovod zaloZenia augustinidnskeho klastora
v nevelkej dedine Hrabkov, vzdialenej sotva niekolko kilometrov (21?) od klastora sv. Stanislava
vo Velkom Sarisi. Iste, dolezitym faktorom bola vola donatora, no tymto tvrdenim sa nedd vysvetlit
cela problematika. Ako je zname, kléstor bol zaloZeny v roku 1334 komesom Mikuld$om z Perina,
ktory ho aj patri¢ne obdaroval (DCS 1780, 517-518; CDH V1I1/3, 712-713; Schier - Rosnéak 1778,
71). Pritomnost Herkeho z Velkého Sarisa pri fundacii naznacuje filidciu a moznu tesnu previaza-
nost oboch klastorov, no ucel sa stale nedd vysvetlit. Jednou z moznosti je skuto¢nost, Ze hrabkov-
sky klastor mohol sluzit ako ,,pustovnicke” zazemie pre reholnikov z Velkého Sarisa, ktori sa chceli
obratit k reholnému archetypu - eremitizmu. No klastor sv. Ducha nestal na ,,pustom” mieste!
Vysvetlenim by mohli byt udalosti z roku 1340. Mikulas z Perina sa v tomto roku pokusil v sused-
nej dedine Krizovany zalozit franti$kansky klastor. Na zaklade jeho Ziadosti papez Benedikt XII.,
poveril ostrihomského arcibiskupa zistit, ¢i je objekt primerane vybaveny pre potreby reholnikov
a v pripade, ze 4no, ma zabezpecit jeho prijatie do uhorskej frantiskanskej provincie (DCS 1780,
519-520; Rabik 2006, 115). Podla Mikuld$ovych slov - na jeho majetku v Krizovanoch zilo vacsie
mnozstvo schizmatického obyvatelstva rusinskej narodnosti, mozno z Halice, ktori boli pravde-
podobne usadeni v zaniknutej dedine *Vola severne od Krizovian. Pritomnost Valachov v tomto
regione uz v 14. storo¢i je bezpe¢ne dolozena (Rabik 2006, 115). Preco sa vsak Mikulas v priebehu
Siestich rokov pokusal v susednej dedine Hrabkova fundovat novy klastor, nie je jasné. Nebol spo-
kojny s ¢innostou augustinianov? Navyse mozno predpokladat, Ze pravoslavni krestania sa v tejto
oblasti dlho nezdrzali, kedZe zrejme i8lo o pastierov (valachov), ktori sa ¢asto presuvali. Je teda
mozné, ze aj augustinidni boli usadeni v Hrabkove z dévodu konverzie pravoslavnych pastierov,
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podobne ako frantiskani v Krizovanoch. No frantiskansky kléstor zrejme nikdy nevznikol, pretoze
0 nnom neexistuju iné pisomné zmienky.

Pri dondcii dediny Hrabkov, ziskali augustinidni aj patronatne pravo nad miestnym kostolom
sv. Simona a Jadu (DCS 1780, 518). Po tom, ako dedinu stratili a boli od$kodneni v roku 1361
novou dedinou Chmifiany, takéto patrondtne pravo ziskali aj tu. No miestny Kostol sv. Stefana
Prvomucenika bol kratko pred tymto rokom zni¢eny povodiou spolu s celou dedinou. Miestni
obyvatelia preto zacali navstevovat Kostol sv. Pavla v susednej dedine Chminianska Nova Ves,
kde sa nechévali aj pochovavat. Miestnemu knazovi (napriklad Janovi) preto odvédzali aj jednu
$tvrtinu svojich cirkevnych desiatkov. Nevedno, z akého dévodu sa to augustinidnom z Hrabkova
nepécilo a stazovali sa pri jagerskom biskupovi Stefanovi, ktory nariadil v roku 1395 celti zalezitost
vysetrit (ZsO I 1951, 461-462; Rabik 2006, 113). Komisia dosla k zaveru, ze obyvatelia dediny
Chminany maju platit cirkevny desiatok ako predtym. Augustinidni v§ak mali nadalej pocit, Ze im
tato $tvrtina patri, a preto sa v roku 1461 opit stazovali. Spisska Kapitula vak pri vySetrovani do-
$la k rovnakému zéveru, ako komisia jagerského biskupa (MNL OL DL 70259). Jedno z vysvetleni
tohto sporu moze byt pastora¢na snaha augustinianov, ktort vSéak nemohli ddsledne vykonavat,
kedZe obyvatelia Chminian nadalej, aj po sto rokoch, navstevovali kostol v susednej dedine, kde
mali pochovanych aj svojich blizkych.

Hypoteticky podobnu funkciu, ako hrabkovsky klastor, mohol plnit aj klastor v Bardejove.
V jeho pripade vSsak mozno uvazovat o pokuse (snahe) o konverziu pravoslavnej Halice, o ¢o
sa logicky staralo prevazne Polsko. O takejto ¢innosti bardejovskych augustinidanov vsak nie st
ziadne spravy. No existuje velavravna poznamka v registri generalnych priorov o tom, ze klastor je
situovany na hraniciach s Hali¢ou (Rutenorum) a so schizmatikmi (BV III 1999, 176-177).

V meste Bardejov vSak augustiniani vykonavali aj skriptorsku ¢innost, o ktorej vsak vieme
len velmi malo. Jedna z informacii pochadza z roku 1428, ked prior kldstora Izaia§ Boner vyslal
dvoch bratov - pisarov, mozno do Krakova, prepisovat knihy, ktoré boli ur¢ené pre jeho potrebu
(Féjerpataky 1885, 286-287). Niektori historici v§ak pripisuju augustinianske autorstvo aj v pripa-
de niektorych inych rukopisov (Sopko 1980, 19-37).

Augustinidni v Bardejove vykonavali aj pastordciu medzi veriacimi, na ktoru vyuzivali aj rozne
bratstvd, ktoré zacali byt populdrne najméi od druhej polovice 15. storo¢ia. Jednym z nich bolo
aj Bratstvo blahoslavenej Panny Marie, ktoré existovalo pri augustinidnskom Klastore sv. Jana
Krstitela (Domenova 2006a, 206; Domenova 2006b, 19). Pomahalo zrejme reholnikom pri ich praci
s veriacimi v meste a zaroven dokazuje tctu k BoZej matke, ktora bola v reholi velmi Ziva.

Bardejovsky klastor sa spolu s klastorom v Kérmende spomina ako priklad mravného upadku
reholného zivota uhorskych augustinidanov na konci stredoveku (Erdélyi 2004, 117-140). Existuju
totiz nepriame ddkazy, ktoré to mézu naznacovat. Ako priklad mozno spomentt prisny ton listu
velkosari$ského priora a vikdra augustinianov v jagerskej diecéze Ambréza z roku 1493 adreso-
vany bardejovskej mestskej rade. Nemenovani bratia v ich klastore Zili hrie$nym a ociernujicim
zivotom, ¢im opovrhli sv. Augustinom. Chystal sa prist do mesta a vyriesit celu zalezitost (DCS
1780, 532). Nevedno vsak, o ¢o i8lo. Mohlo sa jednat o zavazné porusenie discipliny, no aj o mensi
prehresok a prisny ton Ambroézovho listu bol len prejavom razantného postupu. Na druhej strane
o dva roky doslo k dalsiemu incidentu v klastore, ked spolubratia obvinili svojho predstaveného
priora Baltazdra z kradeze veci, ktoré patrili klastoru. Prior sa branil pred mestskou radou, ze
obvinenia nie st pravdivé, no priznal sa k odcudzeniu postelnej bielizne (SA PO Bardejov, ¢. 3237;

* . Sopko pripisuje augustinidnom dva zachovalé gradudaly uloZené v Univerzitnej kniznici v Budapesti,

ktoré st bohato zdobené farebnymi ornamentalnymi inicialami, vychddzajucimi $tylovo z francuiz-
skych vyzdobnych motivov. Oba kddexy st viak datované do prvej polovice 14. storocia, teda do doby,
ked este klastor v Bardejove neexistoval.
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Sroka 2011, 34; Jankovi¢ 1975, 126). Podobny incident sa zopakoval aj v roku 1527, ked bol prior
Matej obzalovany krakovskymi augustinidnmi, Ze nevratil 2 dalmatiky zlatej farby, za ktoré slabil
zaplatit peniazmi alebo vinom (Sroka 2011, 37). Do akej miery vsak tieto poklesky reholnikov
negativne ovplyvnovali verejnti mienku, podobne ako tomu bolo v meste Kormende, je otazne
(Erdélyi 2009, 184-203). Ved prave v tomto obdobi vrcholili zbozné odkazy (dedi¢stva), napriklad
Doroty Reich z roku 1490 a spolupraca kldstora a mestskej rady bola v podstate bezproblémovd,
pricom mesto uvolnovalo nemalé prostriedky na prestavbu a fungovanie kléstora (Sroka 2011,
33). Prave v tomto ,,krizovom® obdobi kldstor dokonca zacal budovat v udoli Mnichovského po-
toka v katastri obce Zlaté priestor pre svoju obnovu. Bol to dreveny objekt, ktory pravdepodobne
sluzil ako pustovia. Bola to jednoduchd budova v polohe na Klastorisku na ploche s rozmermi
40x15 m, ktorej vystavba sa datuje do konca 15. storocia (Slivka 1998, 79).

Vyrazne charitativnou ¢innostou sa zaoberali augustiniani v Klastore sv. Alzbety v SpiSskom
Podhradi. Zakladnou bazou pre vznik tohto klastora bol totiz mestsky $pital zaloZeny niekedy
okolo roku 1397 miestnym fardrom Henczmanusom. Spitdl bol viak tak slabo obdarovany, ze
traja miestni spravcovia nemohli pre chudobu spravovat objekt a radsej sa svojho uradu do roku
1399 vzdali. Kratko po tom $pital prevzali augustinidni, no bez stthlasu miestneho farara. Ten sice
nebol schopny zabezpetit spravcu objektu, no ani reholnikov si vo svojom meste nezelal. Co bolo
pric¢inou tohto odmietnutia? Vztahy medzi plebanmi a mendikantmi boli va¢$inou napdté, najma
do vyriesenia vzajomnych finan¢nych vztahov. Podal preto v Ostrihome staznost, ktord v roku
1400 presetrila Spisska Kapitula. Obyvatelia mesta si v§ak Zelali, aby $pitél spravovali nadalej au-
gustinidni (ABU SK, f. HMSK, Scr. 5, f. 9, nr. 15; MNL OL DF 262 924; Wagner 1 1774, 417).
Dévod neochoty miestneho farara Jana Libusza akceptovat augustinidnov vyplyva z jeho dalsej
staznosti z roku 1402 adresovanej uz na vyssiu instanciu, k papezskej kdrii v Rime. Jednalo sa
o zasahovanie do prav mestského farara, ¢im sa myslelo na neodvadzanie poplatkov zo §tdly,
ktoru dostavali augustinidni za vysluhovanie sviatosti. Rimsky papez Bonifdc IX. (1389 - 1404)
vydal 9. marca 1402 bulu, ktorou zakazoval zasahovanie do kompetencii miestneho fardra. Medzi
narusovatelmi sa vyslovne spominaju Zobravi bratia (mendicantium fratres) a antoniti (canonici
monasterii et domorum sancti Antonii Viennensis, ordinis sancti Augustini) (MVH 1/4 2000, 424-
425). Augustiniani sa tu sice explicitne nespominaju, no ako uz bolo spomenuté, od roku 1399
v Spisskom Podhradi posobili a patrili do skupiny Zobravych reholi.

Prvi augustiniani sa teda v Spi$skom Podhradi usadili v drevenej budove pri kamennej kapln-
ke sv. Alzbety. Ich pdsobenie sa preto minimalne spociatku spajalo s charitativnou a so socidlnou
¢innostou v miestnom $pitali.

No v monumentalnom diele Monasteriologiae regni Hungariae II. sa objavuje sprava o existen-
cii velkého klastora (claustrum magnum) rovnakého zasvitenia, a to aj na Spisskom hrade, ¢o zrej-
me stvisi s obrovskou rozlohou tohto hradu (Fuxhoffer - Czinar 1860, 220; Hradszky 1884, 38).
Na Spisskom hrade sa skuto¢ne nachadzala kaplnka sv. Alzbety, no o existencii kld$tora na hrade
nie st hodnoverné spravy. Tato informdcia preto moze suvisiet s tym, ze podhradski augustinidni
mohli mat vo svoje duchovnej sprave hradnt kaplnku. Dalsou moznostou je do¢asny pobyt au-
gustinidnov na hrade, mozno v zavere¢nom obdobi existencie klastora. Po roku 1526 v Uhorsku
totiz prebiehala vojna o nastupnictvo na uhorsky trén a Spisska Kapitula, Spi$ské Podhradie
a Spissky hrad mali v tomto konflikte svoje zaujmy. V 16. storo¢i sa tak napriklad stretivame
s dominikdnmi, ktori sa do¢asne zdrziavali na Sari§skom hrade (DCS 1780, 556; Cizmér 1999, 13-
14). Je teda mozné, Ze podhradski augustinidani sa podobne do¢asne mohli presidlit pod ochranu
Spisského hradu.

Augustiniani vSak posobili aj na inych miestach dnesného Slovenska mimo svojich klastorov.
Ved archetypom mendikanta bol aj potulny kazatel. Nateraz o tejto ¢innosti neexistuje vela informa-
cif. Tato potulna pastoracia augustinianov priviedla napriklad do Kosic a do Banskej Bystrice.
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Uz v roku 1402 sa pri papezskej kurii na ich ¢innost stazoval aj kosicky mestsky fardr Stefan
de Caseda, ktory zrejme koordinoval svoju apeldciu so spiSskopodhradskym fararom Janom
Libuszom, pretoze papez vydal svoje listiny pre oboch v rovnaky defi 9. marca. Udajne v meste
Kosice dochadzalo k neporiadkom, ktorého sa dopustali frantiskani (minoriti), dominikani a au-
gustinidni, ¢o mala presetrit prislusna cirkevna vrchnost (MVH 1/4 2000, 423-424; Zubko 2012/13,
26; Halaga 1992, 123-124). I$lo zrejme podobne ako v Spisskom Podhradi o kratenie prijmov mest-
ského fardra za $tolne poplatky. No frantiskani a dominikani uz v meste mali svoje klastory, a tak
nie je jasné, pre¢o nemali usporiadané vztahy s miestnym fararom. Augustiniani vSak svoj klastor
v Kosiciach este nemali. Preto kratko na to v roku 1422 generalny prior Augustin Favaroni ziskal
sthlas kréla Zigmunda Luxemburského (1387 — 1437) na zaloZenie klstora sv. Jana Evanjelistu
a touto ulohou poveril krakovského augustinidna Izaid$a Bonera z Krakova, zvaného tiez Lechius
(Bardon 1890, 406; Uth 1930, 75-76). Uz viackrat spominany doktor svitej teologie Izaid$ Boner,
je augustinianmi uctievany ako blahoslaveny. Od roku 1428 pdsobil ako bardejovsky prior, potom
ako vikar bavorskej provincie a napokon v Krakove ako lektor (ucitel) a profesor na Jagelovskej
univerzite, kde umrel 8. februdra v roku 1471 (Milensius 1613, 45-46).

Pokus o fundéciu tohto klastora je tiez potrebné dat do kontextu prenikania reformnych mys-
lienok hlasajucich prisnejsie dodrziavanie Reguly sv. Augustina a augustinidnskej konstitucie,
ktoré sa do Uhorska dostavali z bavorskej provincie v prvej polovici 15. storocia (Erdélyi 2004,
128-131). V Kosiciach v tomto obdobi vSak uz posobili obidve hlavné Zobravé rehole, a preto
miesto pre tretiu, v relativne malom meste, nebolo. A to bol zrejme hlavny doévod neuspechu tejto
fundacie.

O okolnostiach prichodu a posobenia augustinianov v Banskej Bystrici vieme najmene;j. Treba
povedat, Ze toto vyznamné banské mesto bolo jedinym ,,vi¢sim® stredovekym mestom na tzemi
dnegného Slovenska, ktoré nemalo na svojom tizemi klastor, no charitativne potreby mestanov sa-
turoval miestny $pital sv. Alzbety. Preto mozno predpokladat minimélne snahu Zobravych reholi
usadit sa v tomto prosperujicom banickom meste. No a augustiniani boli tomuto cielu zrejme
najblizsie. Posobili totiz pri Kaplnke sv. Archanjela Michala — neskor sv. Kriza, v tzv. Slovenskom
kostole (windische Kirche) v areali mestského hradu, kde je ich posobenie dolozené v odpustkovej
listine z roku 1406 (Matulay 1980, 62; Retkovska 2010, 29).

Pastora¢né potreby a spolo¢nd reholna prislusnost celkom prirodzene viedli augustinianov
k intenzivnej spolupraci. Dolezitym faktorom bola aj vzdjomnd geograficka blizkost. Na zakla-
de pisomného materialu mozno potvrdit velmi intenzivne vztahy medzi klastormi, najma medzi
kld3tormi vo Velkom Sarisi a v Bardejove a medzi kldstormi v Bardejove a v Krakove. Tu treba
opit zdoraznit, ze klastor v Bardejove vznikol filidciou z Krakova a prvi reholnici, ako aj priori
pochadzali z Polska. Tento stav trval mozno len do tridsiatych rokov 15. storoc¢ia a v nasledujicom
obdobi kontakty ochladli (Sroka 2011, 31). Ku Krakovu sa vsak viaze jedna z poslednych sprav
o bardejovskom kléstore z roku 1527, ked bol bardejovsky prior Matej obZzalovany krakovskymi
augustinidnmi, ¢o uz bolo spomenuté vyssie (Sroka 2011, 37).

Zachovalo sa vsak aj niekolko listin, v ktorych prior klastora sv. Stanislava vo Velkom Sarisi
pisal bardejovskej mestskej rade vo veci ich augustinianskeho klastora (DCS 1780, 547 a 552).
To neznamena, ze Velkosari$sky klastor zastaval nejaké vyznamnejsie postavenie, alebo ze by mu
patrilo vediice miesto medzi §tyrmi prioratmi. Na to neexistuju ziadne dokazy, aj ked to nie je vy-
lucené. Bol to predsa len najstarsi augustiniansky klastor. Mozno vsak predpokladat, Ze podobné
listiny si pisali priori navzdjom, no zachovali sa len listy z Velkého Sarisa do Bardejova. Navyse
jeden z nich z roku 1516 pisal velkosarigsky prior Stefan, ako uhorsky provincial (DCS 1780, 547).
No zaujimavy je list z roku 1528, v ktorom velkosari§sky prior Matd$ zdoraznuje vzajomnua tuzku
prepojenost oboch kldstorov. Pripomenul, Ze aj on, alebo lepsie klastor vo Velkom Sarisi, mal
podiel na budovani majetku bardejovskych augustinianov, a to nielen kldstorného objektu, ale aj
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rybnika, na ktory sa, okrem iného, skladali aj jednoduchi fudia (DCS 1780, 550-551). Existuje v§ak
aj ojedineld sprava o opaénom kontakte, a to z roku 1441, ked bolo z Bardejova do Velkého Sarisa
poslané hrubé sikno v sume 450 denarov (Féjerpataky 1885, 527). Je mozné, Ze sa jednalo o latku
na odev pre reholnikov.

O kontaktoch medzi kld$tormi sv. Stanislava a sv. Ducha v Hrabkove vypovedd jedine za-
kladacia listina z roku 1334. Funddcie Hrabkovského klastora sa ztcastnil aj Herke z Velkého
Sarisa. Nespomina sa jeho funkcia, no mozno predpokladat, Ze sa jednalo o priora. V pripade
tohto vztahu mozeme hovorit o filidcii. Pri Hrabkovskom klastore je mozné dolozit aj kontakty
so Spisskym Podhradim. Ked sa totiZ v roku 1461 obnovil spor o jednu $tvrtinu desiatkov z dediny
Chminany pred Spisskou Kapitulou, ktora spor riesila, Hrabkovsky prior Jan si prizval aj svojho
Spisskopodhradského ,,kolegu“ priora Stefana (MNL OL DL, 70259; Rabik 2006, 113).

Klastory Zobravych reholi zohrali vyznamnu tlohu pri kultdrnom, spolo¢enskom, no najma
nabozenskom zivote spolo¢nosti predovsetkym v mestach. V stredoveku mali nezastupitelné
miesto pri ,,kultivacii“ stredovekého ¢loveka. Svoje miesto pdsobenia si hladali aj augustinidni,
ktori prichadzaju relativne neskoro, ked uz doélezité mesta boli ,,obsadené” frantikdanmi a do-
minikdnmi. No aj napriek tomu sa im podarilo vytvorit pomerne kompaktné tzemie na Spisi
a v Sarisi, kde sa vzdialenosti medzi jednotlivymi prioratmi pohybovali najviac v dlzke jednod-
nového pochodu (cca do 30 km). Vsetky $tyri kldstory boli z pohladu svojho poslania a zamera-
nia ¢imsi vynimoc¢né. V prvom rade to iste bola pastordcia a $irenie evanjelia prostrednictvom
kazania a vysluhovania sviatosti. Staznosti mestskych fararov v Spi§skom Podhradi a v Kosiciach
na ich ¢innost st velavravné. Na tento ucel si bardejovski augustiniani zriadili aj spolok zasva-
teny Bozej Matke. Reholnici vo Velkom Sarisi sa zasa, okrem inych ¢innosti, venovali aj admi-
nistrativnej a notarskej praci, kedze klastor stal v centre Zupy a mozno v ur¢itom obdobi vlastnil
aj autentickd pecat. Pri hrabkovskych a bardejovskych augustinidnoch treba zobrat do tvahy aj
misijné poslanie pri konverzii pravoslavnych obyvatelov Halice alebo Valachov, ktori v tomto ob-
dobi zac¢inaju osidlovat horské oblasti dnesného Slovenska. Charitativnej a socidlnej ¢innosti sa
venovali augustinidni v Klastore sv. Alzbety v Spi§skom Podhradi. Miestny $pital bol neobsadeny
a velmi chudobne obdareny. Reholnici tak predstavovali pre miestnu komunitu jedini moznost,
ako tento $pital prevadzkovat. Nevedno vsak, ako dlho $pitél fungoval, kedZe v roku 1442 sa objekt
spomina ako klastor, ¢o v§ak nevylucuje existenciu $pitala. Augustiniani v ramci pastoracie zrejme
zavitali aj na iné miesta, pri¢om sa zachovali spravy o ich pdsobeni v Kosiciach, Banskej Bystrici
alebo teoreticky na Spi$skom hrade. Z pohladu filidcie mozno rozpoznat pociatoény vztah medzi
klastormi vo Velkom Sarisi a Hrabkove. Pévod reholnikov v klastore v Spisskom Podhradi sa nedé
presvedcivo dokdzat, no asi nebudeme daleko od pravdy, ked pripustime kontakty na Hrabkovsky
(26 - 30 km) alebo Velkosarissky klastor (40 — 60 km), ktoré su vzdialené len niekolko kilomet-
rov. Pri klastore v Bardejove mozeme celkom bezpec¢ne hovorit o filiacii z Klastora sv. Katariny
v Krakove.
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SUMMARY: CHARISM AND THE MISSION OF MEDIEVAL AUGUSTINIAN
MONASTERIES IN THE AREA OF MODERN SLOVAKIA. The monasteries
of the mendicant orders played an important role in the cultural, social and particularly
religious life of the medieval society, especially in cities. In the Middle Ages they had
an irreplaceable place in the “cultivation” of a medieval man. Augustinians, although they
arrived relatively late, when important cities had been already “occupied” by the Franciscans
and Dominicans, also sought a space to carry out their work and influence. Still, they
managed to create a relatively compact territory in Spi§ and Sari, where the distances between
the individual priorates were the length of one-day’s journey (up to 30 km) at most. All four
monasteries were somewhat exceptional in terms of their mission and focus. First of all, there
was the pastoral work and the spreading of the Gospel through preaching and celebrating
the sacraments; the complaints of the town priests in Spi$ské Podhradie and Kosice about
their activities speak volumes. For this purpose, the Augustinians of Bardejov also established
a lay association dedicated to the Mother of God. The monks in Velky Sari§ devoted
themselves, among other activities, to administrative and notary work, since the monastery
was located in the centre of the county and it may have even owned an authentic seal.
In case of the Augustinians of Hrabkov and Bardejov, it is also necessary to take into account
their pastoral work in the process of the conversion of the Orthodox inhabitants of Hali¢
or the migrants from Wallachia, who at that time began to settle the mountainous areas
of modern Slovakia. The Augustinians of the St. Elizabeth monastery in Spisské Podhradie
devoted themselves to charitable and social activities. The local hospital was unoccupied
and very poorly endowed. Civilian administrators were not able to carry on with it because
of a lack of funds. Thus, for the local community to run this hospital, the only option was
the religious order. It is not known, though, how long this hospital was in operation, since
in 1442 the property was described as a monastery, but this does not rule out the existence
of a hospital. Apparently, Augustinians did pastoral care in other places, too, as there are
records of their activities in Kosice, Banska Bystrica and at Spi§ Castle.
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Abstract: TANESKI, Martina. The Epos Cirillo-Metodiada in Peripeteias of Literary Historical
Reception. The aim of this study is not a redundant accumulation of different opinions
or exhausting cross-section of all present literary critical evaluations of the epos Cirillo-
Metodiada, but, especially, reflective and problematic viewing on selected facts influencing
the reception of this work in past and nowadays. Therefore, the first part of the study outlines
the question of usefulness or uselessness of the interpretative returns to works of literary
past. In that manner we create the platform for the second part in which we try to notice
discrepancy between the author’s intention of Jan Holly and incomplete grip of this intention
by readers and cultural public of the particular era. We base from the well-known terminology
of Umberto Eco which represent the discrepancy between the author’s and reader’s intention,
while independently from both of these intentions persist the intention of the literary text
itself. In the third part we think about the epos Cirillo-Metodiada in context of the efforts
for an intra literary translation of the work of Jan Holly, while the motivation we see in its
updating and also accessing to wider base of readers.

Keywords: Jan Holly, Cirillo-Metodiada, literary history, author’s intention, intra literary
translation

Abstrakt: TANESKI, Martina. Epos Cirillo-Metodiada v peripetidch literdrnohistorickej re-
cepcie. Cielom $tidie nie je redundantné hromadenie nazorov ¢i vycerpavajuci prierez véet-
kych doterajsich literarno-kritickych hodnoteni eposu Cirillo-Metodiada, ale predovsetkym
reflexivne problémové nazeranie na vybrané skuto¢nosti, ovplyviujtice recepciu tohto diela
v minulosti a dnes. Prvé cast prispevku preto nadrtava otdzku (ne)potrebnosti neustavajucich
interpreta¢nych navratov k dielam literdrnej minulosti, ¢im sa vytvara platforma pre druha
Cast, v ktorej sa poktisame zaznamenat diskrepanciu medzi autorskym zamerom Jana Hollého
a nedplnym uchopenim tohto zdmeru dobovou ¢itatelskou a kultirnou verejnostou. Opie-
rame sa 0 znamu terminoldgiu Umberta Eca, ktora vystihuje nesulad medzi zdmerom autora
a zamerom Citatela, pricom nezavisle od oboch tychto zamerov pretrvava zamer samotného
textu diela. Tretia ¢ast uvazuje o Cirillo-Metodiade v kontexte snah o vnutroliterarny preklad
tvorby Jana Hollého, ¢coho motivaciou bolo jej aktualizovanie a $irsie Citatelské spristupnenie.

Klucové slova: Jan Holly, Cirillo-Metodiada, literdrna historia, recepcia, autorsky zdmer, vniit-
roliterdrny preklad
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I. Navraty k dielam starsich literarnych obdobi

Neustale prehodnocovanie je priam signifikantnou ¢rtou sucasnych literdrnohistorickych vysku-
mov, ktoré okrem bddania a skimania literarnej minulosti s ciefom objavovat nepoznané ¢oraz
Castejsie znovuobjavuju a reinterpretuju.

Valér Mikula (2013, 5) sa k takymto postupom vyjadruje uz aj v stvislosti s charakterom nasej
spolo¢nosti kritickejsie: ,Toto paradoxné rozpolozenie — ¢akanie na nieco, ¢o bolo - spdsobuje,
7e u nas dochadza, tiez paradoxne, k faktickému nedocenovaniu minulosti a zaroven k preceno-
vaniu toho, ¢o sa o nej povie, napiSe. Akoby samotny fakt kritického podania mohol td minulost
zmazat, kym nadSeny pristup akoby ju budoval! Skrétka, u nas sa skor ¢aka na Dejiny a menej sa
vraciame k tomu, ¢o sa skuto¢ne udialo.“ Nemozno nesthlasit s tym, ze takmer symptomatické
st v tomto zmysle viaceré sucasné i neddvno minulé literarnohistorické prace a stadie, na ktoré,
domnievam sa, Valér Mikula v Gvode svojej monografie s prizna¢nym titulom Cakanie na dejiny
(2013) taktne narazal, av§ak za obzvlast pozitivny ,vedlajsi produkt® viacerych monografii, $tadii,
interpretdcii a z nich vyplyvajucich diskusii treba povazovat aktualizaciu literarnohistorickych
tém, ak aj nie pre $irsie spolocenské dianie, iste aspon pre tych niekolkych jednotlivcov mladsich
generdcii so zaujmom o dejiny literatury a zlozity proces ich formovania v kontakte s historicko-
-spolodenskym vyvinom, alebo este va¢$mi pre tych, ktori podlahli vine suc¢asnych konspira¢nych
tedrii a neschopnosti ocenit historicky fakt ¢i umelecké dielo. Z tohto uhla pohladu sa ako nad-
¢asovo platna javi taktiez myslienka Jana Bakosa (2000, 21): ,,Umelecké dielo treba interpretovat
jednoducho preto, ze sa meni historicka povaha umenia, a bez historickej rekonstrukcie vyvinovej
stivislosti nie sme schopni adekvatne ani vnimat, ani ocenit vlastny obsah diela, t. j. jeho vyvinové
miesto, preto vyvinova rekonstrukcia je vlastne aktualizaciou diela.”

Obhdjenie nacrtnutych pristupov ku skiimaniu starsich literarnych obdobi slovenskej litera-
tary nateraz viak nemusi byt procesom zdlhavym, najma ak zohladnime objektivnu skuto¢nost,
ze dejiny kazdej narodnej literatary maja svojich tvorcov, ktori na diela, udalosti a okolnosti ich
vzniku nazeraju spravidla cez paradigmu urovne dobového vedeckého poznania, filozofického
smerovania, neopominajtc vac¢siu ¢i mensiu mieru subjektivneho vkladu, obzvlast pri hodnoteni
umelecko-estetickych kvalit textov, pricom nezriedka v tychto hodnotiacich procesoch dochéddza
aj k uplatniovaniu axiém a teorém dobovo aktudlneho politického rezimu. V pripade takzvanych
malych literatir je mnohovrstevny, a zaroven abruptny proces formovania dejin nérodnej lite-
ratury navyse poznaceny neustalym vymedzovanim vlastnej identity, ¢o je proces neraz natolko
komplikovany, Ze v niektorych obdobiach absentuje akékolvek exaktné poznanie o genéze lite-
rarneho vyvinu, nehovoriac o vyvine jazyka, ¢i plynulom rozvijani medziliterarnych kontaktov.
Nezriedkavy je v tejto suvislosti jav, ked sa o dvojdomych a viacdomych autorov delia dve alebo
viaceré narodné literatury, a teda na tej istej konferencii moze prednasat slovensky literarny vedec
o Pavlovi Jozefovi Saférikovi a ¢esky historik o Pavlovi Josefovi Safatikovi."

Doposial uvedené fakty predstavuju oporu nami zaujimaného stanoviska o nevyhnutnosti
nepretrzitého vyhodnocovania Sirokého diapazénu kritickych pohladov na konkrétne literarne
dielo zo synchréonneho aj diachrénneho hladiska, a to s prihliadnutim na skuto¢nost, ze dielo
vzniklo a pdsobilo nielen v kratkom intervale literarnohistorického vyvinu, a teda nemozno ho
vnimat iba ako akysi literdrnohistoricky artefakt, ale zostava predovsetkym nositelom obsahu
a formy, a ako také disponuje mensim ¢i vyznamnej$im recepénym dobovym presahom, a preto
moze byt v novsich interpretaciach aktualizované, pricom takyto proces generovania hodnoteni
systematicky zobjemnuje mnozinu pulzujtcich tivah o (ne)konstantnosti potencialu konkrétneho

! Podrobne sa viacdomostou autorov, ako aj dal$imi otazkami z oblasti problematiky medziliterarnych spo-

lo¢enstiev vo svojej praci Tedria medziliterdrneho procesu I. (1995) zaoberal Dionyz Durisin.
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literarneho diela. Otazka, ktoru si v suvislosti s eposom Cirillo-Metodiada (1835) v tvode kla-
dieme, teda spociva v moznostiach prehodnotenia jeho vyznamu a miesta v dejinach slovenskej
literatury.

II. Cirillo-Metodiada vo vyvinovo-rekonstrukénom nazerani

Opitovné skimanie postavenia duchovného eposu Cirillo-Metodiada® v dejinach slovenskej li-
teratdry je opodstatnené aj skuto¢nostou, ze v diachréonne meniacom sa pohlade na vyznam
tvorby Jana Hollého zaznamenavame diametralne odlisné hodnotenia, neraz az nedocenenie
a v neddvnej minulosti i hroziace dejinné ,,opomenutie” pre jeho nevyhovujuci kadrovy posudok.
Tym druhym opodstatnenim je nemenej pozoruhodna okolnost, Ze Cirillo-Metodiada v ohlasoch
z obdobia bezprostredne po jej vydani v porovnani so Svatoplukom (1833) vyrazne zaostava.
Ide o fakt, ktory neprekryje (Mikulom titulovany) ,,nad$eny pristup” Ziadnych neskorsich ani sa-
¢asnych snah o docenenie eposu, ¢im ale, pochopitelne, nespochybnujeme potrebu interpretacie
tohto diela z d6vodu jeho aktualizacie’.

S poznanim, Ze za najobjektivnejsi atribut literdrneho diela samého osebe mozno povazovat
jedine zdmer textu, ktory ale nemusi (a s najvacSou pravdepodobnostou ani nemoze) byt totozny
so subjektivizujucimi zdmermi Citatelov - literarnych kritikov a historikov kazdej literarnohisto-
rickej epochy nevynimajuc - javi sa z perspektivy sucasného skiimania vhodné zamerat sa najprv
na faktami postihnutelnejsi zdmer autora*, a to najmi preto, ze vdaka Jozefovi Ambrusovi mame
k dispozicii editorsky zostavenu a poznamkovo prepracovanu Korespondenciu Jana Hollého (1967).
V tejto preciznej editorskej praci nachddzame spolahlivy a doteraz nevyc¢erpany pramen, prostred-
nictvom ktorého médzeme aspon do uréitej miery konfrontovat pévodny zdmer autora s naslednou
bezprostrednou i neskorsou dobovou recepciou duchovného eposu Cirillo-Metodiada.

Reflektujic vysoku umelecko-estetick hodnotu Hollého ¢asomernych eposov, ktoré v du-
chu Klasicistickych tvorivych postupov mali ambiciu prekonavat svoje antické predlohy®, mie-
nime sa zamerat predovsetkym na ideologické pozadie a motivacie ich vzniku. Jan Holly v in-
tenciach aktualnych spolocenskych udalosti obrodzovacieho procesu s vypatim realizoval svoj
ideologicky autorsky zdmer, ktory charakterizuje historicko-spolo¢enska uvedomelost, koncep-
tudlnost a ideologické zacielenie v prospech myslienky svojbytného ndroda s vlastnym jazykom,
literatrou, dejinami a kultdrou. Preto, ak uvazujeme o Cirillo-Metodiade, nemo6zeme nevnimat
ju v $irSom kontexte a v izkom prepojeni s eposmi Svatopluk a Slav (1839), ¢o vo svojich au-
torskych dejindch literatury dovodne formuloval Stanislav Smatlék (2001, 33): ,Trojica tychto
eposov, spracuvajuca latku narodnej proveniencie, je vysledkom premyslenej umeleckej, ale aj
kultirnohistorickej koncepcie Hollého hrdinskej epiky: Svatopluk mal ukazat statnomocensku
slavu nasich slovanskych predkov, Cirillo-Metodiada mala poukazat na ich silu duchovnu a na-
pokon Slav mal ozivit ich starobylost mytologicku.*

Zaradenie eposu Cirillo-Metodiada k eposom duchovnym je nielen nalezité, ale v si¢asnosti uz aj uceb-
nicovo zauzivané, ¢im ale nechce a nemoéze byt opomenuty zrejmy historizujici charakter diela. Tento
fakt je o to dolezitejsi, Ze u Jana Hollého histdria (dejiny naroda) vzdy napreduje po boku s duchovnom
(s upeviiovanim viery).

Viaceré zaujimavé studie nachddzame napriklad v sti¢asnych zbornikoch vedeckych préc: Literdrnohistorické
kolokvium IV. Klasicizmus (2017) ¢i Slova Slovanov (2013), ale aj v ¢asopise Konstantinove listy (Mihalkova
2017, 165-177).

Podrobnejsie k tedrii interpretacie literdrneho diela a pouzitej terminoldgii: Eco 1995, Eco 2009.

Blizsie o Hollého cielenom prekonavani antickych literarnych predloh napriklad v prispevku M. Taneski
(2017, 78-88).
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Oporu Hollého kultdrnohistorickej koncepcii s dérazom na duchovny prerod Slovakov po-
skytovalo predovsetkym precizne $tadium publikovanych vedeckych a odbornych préc, ktoré
zaznamenavali dejiny velkomoravského obdobia na urovni dobovo aktualnych poznatkov.® V liste
pre Juraja Palkovica z jula 1829 pise: ,,Dekujem té5 za pozbirané spravi o Svatoplukovi, Ze tolkii
prdcu a unovani pre miia podstipit rdcili. Ja sem si podobné vedomosti ze Zivota ss. Cirilla a Metéda
od nebohého p. Dobrovského vidaného a s priloZenéj na konci chronologie spisal.“ (Holly 1967).
Z citovaného vyplyva, ze uz pocas pisania Svatopluka nadobudal materidly potrebné pre Cirillo-
Metodiadu, ¢o mozno povazovat za jeden z prejavov systematického pristupu smerujuceho k na-
plneniu pre neho bytostne délezitej autorskej stratégie.

V neskors$om liste adresovanom Martinovi Hamuljakovi nachadzame taktiez Hollého reflexiu
uhorskych eposov, ktoré — ak by spltali naro¢né zanrové a vysoké slohové kritéria — ohrozovali by
jeho autorsky zdmer, spocivajuci vo vytvoreni jedine¢nych diel, akymi nedisponuju iné, mensie,
ale ani vicsie slovanské narody. Ze sa o uhorsku literatiru vysokého slohu s istymi obavami ak-
tivne zaujimal, dosved¢uje jeho prosba o zaslanie Horvétovho eposu Arpdd (1831): ,,Pocul sem, Ze
jakdsi uherskd Arpadias ¢i Arpadiasa aneb Arpadiada visla. Rad bich ju ¢ital. Ze je pinguis Minerva,
povedal jeden Polouher, co ju cital.“ (Holly 1967). Tento epos zachytava dejiny Madarov a je konci-
povany podobne ako Vergiliova Eneida. Z hladiska umelecko-estetického tento pokus do znacnej
miery - iste aj k spokojnosti Jana Hollého - skuto¢ne vystihuje oznalenie ,,pinguis Minerva',
preto ho neocenila ani vy$sia uhorska spolo¢nost. Trojicou bernoldkovskych eposov (historickym,
duchovnym a mytologickym) napokon Holly s jednoznaénym odporom zareagoval na takzvanu
podmanitelskd tedriu, ktora pertraktovali aj dalsie uhorské eposy.

St¢astou Hollého ideoldgie bolo aj rozvinutie rodiaceho sa kultu Tatier, ¢im sa priblizil nastu-
pujucej $tirovskej generacii. Nestalo sa tak ale prostrednictvom ver§ov uznavaného Svatopluka,
ale je to prave Cirillo-Metodiada, ktora za¢ina dvojver§im: ,,Prospevujem, jak viproseni s Cdrihradu
bratri, Konstantin a Metéd, ku tatranskim dosli Slovidkom™ (Holly 1950, 11). Eva Fordinalova
(2003, 198) v tejto stvislosti uvadza, ze ,medzi eposmi Cirillo-Metodiada a Slév nemozno si
nepovsimnut ete dal$iu analdgiu — teraz bez potreby prehodnocovania: ide o kult Tatier. Isteze,
jeho vznik nemozno pripisat Hollému (pocas svojho Zivota ich nikdy nevidel). Tatry ako syno-
nymum slovenskosti povysila na symbol mladé nastupujiica romantickd generacia. Ale prave cas
»rodenia sa“ tohto symbolu mozno v Hollého tvorbe pozorovat.“ Na zdklade poéetnych zmienok
o Tatrach a ,tatranskych® Slovakoch v epose Cirillo-Metodiada dalej usudzuje, Ze Holly narodnu
symboliku Tatier bez vyhrad prijima, a to aj napriek zmienkam o ,,nitrianskych® a ,,panénskych®
Slovékoch, ktorych vyuzitie bolo ideovo motivované vzhladom na jeho rozvijajuci sa autorsky
zdmer v epose Sldv.

V dejindch slovenskej literatiry nachddzame obdobia, ked dielo Jana Hollého muselo odolavat
viac ¢i menej negativnej kritike, no ¢o je horsie nez kritika samotna, je zimerné nereflektovanie
(napriklad rezimovo) neziaduceho diela. V sucasnosti mézeme zhodnotit, ze v druhej polovici
20. storoc¢ia tragickému scendru zamerného ,,opomenutia“ Hollého eposu Cirillo-Metodiada, ako
aj dalsej jeho tvorbe, zabranili predovsetkym prace spominaného Jozefa Ambrusa, ktory okrem
zostavenia Diela Jana Hollého I. - X (1950) pracoval aj na vydani neskorsieho vyberu a je tiez auto-
rom mnohych literarnovednych §tudii a ¢lankov. Najvyznamnej$imi sa v tomto kontexte stali jeho
objavné prace Jdn Holly ocami svojich sucasnikov (1964) a Korespondencia Jana Hollého, vdaka
ktorym sa mnohé o diele a Zivote autora objasnilo.

¢ Iste, je nutné pripomendt, Ze Jan Holly autorsky tvorivo prepojil historické fakty s epickou fikciou, a tiez

pripomentt, Ze nepoznal Moravsko-pannonske legendy publikované az v roku 1851 Pavlom Jozefom
Saférikom.
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V nazerani na literarnohistorickd recepciu diela Jana Hollého musime opit aspon kratko pri-
pomentt zavaznu polemiku Polakovi¢a a Rapanta z roku 1945, ked bola zndma iba ¢ast Hollého
kore$pondencie. Jednym z bodov tejto polemiky bolo rozvinutie problému ,,Holly verzus Kollar®
Je pravdepodobné, Ze by spor trval dodnes, ak by Jozef Ambrus v roku 1967 nevydal Korespondenciu
Jana Hollého, ktora je dokazom prinajmensom vzdjomného re$pektu medzi Janom Hollym a Janom
Kollarom. Prave vdaka tejto editorskej praci mohol v roku 1985 Karol Rosenbaum spolahlivo for-
mulovat svoj nazor o nevyhrotenosti vztahu medzi dvoma velikinmi slovenského literdarneho kla-
sicizmu’. Jozef Ambru$ nielenze spristupnil Zivot a dielo popredného predstavitela slovenského
literarneho klasicizmu, ale aj opravil viaceré chybné informacie dovtedajsieho literarnovedného
vyskumu. Koncom 20. storocia uz akykolvek systematicky pristup k tvorbe Jana Hollého (Viktor
Kochol, Karol Rosenbaum, Stanislav Smatldk, Viliam Tur¢ény, Eva Fordindlové a i.) vychddza z mi-
nucidzneho literdrnovedného snazenia a jeho editorskych prac.

V suvislosti s eposom Cirillo-Metodiada musime opét konstatovat, Ze popri najvydavanejsich
Selankdch a literarnovedne i ¢itatelsky najreflektovanejSom epose Svatopluk az dodnes zastéva
miesto v tzadi. Pri¢iny, pre ktoré (itatelska a kulturna spolo¢nost v obdobi jeho vzniku, ako aj
neskor, nedokazala, ¢i skor nemohla vyssie ohodnotit prepracovany autorsky zdmer, v su¢asnosti
analyzuje (o. i.) Miloslav Vojtech. Svoje hodnotenia zhrnul aj v jeho najnovsej publikacii Slovenskd
klasicistickd a preromantickd literatiira (2017) a vyplyva z nich, ze oproti kompozi¢ne vyvazenému
a domyselne $truktarovanému Svatoplukovi, ktory bol koncipovany podla vzoru Homérovej Iliady
a Vergiliovej Eneidy, Cirillo-Metodiada ustrnula v stereotypnej rétorickosti bez vyuzitia dynamic-
kého rozpravania a epickej $irky, pricom ide podla jeho nazoru o nezvladnutt kompoziciu s dalsi-
mi Zanrovymi nedostatkami. Vojtech (2017, 108) svoju syntézu uzatvara tvrdenim, Ze ,,aj neskorsi
vyvin slovenskej epickej poézie (ale aj prézy) v obrodeneckom obdobi (zrejme aj po skisenostiach
Jana Hollého) potvrdil, Ze tato tematika stala mimo dobového autorského zdujmu.“ Napriek tomu,
ze sa hodnotenie Miloslava Vojtecha (2017, 104-108) javi ako prisne, stotoziiujeme sa s jeho nézo-
rom, ze Hollého cielené nadvédzovanie na pomerne bohatu cyrilo-metodska tradiciu v slovenskom
i slovanskom kultirnom povedomi® okrem basnickych alazii v prilezitostnej poézii za¢inajucich
romantickych basnikov uz nenaslo dal$ich vyraznejsich pokracovatelov.

Na zéklade Korespondencie Jana Hollého zastaivame nazor, Ze prave do historicko-duchov-
nej Cirillo-Metodiady vkladal Holly pre neho najvyznamnejsie tvorivé tsilie a snahu zaposobit
na spolocenské pomery, avSak ideologii nasledujicej generacie akoby postacoval ohromujuci
epos Svatopluk, ktory predstavoval vybojnost potrebnt pre nadchadzajice narodnouvedomo-
vacie snazenia. Autorsky zamyslanu posobnost Cirillo-Metodiady napokon c¢iastoéne docielil
az komplexnostou svojho diela, ktoré ako celok premyslene pertraktovalo Herderovu filozofiu

7 Uvédza, 7e Holly sledoval tvorbu Jana Kolldra a Pavla Jozefa Saférika (pi$ucich v tzv. bibli¢tine), no - ako

vyplyva z jeho listov uréenych Jurajovi Palkovi¢ovi — neslo o Ziaden neprekonatelny spor. ,,St dokazy
o tom, Ze Jan Holly a Jan Kollar, t. j. tabor biblickej ¢estiny, nestéli proti sebe, Ze ich stroho neoddelovali
rozli¢né formy spisovného jazyka a ani odlisna konfesiondlna prislu$nost ich neviedla k nepriatelstvu. Jan
Kollar nikdy a nikde neprotestoval proti bernoldkovskej slovencine takym spdsobom ako proti kodifikacii
strednej slovenciny za spisovny jazyk. (...) Ako vidno, timo¢nica Kollarovych nazorov Slavy dcera velmi
mierne posudzuje Bernolakovu cestu, ba odvolava sa na znasanlivost a budtcnost. (...) Obidvaja basnici
maju ¢rty spolo¢né i ¢rty, ktoré ich odlisuju. Prestali vSak ¢asy oddelovat ich na zaklade tychto ¢ft a nebrat
do uvahy to, ¢o ich spdja.“ (Rosenbaum 1995, 146-147).

Tato tému vo svojich dielach a pracach dovtedy rozvijali Benedikt Szoll6si, Daniel Sinapius Horcicka,
Matej Bel, Jan Baltazar Magin, Pavel Dolezal, Samuel Timon, Juraj Papanek, Juraj Fandly, Josef Dobrovsky
ai
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a kollarovsko-$afarikovské humanizacné idey.’ Avsak autorsky zdmer tohto eposu, spocivajici
v kontinuite prepojenia dovtedy intenzivne proklamovanej cyrilo-metodskej tradicie s novou roz-
vijajucou sa symbolikou Tatier, zostal ¢itatelmi nepovsimnuty, a teda z pohladu samotného autora
iste aj nedoceneny.

lll. Vplyv vnutroliterarneho prekladu tvorby Jana Hollého na sucasnu re-
cepciu

Karol Rosenbaum, autor uvodnych textov v Ambrusovych edi¢nych pocinoch, vyslovil pre mno-
hych rozporuplnu ideu o potrebe transponovat Hollého dielo z bernolakov¢iny do sucasnej
slovenciny, ¢o napokon c¢iastocne uskutocnil Jan Kostra v najvydavanejsich Selankdch. Vydanie
z roku 1965, ktoré obsahuje aj ¢asto citovany doslov Jozefa Felixa, znamenalo pokus o spristup-
nenie a zjednodus$enie recepcie diela Jana Hollého, hoci v tomto pripade chceme vyjadrit sihlas
s nazorom, Ze aj ked: ,,Kostrov preklad Selaniek (kompletnych - i s troma zavere¢nymi ,,nabozen-
skymi“ - tematika narodenia Krista) a Felixov doslov sa stretli s priaznivym ohlasom slovenskej
kulturnej verejnosti, ale bernolakov¢ina predsa len zostava jedine¢nym pelom na motylich krid-
lach Hollého poézie...“ (Fordinalova 2007, 205).

Co je najdolezitejsie, pridruzila sa v druhej polovici 20. storoia otdzka vnitroliterarneho pre-
kladu, pri zodpovedani ktorej vychddzame z tézy Viktora Kochola (1979, 121-126), ktory uvadza,
ze preklad umeleckého diela nie je vylu¢ne procesom jazykovym, ale aj tvirnym a umeleckym.
Nemeni sa iba jazyk, ale aj forma a tvar umeleckého textu. Tieto stivisia s ideovym obsahom diela,
preto je dolezité vyhnut sa transformadcii origindlu na parafrazu. I ked nasim cielom nie je snaha
kriticky hodnotit vsetky doterajsie vydania diela Jana Hollého, no predsa len, musime vyzdvihnut
vyznam Ambrusovho bibliofilského spracovania Diela Jana Hollého 1. - X., pri zostavovani ktoré-
ho siahol po pévodnom stibornom vydani z rokov 1841 — 1842. Takéto spracovanie (iba s nevy-
hnutnymi pravopisnymi zmenami) z ndsho pohladu ako jediné eliminuje akdkolvek potencialnu
hrozbu transformdcie origindlu na parafrazu, o ktorej sa Kochol zmienuje. Tymto ndzorom v$ak
nespochybrniujeme prinos vnutroliterarneho prekladu, ktory - ako Jozef Felix tvrdil uz koncom
patdesiatych rokov minulého storodia, a sved¢i o tom aj Kostrov preklad Selaniek, ma v literattre
svoje opodstatnenie.'

Z uvedeného vyplyva, Ze transponovanie Hollého tvorby z bernolakov¢iny do stui¢asnej sloven-
¢iny nadobuda vyznam predovsetkym vzhladom na potrebu spristupnit text si¢asnému Citatelovi,
no domnievame sa, ze ani Buzassyho preklad Cirillo-Metodiady prostrednictvom $iroko dostup-
nej edicie Zlatého Fondu slovenskej literatiry z roku 1985 va¢$mi nezviditelnil povodny autorsky
zdmer, ktory v stvislosti s Hollého vtedaj$imi narodno-obroditelskymi snazeniami uz takmer ani
nedokdzeme komplexne postihnut. Opit sa presvied¢ame o tom, Ze vlaznu bezprostrednt odozvu
na Hollého druhy epos nemoéze nahradit dodato¢na literarna kritika ¢i reflexia, ¢o je pravdepo-
dobne aj jednou z hlavnych pric¢in sinusoidného zaujmu o viaceré diela nasej literdrnej historie.
Bez ohladu na vyznamné miesto Cirillo-Metodiady v Hollého premyslenej triadickej koncepcii,
zil tento epos, ¢i skor prezival, a tak aj dodnes preziva - v interpretaciach s neistym potencidlom
plnohodnotne uchopit velkolepo mieneny autorsky zdmer, ktory do neho Jan Holly s urc¢itostou
vkladal.

? Podrobne o vztahu Jana Hollého a Tudovita Stdra v kontexte historicko-spolocenského diania pise Eva

Fordinalové v publikacii Otec a syn ndroda. Vztah Jdna Hollého a Ludovita Stira (2015).
1" Podrobnejsie k tejto problematike: Tom¢ik 1985, 309-315.
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Ak sa ohliadneme za tivodnou ¢astou tejto $tidie, musime znova vyjadrit sthlas s kritickou
tézou Valéra Mikulu a konstatovat, Ze absentujuci ohlas na epos Cirillo-Metodiada bezprostred-
ne po jeho vydani doposial nevykompenzovali ziadne neskorsie prace, interpretacie ani kritiky,
preto v pripade tohto konkrétneho diela nie je s dlh§im ¢asovym odstupom mozné ani zasad-
né prehodnotenie jeho miesta v dejinach slovenskej literatiry. V tomto kontexte usudzujeme,
Ze najvyznamnejsie posobi druhy Hollého epos ako sticast ideologicky ucelenej koncepcie autora,
no Cirillo-Metodiade samotnej tazko pripisat va¢si vyznam nez len taky, aky zohrala v obdobi
bezprostredne po svojom prvom vydani. Napriek tomu - mikulovsky povedané — majua ,,dalsie
state a interpretacie tohto eposu zmysel predovsetkym v kontexte jeho aktualizacie.
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SUMMARY: THE EPOS CIRILLO-METODIADA IN PERIPETEIAS OF LITERARY
HISTORICAL RECEPTION. The study deals with the question of possible reassessment
of the meaning and place of Jan Holly's epos Cirillo-Metodiada in history of Slovak literature.
Jan Holly, in the intentions of - at that time - actual social events of the revival process,
hardly realized his ideological author’s intention which characterize the historical and social
consciousness, conceptuality and ideological aims - all in favor of the idea of independent
nation with own language, literature, history and culture. In the study we prove that Jan Holly
put the most significant creative effort and also the effort to impress on social conditions
pricesly into his historical and spiritual epos Cirillo-Metodiada. However, it seems that
to next generation and its ideology sufficed the magnificent epos Svatopluk which presented
the fight needed for another national awareness efforts. We also state that past the popular
work Selanky and the most reflected epos Svatopluk the epos Cirillo-Metodiada stood
at the edge of attention, because in times of publishing of this work the readers, together
with cultural society, were not able to value the refined atuhor’s intention. Ultimately,
the meaning of the epos Cirillo-Metodiada was reached by the complexity of the author’s
work which as a whole thoughtfully discussed the Herder’s philosophy and Kollar’s
and Saférik’s humanistic ideas. In this period, the author’s intention of the epos, consisting
in continuity of interconnection intensely proclaimed tradition of Cyril and Method,
remained unnoticed from reader’s view and from the view of the author, certainly, not
so well appreciated. Transpose of Holly’s work from Bernolak’s language to contemporary
Slovak takes on significance, especially, considering the need to make the text more readable
to current reader, though, in the study we say that the original author’s intention is not
good to see not even in the translation of Jan Buzassy. Absent reaction on the epos Cirillo-
Metodiada immediately after its first publishing is still not enough compensated - by any later
work, interpretation and criticism. It means that after a long time it is not possible to reassess
the place of this work in history of Slovak literature more consistently. Nevertheless, another
texts and interpretations of Holly’s epos have sense, especially, in context of its updating.
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Abstract: ZOUHAR, Jakub. An Outline of Greek Catholic Monasticism in the Czech Lands
and Czechoslovakia throughout the 19th and 20th Century. Byzantine-rite Christians have
always been of little importance to general public living in Czechoslovakia, especially
to inhabitants of Bohemia. Moreover, Slovak elites did not always choose an even-handed
approach to the Greek Catholic Church. This was caused by the different character
of Byzantine-rite Christians, very often Rusyns by origin. That was why the history
of Byzantine-rite Christians was so complicated within the defined territory throughout
the 19th and 20th centuries. It is even truer of Greek Catholic monasticism. Those who
decided to be an enemy of the Greek Catholics had to start with the elimination of their
elite - monks and nuns. The worst time for Byzantine-rite Christians came in the second half
of the 20th century when the states where they lived were ruled by Communists regimes.

Keywords: Greek Catholicism, Monasticism, Bohemia, Moravia, Hungary, Czech Republic,
Slovak Republic, Czechoslovakia, Ukraine, the Rusyns, 19th Century, 20th Century

Abstrakt: Zouhar, Jakub. Prehlad gréckokatolickeho monasticizmu v Cesku a Ceskoslovensku
pocas 19. a 20. storocia. Krestania byzantského obradu nikdy nemali pre $iroku verejnost
zijucu v Ceskoslovensku, predovietkym pre obyvatelov Ciech, velky vyznam. Ani sloven-
ské elity nepristupovali vzdy ku gréckokatolickej cirkvi nestranne. Bolo to sposobené od-
lisSnym charakterom krestanov byzantského obradu, velmi ¢asto pévodom Rusinov. Z toho
dévodu bola histéria krestanov byzantského obradu v ramci definovaného tizemia pocas 19.
a 20. storo¢ia pomerne zlozita. Toto tvrdenie sa vztahuje aj na gréckokatolicke mnisstvo.
Kto sa rozhodol byt nepriatelom gréckokatolikov, musel zac¢at likvidaciou ich elity - mnichov
a mni$ok. Najhorsie obdobie pre krestanov byzantského obradu nastalo v druhej polovici 20.
storocia, ked v §tatoch, v ktorych Zili, vladli komunistické rezimy.

Klucové slova: gréckokatolici, mnisstvo, Cechy, Morava, Madarsko, Ceskd republika, Slovenskd
republika, Ceskoslovensko, Ukrajina, Rusini, 19. storocie, 20. storoCie

Introduction

Scattered geographically from the present-day Ukraine to the current Czech Republic,
the members of the Greek Catholic Church living in Eastern Europe were connected intellectually
by their shared passion for their faith. They had, however, no cohesive organization. In fact,
there were several branches within the Church. That is one of the reasons why it is not easy
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to describe the life of these people who were forced to vindicate their attitudes for such a long
time. Eastern (Byzantine)-rite Catholics were often overlooked in number and importance, not
only by Orthodox believers but also by Roman Catholic Christians even though both groups are
in communion with the Bishop of Rome.

In the following paragraphs, we will be able to examine only a very complicated situation. Despite
having published more studies on the topic, it soon became clear that to describe it comprehensively
is an exceptionally demanding task. Each historian who attempts to write about the Greek Catholic
Church in the territory of former Czechoslovakia has to cope with a lack of sources, especially those
related to the period prior 19th century. Nonetheless, several treatises on the subject have already
been published; some of them served as sources for compiling this text.

At the very beginning of the chapter it is necessary to say a few words in order to introduce
the territorial integrity of the region which covers several states today. These states — Czech
Republic, Slovak Republic, Poland, Hungary and Ukraine - have always been completely different
from each other in terms of geography, culture, as well as history and language. Greek Catholics,
therefore, have never lived in the same way of life within the territory and they have been spread
out over it very unevenly. Most of them have been living in the eastern parts of the region,
in the present-day Eastern Slovakia and in the most western part of Ukraine, called Carpathian
Ruthenia (also Carpatho-Ukraine, or Zakarpattia). Czechoslovakia, as one of the new states
formed after the World War I, consisted of four main districts at the time: Bohemia, Moravia-
Silesia, Slovakia, and Carpathian Ruthenia which were regarded, from the standpoint of political
geography, as one entire territory. In fact, these districts differed from one another to a significant
extent. Greek Catholics, mostly living in eastern regions of Czechoslovakia, came from a poor
background because the eastern part of Czechoslovakia suffered from a shortage of skilled staff
from time immemorial. In spite of all political coup détats, this fact never changed during the 20th
century.

Greek Catholics in the Defined Territory in Outline’

After the disintegration of the Great Moravian Empire two successor states emerged in 907:
Hungary and the Czech lands (also known as the Bohemian Kingdom in the Middle Ages, or
the Lands of the Czech Crown). They consisted of several historical countries: Bohemia, Moravia,
Silesia (until 1742; today mostly incorporated into Poland; the smaller part belonging to Czech
Republic is called Czech Silesia today), and Lusatia (under the rule of Bohemian kings till 1635;
today in Germany). To further complicate the issue, the Czech lands together with Hungary
became part of the Habsburg Monarchy (or Habsburg Empire) from 1526 to 1918. However,
the Eastern rite was important in Hungary since there were many Greek monasteries, though it was
gradually superseded by the Western rite. In 1504, the church was divided into Western Catholic
and Eastern Orthodox denominations. The Cyrillo-Methodian tradition® was still maintained

! Data used for writing these paragraphs were taken from: Sturak 1999; Hric - Sturdk 1998; Vladimirus

de juxta Hornad [= pseudonym] 2004; Coranic¢ 2013a; Sladek 2013; Reckokatolicka cirkev v Cesku. 2018.
Reckokatolicka cirkev v Cesku [The Greek Catholic Church in the Czech Republic], Wikipedia. February 6,
2018. https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%98eckokatolick%C3%A1_c%C3%ADrkev_v_%C4%8Cesku;
Gréckokatolicka cirkev na Slovensku. 2018. Gréckokatolicka cirkev na Slovensku [The Greek Catholic
Church in the Slovak Republic], Wikipedia. February 6, 2018. https://sk.wikipedia.org/w/index.php?title
=Gr%C3%A9ckokatol%C3%ADcka_cirkev_na_Slovensku&direction=next&oldid=4850122.

Historical identity of the Greek Catholic Church in Slovakia is built on the conviction that the Eastern
Church, using the Church Slavonic as liturgical language, originated in and existed since the time
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in Eastern Slovakia and there is much evidence of this in Spis. Through the late 13th and 14th
centuries, shepherds and Russian people were moving to Slovakia. In 1393, Teodor Koriatovi¢
came to Mukachevo (which was incorporated with the Carpathian Ruthenia into Czechoslovakia
in 1919) with a group of new settlers. They founded over three hundred settlements which
followed the Eastern rite, reviving the Cyrillo-Methodian tradition and slowing down the process
of latinization.

It is believed that a monastery existed in Mukachevo at the beginning of the 11th century.
From 1491 onwards, there is a definite pro of that bishops of the Eastern rite had settled there.
The priests of this denomination did not have all the privileges and higher functions that a blessing
by Latin bishops conferred. After the Reformation, Mukachevo bishops, owing to unfavourable
circumstances, lost nearly all their privileges and the monastery was destroyed. Religious chaos
also resulted from the spreading of orthodoxy from the east. Hungarian sovereigns tried to solve
this by getting the Eastern Christians into a unification process. The Uzhgorod Union, the solemn
declaration of 63 bishops, was concluded on April 24, 1646, in the castle chapel of Drugeths
in Uzhgorod (also two Basilian monks — Peter Parthéna Petrovi¢ and Gabriel Kosovicky - were
present) (Sturdk 1999, 16). Gradually it gained acceptance over the whole area and by 1661 there
were more than five hundred priests united with Rome. The diocese of Mukachevo still functioned
as the centre of Hungarian Greek Catholics. Pope Clement XIV issued the Bull Eximia Regalium
Principum at Empress Maria Theréses instigation, which established the independent diocese
of Mukachevo on September 19, 1771. On July 27, 1787, this was divided into three vicariates:
Marmoros, Satmar and Kosice. On November 3, 1815, the diocese of PreSov was created
from the former Kosice vicariate by Emperor Francis I without the recognition of Rome. At its
outset, it had 194 parishes and almost 150,000 followers. The emperor nominated Gregor Tarkovi¢
as the head of the diocese. The canonical foundation of the diocese was announced by Pope Pius VII
with the Bull Relata semper of September 22, 1818, which also contained regulations governing its
activities and specified the powers of the new diocese. After many problems the newly designated
bishop, Gregor Tarkovi¢, took over the leadership of the diocese on November 17, 1818, and it
gradually began to develop its activity.

Bishop Josef Gaganec continued the hard work of building and developing the diocese of Presov.
The cathedral was rebuilt and about 24 new brick cathedrals were built too. When serfdom was
abolished in 1848, the life of Greek Catholic believers was difficult. They had to resist Magyarisation
and latinization of their rite. From 1913 onwards, Stefan Novak was the new head of the diocese
(Corani¢ 2013c). He yielded to the pressure of Magyarisation and introduced Hungarian into church
schools as well as into church ceremonies. For this reason, he left for Hungary just after the fall

of the mission of SS. Cyril and Methodius. Moreover, it follows the Cyrillo-Methodian model of church
organization. There are 3 basic characteristics of this model: eastern spirituality, liturgy in a language close
to the spoken idiom, and the unity with the Papal See in Rome. The model of the church has always been
viable in the territory, despite its marginalization in the Middle Ages. It is also believed that the existence
of the Greek Catholic Church in the territory of the former Kingdom of Hungary is not an exclusive
product of the Union with Rome concluded in 1646. The origins of this ecclesiastical community cannot
therefore be schismatic. However, the religious identity of the Orthodox Church in Slovakia is equally
and firmly built upon the tradition of direct organization from SS. Cyril and Methodius. Generally
speaking, the Greek Catholic Church historiography tends to undermine the importance of the Union
of Uzhgorod. The Union is interpreted as a formal establishment, legal confirmation of the existence
of the Greek Catholic Church in the north-eastern territories of the Kingdom of Hungary that represented
a certain line of separation between the East and the West. The historiography also emphasizes the aspect
of the voluntary accession to the Union. For general context see (Soltés 2010, 35-48; Lichner - Marin¢4k —
Zetiuch 2013).
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of the Austrian-Hungarian Empire and leadership was taken over by Mikula$ Russndk. At the time,
the new border separated 21 parishes from the diocese of PreSov which became Hungarian,
but the parishes which were now in Czechoslovak territory remained under the administration
of the diocese of Mukachevo with its residence in Uzhgorod. In 1918 - 1926, Greek Catholic
Church went through a very hard and complicated period. The unflattering economic situation
after the World War I, the division of clergy into several national branches, and Magyarisation
in the Slovak territory were the most serious problems. There was Modus Vivendi of 1928,
an agreement between Vatican and Czechoslovakia, which regulated the complex relationship
between the churches and the Czechoslovak state. Bishop Dionyz Mjarady was succeeded in 1927
by Bishop Pavol Gojdi¢ (1888 — 1960 in a Communist prison) in 1927, a Basilian and a man
of unusual qualities and a saintly life. During his leadership the diocese showed a many-sided
development; however, this was violently interrupted by the political changes after the World War
II. On December 16, 1933, the main parish of St Clement in Prague was established for all Greek
Catholics from Bohemia, Moravia and Czech Silesia. Bishop Gojdi¢ later created a parish in Brno
for Moravians and Silesians. Moreover, the ecclesiastical administrations of the Greek Catholic
Church arose in the Bohemian and Moravian towns of Liberec, Tachov, Plané, Jeleni, Mikulov
and Bruntal shortly after 1945.

Since the renewed Czechoslovakia was in the sphere of influence of the Soviet Union,
the Communists quickly took power in the state in 1948 and decided to liquidate the Greek Catholic
Church as such. At the time the church in Czechoslovakia numbered 345 clergymen (including 27
Basilians, 29 Redemptorists, 28 Basilian nuns, and 72 Sisters Servants of Mary Immaculate) (Sturdk
1999, 64), 242 parish offices, 11 towns with chaplains, 241 parish churches, 171 local churches, 49
chapels and 305,600 believers (in the territory of the present-day Czech Republic there were 2 parish
offices with 11 local churches and 68,400 believers). Having staged a large Convocation in Presov,
the Communists abolished the Union with the Catholic Church and instituted a manifest joining
of the Greek Catholics to the Orthodox Church. Many priests including the bishops were interned
in prison and the church property was transferred to the Orthodox Church. The rest of clergy were
forced to move to Bohemia where they were subjected to forced labor. Most of the congregations
retained their religion during these most difficult times. Following the democratic changes in 1968,
the Greek Catholics also applied for their rights. Priests were able to return home. By a government
decree of May 29, 1968, former property was restored to the Greek Catholic Church and a further
resolution of June 13, 1968, gave them the same rights as other churches. The schools were restored
together with the orders and religious life. On December 20, 1968, Pope Paul VI nominated Jan
Hirka as the ordinary for the Greek Catholic Church with the rights of a bishop. Nonetheless, this
time period did not last long. After the military invasion in August 1968, Czechoslovakia returned
to Communist totalitarianism. This marked a new period of oppression for the churches. Despite
this fact the Greek Catholic Church, owing mainly to its work with young people, was developing
within.

A new stage of development for the Church started after the fall of Communist dictatorship
in 1989. Following a government resolution of May 29, 1990, the ownership rights for church
property, removed in 1950, were restored. There was a renewal of religious life. After the division
of Czechoslovakia in 1993, a diocesan vicariate was organized in Prague. Ivan Ljavinec was
appointed as the new Episcopal vicar there. Pope John Paul II established a new apostolic Exarchate
under the leadership of Ivan Ljavinec in the Czech Republic on March 13, 1996. In 2003 he was
succeeded by Ladislav Huc¢ko. On February 25, 1997, the archdiocese of Kosice was established.
Pope Benedict XVT raised this to the level of an Eparchy on January 30, 2008, and at the same
time erected the new Byzantine-rite Eparchy of Bratislava. He also raised Presov to the level
of a Metropolitan See, constituting the Slovak Greek Catholic Church as a sui iuris metropolitan
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Church. Nowadays the Archeparchy of PreSov has two suffragans: Eparchy of Bratislava
and Eparchy of Kosice. In their liturgy, Greek Catholics in Slovak Republic use mainly Slovak,
partly also Old Slavonic language, Ruthenian and Hungarian, rarely Old Greek.

However, according to the 2011 census there were 9,927 Greek Catholic followers in the Czech
Republic; several thousand believers, mainly from Slovakia and Ukraine who temporally work
in the country, should also be included. For that reason, there were 25 parishes with 35 priests
for 177,704 faithful in the Czech Republic in 2007.

In addition to secular priests, several orders have operated in the defined territory throughout
history. However, they never operated with the same intensity there and their stories are different
as well. Although the orders, namely Basilian Order of St. Josaphat, Sisters of St. Basil the Great,
the Congregation of the Most Holy Redeemer, and the Sisters Servants of Mary Immaculate,
are of great importance to the church since each priest had to partake in the spiritual exercises
in Ruzumberok (Jesuits), Michalovce (Redemptorists), or in TrebiSov (Basilians) every three
years (Sturak 1999, 70-71). Their social standing outside of the church has always been rather
insignificant, particularly in the territory of the present-day Czech Republic. Despite the fact,
the Communist regime was scared of these orders because they represented an insuperable obstacle
in the path of total destruction of the Geek Catholic Church in Czechoslovakia. For that reason,
the orders had to be decimated first. They were usually accused of being involved in a conspiracy
against the regime, very often with the assistance of the Organization of Ukrainian Nationalists.

Basilian Order of St. Josaphat (Ordo S. Basilii Magni; OSBM)

There are five branches of the order of St. Basil the Great, which can be ranked among the oldest
religious orders in the world (Magocsi — Pop 2005, 32-33; Vojnar 2003, 142-144). One of them is
the Basilian Order of St. Josaphat. It is this branch precisely that pertains to the most widespread
religious order of the Greek Catholic Church within the defined territory.

Its origin dates back to 1072 when the rule of St. Basil the Great was introduced in the Pechersk
Lavra monastery in Kiev, the capital of Ukraine, by St Theodosius (d. 1074). Subsequently, the rule
became the model for other monasteries in Ukraine, Belarus, and Russia. The year 1739, when
the Congregation of the Protection of the Holy Virgin (also called the Ruthenian Congregation)
was formed, is regarded as the key landmark in the history of the order in the defined territory.
Four years later, two provinces (Lithuanian and Ruthenian) were created in the general chapter
of Dubno. In 1780, the order was divided into four provinces due to the partition of Poland (1772).
After their novitiate and religious profession, young clerical students usually pursued philosophical
studies at the monastery of Zhytrovytsi. For theology, they went to Western Europe where Urban
VIII had established 22 scholarships for them in the pontifical schools of the following cities:
4 in Rome, 2 in Vienna, 2 in Prague, 2 in Olomouc in Moravia, 6 in Braunsberg in Prussia,
and 6 in Graz. Basilians played a key role within the Greek Catholic Church throughout the 17th
and 18th centuries. All the metropolitans of Kiev, for instance, were of their order at that time.
The members of the order also included such personalities as Ioann Jozif Hodemarsky (1 1716),
the bishop of Mukachevo, the linguist and theologian Arsenij Kocak (1737 - 1800) (Magocsi — Pop
2005, 251), or Michael Mol¢an (1832 - 1872) (Magocsi — Pop 2005, 331) who fought as a member
of the order against the nullification of autonomy of the eparchies of Mukachevo and Presov
in relationship to the Vatican at the Catholic Congress in Budapest in 1869 - 1871.

Provinces were ruled by protohegumeni (provincials); monasteries, by either archimandrites
appointed for life, or by hegumeni (local superiors) in office for four years. Basilians focus
predominantly on education of the youth, missions, and exertions.
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There is a solid evidence about the existence of old monasteries in Krasny Brod (Timkovi¢
2009)° (originated in the 16th century; Basilians lived there until 1915) and in Bukova Hoérka
near Stropkov (Timkovi¢ 2004)* (originated in the 18th century; monks lived there until 1915)
(Székely — Mesaro$ 1997, 53). Both of them were located within the present-day Slovak Republic.
The most important monastery, however, was located outside of Slovakia, on Chernecha Hora
(monk’s hill) in Mukachevo. The monastery of the origin, dated back to the 11th century, joined
the Basilian Order after the Union of Uzhgorod in 1646. In 1862, most of its premises was again
destroyed by fire, but rebuilt within three years. Afterwards it ran a school and a library which
became important to the cultural and religious life of the region. In the 1920s, the monastery was
restructured and reforms were introduced by Basilian monks from Galicia.” In 1946, the Soviet
regime liquidated the Ukrainian Greek Catholic Church, and the monastery was forced to become
Orthodox.

In the second half of the 19th century the Basilians living in the territory of the present-
day Ukraine and Slovakia were faced with a serious identity and economic crisis which had
originated in the 1780s.° Several monasteries were forcibly closed and there was also a decrease
in the number of monks from 75 in the Carpatho-Rusyn province in 1805 to around 20 at the end
of the 19th century). A reform, therefore, was necessary. In 1882, Pope Leo XIII ordered that
the Jesuits introduce a reform of the Basilian Order. The Jesuit-inspired reform was not introduced
into the Carpatho-Rusyn province until 1921. Having been undertaken at the eparchial synod
in 1903, the fundamental reform was not greeted with universal acceptance: 11 of the 21 monks
refused to accept the changes and either left the order or emigrated abroad. The Carpatho-Rusyn
province, like the Galician one, was placed under the direct jurisdiction of the pope at that time.
One of the reformed monks was Pavol Gojdi¢ who later, as a bishop of PreSov, was in charge
of the reformed Basilians. The future looked bright. There were two provinces in Central Europe:
Galicia (covering Poland and the present-day western Ukraine and Belarus), and Carpathian
Ruthenia (including Czechoslovakia, Hungary, Romania, and former Yugoslavia). The latter had
163 members, of whom 100 were in Czechoslovakia in the 1930s. Nonetheless, Hungary occupied
the Carpathian Ruthenia on March 5, 1939, and all monks of non-Hungarian origin were forced
to emigrate. Most of them went to Slovakia where they were under Gojdi¢’s protection. He entrusted
them with the care of the parish in Medzilaborce on June 4, 1939. From there, the Basilians
organized pilgrimages to the ruins of former monasteries in Krasny Brod and Bukova Horka.
After overcoming the difficulties which had arisen, they founded new residences in Bukova Horka
(1942) and in TrebiSov (1944; in 1947 an ordinary monastery was founded there). From 1943
onwards, the Basilians administrated a residential college for Greek Catholic teachers in Presov.

> According to tradition, the monastery was funded by the Count Laborec in the 9th century and later

refunded by the Count Teodor Koriatovich (d. 1414). From the end of the 18" to the early 19th century,
it flourished as the Basilian Philosophical-Theological University. In its glorious past it was destroyed
four times: at the beginning of the 14th century, in 1603, 1708, and 1915. Lastly it was rebuilt in 1999 -
2001, but not in its original place (to preserve old historical ruins) but 50 meters beside it. Now this new
Basilian monastery has 20 rooms for monks. Today four Basilian hieromonks live there: V. J. Sedlacek,
M. M. Bilan¢ik, J. S. Lucék and P. P. Halko.

The history of the monastery prior to the 18th century is unknown. In 1742, the rich pious count Tom
Szirmay de Szirma repeatedly provided the monastery with property. In 1771 - 1796, the construction
of the stone buildings, including a tower, was completed. During the World War I, the monastery was
completely destroyed (in 1915 the last monk left the Bukova Hora; the ro of burnt down). In 1942, a small
monastery was established. The building was made of clay rolls.

A historical region in Central Europe that currently straddles the border between Poland and Ukraine.

¢ For general context, see Beales, Derek 1987, 2009. Joseph II, 2 Vols. Cambridge.
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In 1945, the monks of Trebi$ov, where the Slovak headquarter of the order was, went to Prague
to secure the pastoral care there. In 1947 they opened a new monastery including a novitiate
in PreSov. In the same year, a new Hungarian independent province was formed. One year
later, the then General delegation of Czechoslovakia was upgraded to the independent province
of SS. Cyril and Methodius. Sebestian S. Sabol became its first protohegumeni with his residency
in Presov. The new province included three monasteries (Sturdk 1999, 73): in Presov (Fathers:
Sebestian S. Sabol, Polykarp P. Bulyk, Nikodém M. Krétt, Marién J. Pot4s, Jozef E. Homicko,”
Teodoz T. Covban, Jozef M. Lojzak, Juraj Bakajsa, Peter Varjan, Andrej Stefko, Stefan Danko,
Anton M. Kocak), in Trebi$ov (Fathers: Polykarp G. Olear, Marian J. Su¢ko, Jan M. Magur, Simeon
S. Kuzmiak, Emil J. Petro), in Krdsny Brod (Jozafat S. Kuzmiak, Hieronym A. Fedoroiko, Pankrac
P. Hu¢ko, Jozafét J. Kaminsky, Metod M. Svajka), and there was also a parish in Prague (Nikodém
M. Krétt, Emanuel M. Hlavaé, Inocent J. Fedororiko, Hilar J. Benedik, Jozafat J. Breza). In 1950,
there were 25 Basilians (including 15 priests) in Czechoslovakia (Sturdk 1999, 74).

After the Communist coup of February 1948 times were bleak. Basilians can be ranked among
the main objectors to the constrained orthodoxy. Pankrac P. Huc¢ko, who was a parish priest
in Prague, was given a 15-year sentence on the basis of false charge as early as December 1948
(but he had spent 21 months in custody before). The Communists also immediately sentenced
Sebestian S. Sabol as a protohegumeni to life imprisonment. Fortunately, he had managed to escape
through Austria to Rome, and later to the USA. However, another destruction of the order was
on its way. The secret police also employed an agent provocateur Jozafat Torby¢, a former monk.
Meanwhile, the Slovak Basilians were promoted to a new independent province on March 4,
1948. However, on July 19, 1948, the police raided all Greek Catholic monasteries in Slovakia.
The remonstrance of bishop Gojdi¢ fell flat. On April 22, 1949 (at 11.30 pm), the monastery
in PreSov was closed and Fathers Potas, Homicka and 9 novices were imprisoned in Ilava
and Kosice. The monasteries in TrebiSov and in Medzilaborce were closed on April 13/14, 1950,
and monks were interned in Podolince (4 of 5 members from Medzilaborce, and 6 from Trebisov).
The Basilians Nikodém Mikula$ Krétt (1912 — 1983) and Marian Jdn Pot4$ (1918 - 2006) were also
condemned to imprisonment. The former was already in prison in Slovakia during the existence
of a semi-independent, Axis client state of Nazi Germany (1939 - 1945), again in 1948 - 1954
for alleged treason, pardoned, but on November 11, 1954, once again he was given a 3-year
sentence (Vasko 2007, 59). The latter was arrested by the police many times in 1948 - 1950,
eventually was condemned to 10 years for treason, in 1954 released on parole, but in 1958 again
condemned to 8 years. Eventually, he was released in 1960 (Vasko 2007, 60).

This destruction of the church in Czechoslovakia was no surprise with respect to the destruction
of the Greek Catholic Church in Western Ukraine (1946), Rumania (1948) and Carpathian
Ruthenia (1949) (Sturdk 1999, 53).°

The restoration of the monasteries of the Basilian Order of St. Josaphat in Czechoslovakia took
place after 1990. There are three monasteries in the Slovak Republic nowadays: in Presov (the seat
of the Province), in Krasny Brod (the novitiate), and in Trebi$ov. There is also a monastery in Kula
(Serbia) which is included in the Slovak province.” In the Czech Republic, there is no Basilian
monastery at present.

He held the function of the judge of the primae instantiae in 1948, as well as the position of Professor
at the Theological faculty in Presov (Sturdk 1999, 60-61).

Two monasteries in Carpathian Ruthenia were re-established after 1991 (Malyi Bereznyi and Imstychovo).
°  http://baziliani.net/node/10 [February 6, 2018].
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Sisters of St. Basil the Great (OSBM)

Founded in the 4th century by St. Basil the Great and his sister, St. Macrina, the community
of women is dedicated to the spiritual and educational pursuits of the people of God. The order
has its foundations in Europe, North and South America, and Australia and serves primarily
people of the Greek Catholic Church. By the 11th century it became centered in Ukraine (Vojnar
2003, 144-145).

Having accepted the invitation from the General Vicar of the Presov Eparchy Mikuld$ Russnak,
the sisters came to Czechoslovakia on August 25, 1922 (Cepova 2013). They all came from the town
St. Stanislav in Galicia and settled in Presov where they took up a hall of residence for Greek Catholic
schoolgirls (numbering 40 girls). By 1938/39, the sisters worked as teachers at a Greek Catholic
school in Medzilaborce. On September 19, 1945, they began to work at an elementary school
and nursery in Secovce (sister Paulina Vasilkova taught Maths and Physics, Jozafata Hamorska
History, Russian and Slovak, and Pachomia Petrikova worked at the nursery); then, working
at an orphanage for children who had lost their parents during the World War II, they established
their convents in Svidnik and Stropkov. Until 1950, there were 82 sisters living in six centers within
the Presov Eparchy under the Mather Superior Magdaléna Humenjukova:'* PreSov (Gertuda
Karcubova - the Superior; Agnesa Zenknérova — the Master of Novices; sisters Mdria Javorska,
Severina Machnikov4, Parténia Lazorikova, Gerarda Ivancovd, and Antdonia Horvatova; novices
Helena Zeliztiakovd, Anna Vogkovd, Alzbeta Dzukova, Méria Vasutovd, Anna Baranikova, Helena
Sakalovd, and Maria Fecova, and candidates Zuzana Hratovd and Alzbéta Zvodzovd), Medzilaborce
(Marciana Horvatova and Teodora Geletejova), Stropkov (Agnesa Halmajova, Nadézda Vasutova,
and Helena Solodkova), Secovce (Paulina Vasilkovd, Pachomia Petrikovd, and Jozafata Himorska),
Svidnik (Melania Bucmanjukova, Jeremija Pankuli¢ova and Metodia Laurukovd), and Tepla (Irenea
Olexiukova, Bazilia Siv¢ova, and Imelda Javorska).

From 1948 onwards, the sisters were ceaselessly persecuted for the support of refugees
from the USSR. Their convents were raided by the police forces on July 19, 1948, and also during
August and September. However, the biggest police assault against them was carried out in Presov
at night on February 22/23, 1949, when six sisters (M. Javorska, I. Javorska, I. Olexiukovd,
A. Zenknérovda, A. Horvatovd, and Nadezda Hurnovskd) were arrested. These sisters, then, had
toworkin alabor camp in Novéky. The rest of them were forced to leave their convents in September
1949 and were in hiding inside the residence of the PreSov bishop P. P. Gojdi¢ OSBM. In March
1950 they eventually had to leave Presov for Tren¢in, where they were able to work at a hospital
thanks to the Vincentian sisters. Elderly or ill sisters were isolated in hospitals. After August 31,
1950, the sisters, who were capable of working, were sent to a detention monastery in Kostolna
near Trencin. Finally, on October 11, 1951, the sisters under 45 years of age were transported
to Northern Bohemia (Krasnd Lipa, Mezimésti near Broumov, Rumburk, and Wansdorf) whence
German-speaking inhabitants had had to leave (Corani¢ 2009, 93-94). In 1954 - 1989, the sisters
were forced to work in a lunatic asylum in Svitavy. Owing to the Prague Spring, a period of political
liberalization in Czechoslovakia in 1968, the order was able to accept several novices. Their
number doubled. On that account, they were divided into two groups. The first one numbering
6 sisters left for Smilkov near Benesov in 1974 in order to take care of the elderly. In 1986, they
moved to Mukarov near Prague where they should spend the rest of their life. The second group
numbering 8 sisters carried on working in Svitavy and was consistently humiliated by the regime.
They could not return to Slovakia until 1990.

10 As of 1948 (Sturdk 1999, 75).
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On May 30, 1990, the sisters moved from Mukafov near Prague to TrebiSov in Eastern
Slovakia and began to work among believers immediately. The sisters from Svitavy left for Se¢ovce
on January 20 to June 6, 1991. The valuable help came from the sisters living in the USA at that
time. On May 8, 1994, the new representation of the order was established in Secovce. It was
promoted to the Vice Province of SS Cyril and Methodius on January 30, 2001. In 1998, there were
39 sisters (also 9 novices and 3 candidates) of Rusyn and Ukraine origin in the Slovak Republic
living in the Province of Our Lady of Sorrows (P. Marie Sedmibolestné), and 21 (including 2 novices)
of Slovak origin living in the Vice Province of SS Cyril and Methodius with their center in Sec¢ovce
(Babjak 1998, 30-38). Nowadays, there are four centers in the Slovak Republic: in Sec¢ovce (the seat
of Vice Province), Bratislava, Trebi$ov, and Vranov nad Toplou. The sisters teach religion in public
as well as church schools (Presov, Trebisov), sew liturgical cassocks, and help in parishes. The order
does not operate in the Czech Republic.

The Congregation of the Most Holy Redeemer (Congregatio Sanctissimi
Redemptoris; C.Ss.R) — Eastern (Byzantine) Rite

Members of the Congregation, Catholic priests and consecrated religious brothers, are known
as Redemptorists and minister in more than 77 countries around the world (Curley - Hoegerl
2003, 996-996). The order was founded by St. Alphonsus Liguori at Scala, near Amalfi, in Italy
in 1732 for the purpose of laboring among the neglected country people in the neighborhood
of Naples. At the request of Alphonsus the Congregation was formed by Pope Benedict XIV in 1749.
The Redemptorists focus on theological scholarship too. According to its rite, there are four branches
of the order: western, eastern (Byzantine), Syro-Malabar, and Chaldean rite. The Redemptorists
of the Eastern rite were formed in Canada at the turn of the 19th century when the Belgian brothers
worked among Ukraine emigrants there. The first Redemptorist of the Eastern rite was P. Achiel
Deleare (1868 - 1939) who accepted this rite on August 11, 1906. In 1913, the Ukraine Greek
Catholic Vice-Province for Canada and Ukraine was established.

The Czech Redemptorists of the Western rite, specifically Metodéj Dominik Tr¢ka (1886 —
1959) (Mandzék, 2006)" and Mikulas Nekula (1887 — 1969), came to Slovakia in October 1921.
They settled in a desolate Franciscan monastery located in Stropkov. They changed the Western
rite to the Eastern one with the permission of their superiors. In 1931, the brothers opened a new
monastery for Eastern-rite Redemptorists in Michalovce. On September 17, the monastery
was consecrated by protohegumeni of Galician Redemptorists Jozef Schrijvers (1876 — 1945).
The monastery has functioned as a new missionary center for eastern Slovakia and the Ukraine.
In 1935, when the Redemptorist communities of the area were re-organized, M. Tr¢ka was appointed
as Vice Provincial of the Greek Catholic Redemptorists. In 1938 to 1945 the Redemptorists were
under threat because of their nationality - most of them were Czech by origin. They were forced
toleave the monastery in Stropkov in 1942; only the Western-rite Redemptorists stayed there. There
was an air-raid shelter in the beerhouse situated in the building of the monastery in Michalovce

11

Born on July 6, 1886, in the small town of Frydlant nad Ostravici in the present-day Czech Republic
as the seventh and youngest child of Tom43 Tr¢ka and Frantigka Stérbova, he entered the order novitiate
in Bilsko, Poland, when he was only 17 years old. After making his first profession on August 25, 1904,
he returned to Obofisté in his homeland in order to study philosophy and theology. On July 17, 1910, he
was ordained by Cardinal Lev Skrbensky to the Presbyterate within the Latin Rite branch of the Catholic
Church. After spending some years engaged in the traditional Redemptorist ministry of conducting
parish missions, he was sent to serve the Greek Catholics in Galicia in what is now the Banska Bystrica
Region of Slovakia.
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in 1944/45. In January 1945 the Soviet army established its infirmary there. The independent
Greek Catholic Vice-Province was definitely established on March 23, 1946. The Byzantine-rite
Congregation had its monasteries in Michalovce (M. Trcka, protohegumen; brothers Cyril Zakopal,
Augustin Kliment, Jozef Fail, Jan Durkan, Stefan Lazor, Mikuld§ Durkan, Jozafat Milik, Hilar
Suchy, Konstantin Cepa, Alexej Cepa, Teodoz Michael, Bazil Michali¢, Cyril Zelenka, and Matas
Kos¢), in Stropkov (Teofil Celustka, Vladimir Arvaj, Jozef Cvercko, Nike for Koropéak, and Jozef
Onofrej), and in Sabinov (founded during the World War II; Efrém Kozelsky, Alexej Fiala, Boris
Zis, and Roman Dandar). Moreover, there were also young clergymen Michal Rusnacok, Andrej
Prokopovi¢ and Jan Kovac, as well as brothers standing out of these monasteries: Stanislav Nekula
and Jan Mastilak. Together there were 38 members of the Byzantine-rite Congregation (including
14 priests, 11 consecrated religious brothers, 3 young clergymen, and 10 novices) in 1950."2

The Redemptorists directed the “Holy Rosary” and issued the journal “Missionary” (Misiondr).
The last issue was published in January 1949.

In the spring of 1948, the Congregation started to be persecuted in Slovakia. On July 19,
1948, the secret police raided the monastery in Michalovce for the first time. The brothers were
falsely accused of a membership in the Organization of Ukrainian Nationalists and, on August 22,
1948, the secret police raided the Michalovce monastery again looking for weapons. At the very
beginning of 1949, the regime stopped the publication of the journal Missionary. Simultaneously,
Father S. Lazor (1913 - 1996) was arrested by the secret police. He spent 3 months under arrest
(January 22 to April 23, 1949), but he was finally released and exiled from Eastern Slovakia.
Unfortunately, he was later arrested again three times, and thus spent a total of 7 years in different
prisons.”* On March 8, 1949, two other brothers were convicted. S. N. Nekula was given a 2-month
sentence and a fine of 3,000 Czechoslovak Crowns (CZK). V. Jetabek was given a 4-month sentence
and a fine of 7,000 CZK. In 1949, the independent Vice-Province of the Eastern rite was liquidated
and subordinated to the Vice-Province of the Western (Roman) rite with the seat in Bratislava.
All three monasteries were definitely closed on April 13/14, 1950. In December 1949, Fathers
J. C. Zakopal and V. Arvaj (1914 - 1994) were arrested. The former was later released, but the latter
was given a 5-year sentence for treason. He spent these years in prison Valtice; in 1954, as a citizen
of Yugoslavia, he was transported to the Austrian border (Vasko 2007, 55). On March 14, 1950,
Father J. Mastiliak was arrested and stood trial with other nine monks from different orders
for treason." The procurator demanded death penalty; however, the court finally condemned him
to life imprisonment and a fine of 50,000 CZK. He spent 16 years in prison. Furthermore, Brother
Michal Majovsky (* 1923) was also arrested in 1950. One year later, he had to complete a three-
year military service as a member of “ The Auxiliary Technical Battalions” (Pomocné technické
prapory) — special forces which should “re-educate” Communist male objectors in the 1950s."°

12 Ag of 1948 (Sturdk 1999, 75).

13 For more information, see (Vasko 2007, 50).

" The first show trial was conducted “against representatives of selected monastic communities named
according to Premonstrate Augustin Antonin Machalka, who was one of the accused monks. A group
of selected victims consisted of 10 monks from five monastic communities which included the only
Slovak, the Greek Catholic Redemptorist J. I. Mastiliak. ... A monster trial was an experiment in a way;,
because it designated the competence of particular parties to a trial (competence of attorney general,
prosecutors, chief justice, assessors, board of auxiliaries). Defendants and witnesses did not memorize
judicial reports yet, so that their depositions during the main hearing corresponded to them. They did
not agree with everything, but tried to defend themselves. Later on, in the following trials, also this phase
of political trials was sophisticated — defendants and witnesses were forced to testify exactly according
to the minutes from the investigation.” (Mandzak 2008, 361-362; Mandzak 2009).

5 They were first established on September 1, 1950, and lasted for 4 years; all the same, even now, they have
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On May 23, 1953, Majovsky was given a 7-month sentence for “illegal activities”” Fortunately, he
was granted general pardon and was released. Nevertheless, Majovsky was arrested again in 1955
and labelled as a religious fanatic because he insisted on his Catholic conviction during the trial.
For that reason, he was given a 4-year sentence (Vasko 2007, 48-49). Besides, the Theology student
brother Michal Rosko (* 1928) was arrested in 1950, spent 3 years in “ The Auxiliary Technical
Battalions”, and later worked as a X-ray technician in Kosice. However, he was given a 2,5-year
sentence for his secret theological study in 1962, he was fortunately released the same year due
to general amnesty. Ten years later Rosko finished his theological studies in Litomérice (Bohemia)
and was ordained as a priest by bishop Hopko (Vasko 2007, 61-62).

The Vice Provincial M. D. Tr¢ka was arrested on the evening of April 13, 1950. He was put
on trial and accused of trying to obtain false papers in order to flee the country and was sentenced
to 12 years in prison. During his imprisonment, as one of the Church leaders he endured both
torture and interrogation. On March 23, 1959, he died as of pneumonia, having been placed
in solitary confinement as a punishment for singing Christmas carols. In 1969, his remains
were exhumed and placed in the Redemptorist crypt in Michalovce Cemetery. Father Dominick
was declared a martyr by Pope John Paul IT on April 24, 2001, and beatified by the same pope
on November 4, 2001.

Other Eastern-rite Redemptorists were arrested and transported to the detention camp
in Podolinec; later, they were transported to different camps of forced labor throughout
Czechoslovakia (Corani¢ 2009, 85-87). For all attempts at restoration of the order in Slovakia
in 1968, the brothers had to wait until 1990 in order to re-emerge as a public association. Nowadays,
Eastern-rite Redemptorists live in Slovak monasteries in Michalovce (the seat of the Vice-
Province), Stropkov, and Stara Lubovnia. In 1998, the Vice-Province included 30 members, 3 novices
and 9 candidates (Babjak 1998, 186-189). There were also four sisters of the Order of the Eastern
rite in Slovak in 1998, but no monastery yet (Babjak 1998, 199).

The Sisters Servants of Mary Immaculate (S.S.M.l.)

Founded in the hamlet of ZuzZel near Lviv in 1892, the religious congregation of women is the first
such organization in the Ukrainian Greek Catholic Church. The founders were Blessed Josaphata
Hordashevska (1869 - 1919) and Father Jeremiah Lymnytsky OSBM (1860 - 1915). He was among
the first members of his Order trained under Polish Jesuit Fathers, who had been ordered by Pope
Leo XIII due to their decline over the centuries of persecution. As a result of his experience with
Polish Roman Catholics, Lymnytsky conceived the idea of establishing communities of active
religious sisters to assist the Basilians in answering the great social needs of the people, as had
emerged throughout Western Europe during that era. Within ten years, the 8 Sisters had grown
to 128, living in 26 convents throughout the region of the Ukraine. They were able to hold their
first General Chapter in 1902, in the course of which Sister J. Hordashevka was elected the first
Superior General of the Congregation. The Sisters Servants had been founded to minister
to the spiritual, moral, intellectual and social needs of the Ukrainian people. As many of them

lost little in notoriety. Tens of thousands of men - both young and older, who had been dubbed enemies
of the state — were forced to serve, carrying no weapons, suffering hard labor and experiencing constant
harassment.

The Eastern-rite Redemptorists was eager to go back to Stropkov; however, the buildings were owned by
the Orthodox Church which did not want to give up using this property. Finally, the Redemptorists had
to wait until 1991. Instead, they built a family house in Stropkov in 1973 which was converted to a new
monastery after 1990.
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emigrated to other countries over the years in search of a better life, the Sisters branched out
from western Ukraine to Canada, Yugoslavia, Brazil, the USA, Poland, Slovakia, Italy, the UK,
France, Argentina, Germany, Australia and Kazakhstan.

The Sisters were invited to Czechoslovakia by bishop Gojdi¢ on September 14, 1928. There were
four of them and they settled in PreSov, where they ran an orphanage from 1934. Simultaneously,
they took care of poor women and girls whose number had risen in connection with the Great
Depression in the 1930s. In 1938, the Congregation got a new house in Michalovce. It was a gift
from the Sotdks. On May 6, 1938, the novitiate for the sisters was established by bishop Gojdi¢
in Presov. Another house was opened in TrebiSov in 1940. There was a school and a nursery school
under their protection there. The third house in Slovakia was established with the assistance
of bishop Gojdi¢ in Lutina in 1942. After the liquidation of the Galician Province in 1947, the new
Slovak Vice-Province entitled Holy Spirit was formed. Around 30 Ukrainian sisters left their home
for Slovakia at the time (Coranic¢ 2009, 95). In 1948, there were 76 sisters, novices and candidates,
as well as these convents in Czechoslovakia (Sturdk 1999, 76-77): Pre$ov (Filareta Fedinovd,
the Superior of the Province; Melania Luta$ova, the Superior of the convent; Mytrofana Michalecks,
the Superior of the Novices; and sisters Jozefina Delkovi¢ova, Andrea Hi$¢akova, Anna Procivovd,
Bazilia Kucharikova, Teofilakta Ostiukova, Viera Tutkova, Nadezda Gavulova, Elia Erdekovd,
Lubomira Pekarovd, Sebestiana Musnykové, Eufémia Novékovd, Magdaléna Karasova, Nikefora
Potocka, Ambroézia Jaro$ova, Pachomia Suckovd, Pankracia Musnykova, Paraskeva His¢akovd,
and Mdria Protiviiakova; novices Anastdzia Pelakova, Juliana Ujhelska, Modesta Diordiovd, Olga
Spicové, Johanna, Tarzicia and Gerarda Mikitinova, Klementa Tur¢anova, Ignacia Tur¢anikovd,
Makrina Pele$¢akovd, Euzébia Tirpakovd, and Michaela Taréovd; and candidates Johana
NiariaSova, Anna Brozynovd, Anna I§tvanikovd, and Johana Kundratova), Michalovce (Teonia
Blyzniukova, the Superior; sisters Onisima Frajtovd, Longina and Jozefa Skovranov4, Vladimira
Turéanova, Laurenti and Marta Tarablakovd, and Teoddzia Misova), Lutina (Jeremia, the Superior;
sisters Isaia Mitrovkova, Eustachia Legnavska, Justina Sidlarovd, Cecilia and Veronika Zbihlejova
Irena Protiviiakova, and Natélia JeSinkovd), TrebiSov (sisters Krescencia Hodovanskd, Christofora
Ondikovd, and Jozafata Malcovskd), Libéjovice (sisters Dorotea, Eunikia, Augustina, Sofia,
Minodora, Juliana, Chleba, and Juraja), and Uherské Hradisté (sisters Tadea Rudkova, Gabriela
Tatarova, Chryzostoma, Auxentia, Daria, Pavla, Natdlia, Anastdzia, Kristina, Katarina, Minodora,
and Simeona).

From 1947 onwards, the sisters were consistently victimized. A year later, the Communist
regime in Czechoslovakia started to look for all the Ukrainian and Galician sisters. Most of them left
Slovakia for Moravia or Bohemia, but they were promptly arrested and after one year of detention
in Ilava prison, they were transported to Poland. On June 8, 1949, the sisters were expelled
from the orphanage in PreSov. They had to stay work in different state children’s homes, only
four sisters were able to work in the bishopric Pre$ov residence until April 28, 1950. The convent
in Libé&jovice was closed in 1949; the convent in TrebiSov on August 30, 1950. The sisters, then, had
to work in the Uherské Hradisté hospital. The sisters from TrebiSov were transported to the village
of Kostelna near Tren¢in on August 29, 1950. The Vice-Province Holy Spirit was dissolved on June
3, 1949, and seized its properties, as well as that of all other religious institutions.

Owing to these circumstances, the Superior General of the Congregation Veronika Girgilova
asked the Congregation for the Oriental Churches in Rome for some permissions so that the sisters
could live secret lives of dedication. The Congregation for the Oriental Churches complied with
the supplication on April 22, 1950, and decided that the sisters of the Slovak Vice-Province are able
to take novices in any house, these novices are able to choose any sister they like, and their first
vow can be taken in front of any priest. Only because of these special rules the Vic- Province was
able to operate in Czechoslovakia in the 1950s. After 1956, the sisters of the age of 46 and more

162 eee KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 151 - 167
pp



AN OUTLINE OF GREEK CATHOLIC MONASTICISM IN THE CZECH LANDS AND CZECHOSLOVAKIA
THROUGHOUT THE 19TH AND 20TH CENTURY

should work in old people’s homes, the younger ones were transported to Northern Bohemia
where they worked in textile industry. There, they could live together. Ill sisters or those who were
too old spent the rest of their lives in old people’s homes.

The Sisters Servants of Mary Immaculate were arrested in Czechoslovakia in the 1950s too.
Sister Superior Filareta Fedinova was given a 7-year sentence and Sister Onezima Frajtova was
given a 5-year sentence for their relationship with Polish sisters.

With the collapse of the Communist regime in Czechoslovakia in 1989, Sisters who had
lived their consecrated lives in secret were able to re-emerge as a public association. Members
of the Congregation from all over the world joined together to support and help their Sisters
in Eastern Europe. In the Slovak Republic, the Congregation has its houses in Pre$ov (the seat
of the Congregation and novitiate), Kosice, Michalovce (they work in an old people’s home there),
Sobrance, Snina, Humenné, Poprad, Stard Lubovnia, Spi$ska Nova Ves (they work in a hospital
for mentally ill people there), Lutina and Gelnice today. In 1998, the Slovak Congregation
numbered 77 sisters and 5 novices (Babjak 1998, 224). There are no monasteries of the order in the
Czech Republic.

Conclusion

Byzantine-rite Christians have always been of little importance to general public living
in Czechoslovakia, specifically to inhabitants of Bohemia. This fact has played a key role
in a relationship among people within the territory of former Czechoslovakia, whose faith has
never been well-proportioned within the defined territory. The political, administrative, business,
and cultural center was always in the capital, i.e. in Prague. However, its citizens, including
politicians, often adopted a half-hearted approach to the matter of faith. It is even truer in the
case of Byzantine-rite Christians. That was one of the reasons for disapproval of a certain
number of Slovakians before 1993. On the other hand, the Slovak elites did not always choose
an even-handed approach to the Greek Catholic Church. This was caused by the different
character of Byzantine-rite Christians, very often Rusyns by origin. A vital part of Slovak society
perceived them as foreigners, particularly in the years 1938 to 1945. That was why the history
of Byzantine-rite Christians was so complicated within the defined territory throughout the 19th
and 20th centuries. And if this holds true for the Greek Catholic Church in general, it is even
truer of its monasticism. Those who decided to be an enemy of the Greek Catholics had to start
with the elimination of their elite - monks and nuns. Owing to the fact that Rusyns have never
had their own state, and some of the governments which have ruled over them have ignored
or actively tried to suppress their history and/or culture, the Byzantine-rite priests and even more
significantly monks adopted a posture of defense towards their neighbors (Slovaks, Hungarians,
Poles, Ukrainians, and partly Czechs) who spoke different languages, and had different culture
and partly different history. The worst time for Byzantine-rite Christians came in the second half
of the 20th century when the states where they lived were ruled by Communists regimes which
even banned the name “Rusyn” and refused to acknowledge that Rusyns comprise a distinct
people, or nationality. The Greek Catholic Church, as a symbol of the people, was liquidated
in these states without any reference to nationality of its members.

The complicated, possibly woeful history of the Byzantine-rite Christians in Central and Eastern
Europe including their elite - Brothers and Sisters who dedicated their life to Lord - is the reason
for little general knowledge about Greek Catholic monasticism. Being aware that this account does
not exhaust the subject at all, one nevertheless hopes that it will serve as a useful guide for all those
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interested in and in need of information about the rich history of Greek Catholic monasticism
in the Czech lands and Czechoslovakia of the 19th and 20th centuries.
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SUMMARY. AN OUTLINE OF GREEK CATHOLIC MONASTICISM IN THE CZECH
LANDS AND CZECHOSLOVAKIA THROUGHOUT THE 19TH AND 20TH CENTURY.
Byzantine-rite Christians have always been of little importance to general public living
in Czechoslovakia, especially to inhabitants of Bohemia. This fact has played a crucial role
in the relationships among people within the territory of former Czechoslovakia, whose
religious faith has never been well-proportioned within the defined territory. Those who
decided to be an enemy of the Greek Catholics had to start with the elimination of their
elite - monks and nuns. Owing to the fact that Rusyns have never had their own state,
and some of the governments which have ruled over them have ignored or actively tried
to suppress their history and/or culture, the Byzantine-rite priests and even more significantly
monks adopted a posture of defense towards their neighbors (Slovaks, Hungarians, Poles,
Ukrainians, and partly Czechs) who spoke different languages, and had different culture
and partly different history. The worst time for Byzantine-rite Christians came in the second
half the 20th century when the states where they lived were ruled by the Communists regimes
which even banned the name “Rusyn” and refused to acknowledge that Rusyns represent
a distinct group, or nationality. The Greek Catholic Church, as a symbol of the people, was
liquidated in these states without any reference to nationality of its members. The complicated,
possibly woeful history of the Byzantine-rite Christians in Central and Eastern Europe,
including their elite — Brothers and Sisters who dedicated their life to Lord, is the reason
for little general knowledge about Greek Catholic monasticism.
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(The Concept of the Symbol as a Unique Relationship of Language
and Personal Being in Slavic Thought)
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Abstract: RUSNAK, Peter: Specific Features of Florenskis Personalism (The Concept
of the Symbol as a Unique Relationship of Language and Personal Being in Slavic Thought).
Florenski’s philosophy examines the notion of truth and, at the same time, the thought
of a personal being and transcendence in the context of original themes of Slavic thought.
The Christian concept of the person significantly enriches the noetic understanding of truth
by the means of the interpersonal relationship characteristic for the context of Slavic cultures.
Florenski understands truth as an existential relationship with a deeper meaning, actualized
in a dialogue with a personal God. The main tendencies of the Russian personalist philosophy
are the presence of verticality in relation to the horizontal relationship (relationship of one
person to another) and the effort to link transcendence with factuality on the basis of which
Florenski establishes his concept of a personal being. Only very intense love can overcome
the contradictions in human life. There is no unity, no freedom and no truth outside love.
Genuine understanding of Truth can take place only in love and it is further conceivable
in love only. Basic characteristics of human being (freedom, love) cannot be categorised by
means of rational thinking. Human being cannot be defined in terms of reasoning. Man can
only be understood by means of intuition and by means of revelation through the symbol.

Keywords: Russian philosophy, symbolic thinking, philosophy of language, personal being,
truth, Trinitarian God, Slavic culture

Abstrakt: RUSNAK, Peter: Specifikd Florenského personalizmu (Symbol ako jedinecny vztah
jazyka a osoby v slovanskom mysleni). Pre filozofické myslenie Pavla A. Florenského je pri-
znacné, ze pojem pravdy aktualizuje zdroven s myslenim osoby a transcendencie v kon-
texte origindlnych tém slovanského myslenia. Krestansky pojem osoby, jej vztahovanie sa
na transcendenciu, vyznamne obohacuje noetické uchopenie pravdy skrze interpersondlny
vztah ako je to typické v prostredi slovanskych kultar. Myslenim transcendencie sa zaroven
ruska krestanska filozofia usiluje re$pektovat a zachovavat heterogenitu, ktord je pritomna
v kazdej intersubjektivite. Florenského filozofia rozumie pravde na spdsob existencialneho
vztahu, ktory sa realizuje aj na hlbsej urovni: v dialégu s osobnym Bohom. Pritomnost verti-
kality, ktora vstupuje do horizontalneho vztahovania sa osoby na Druhého, spolu s pokusom
o spojenie transcendencie s konkrétnostou, to si najvlastnejsie zamery ruskej personalis-

! Stadia je vystupom z grantovej tlohy VEGA ¢&. 1/0715/16 Dostojevskij a Nietzsche v kontextoch cesko-
-slovenskej a ruskej filozofie 19. a 20. storo¢ia a VEGA ¢&. 1/0231/18 Drdma ludskej slobody v ruskom
filozofickom mysleni 20. storocia.
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tickej filozofie, na ktorej pozadi formuluje P. A. Florenskij svoju koncepciu chdpania oso-
by. Rozpornost pritomnu v fudskom Zivote je mozné prekonat jedine mocou lasky. Osoba,
ktord takto zakusa svoj Zivot prostrednictvom Zivota Druhého, ziskava existencidlne pozna-
nie, ktoré je neoddelitelné od skuto¢nosti. Mimo lasky v$ak nie je mozné poznat jednotu,
slobodu a ani pravdu. Autentické poznanie Pravdy sa uskuto¢niuje v laske a len v laske je
dalej myslitelné. Zakladné atributy osoby (sloboda, laska) sa nedaju zachytit v racionalnych
kategoriach. Ludskd osoba sa vymyka kazdej rozumovej definicii. Osobu mézeme postihnat
len v jednote s tajomstvom Krista, a to intuitivnym nahliadnutim a zjavenim, ktoré vSak
pristupuji k poznaniu osoby cez symbol.

Klucové slova: ruskd filozofia, symbolické myslenie, filozofia jazyka, osoba, pravda, Trojica,
slovanskd kultira

Filozofia dialégu spolu s myslenim osoby je jednou z tém filozofickych uvah tzv. strieborného veku.
Samozrejme v kontexte $pecifik ruského myslenia, akymi st reflexia tém sobornosti, sofie a istiny,
ale aj tedrie symbolu. Ako spravne upozornuje Sona Pastekovd (2012, 83), pojem strieborného veku
»v zapadnej literdrnej vede koreSponduje s inymi zauzivanymi terminmi ako fin-de-siécle, secesia,
belle époque a pod. Je akymsi poetickejsim synonymom pre obdobie modernizmu v ruskej literatu-
re, Casovo gj esteticky s nim v podstate splyvajucim.” Je to obdobie, ktoré integruje prvky moderny
i avantgardy. Ak toto konstatovanie o prieniku tradi¢ného a moderného v ruskej filozofii striebor-
ného veku plati pre viacerych predstavitelov ruskej religiéznej renesancie, pre filozofické a teologic-
ké dielo Florenského to plati o to viac (Obolevitch 2014, 113). V nasom texte sa poktisime poukézat
na $pecifika chapania vyznamu osoby v mysleni Pavla Alexandrovica Florenského, a to v kontexte
rozvoja ruského avantgardného myslenia, $pecificky v kontexte symbolizmu. To, ¢o vzdy zostalo
ambiciou P. A. Florenského, teda poznévat pravdu v Zivote a skrze fiu hladat cestu k Bohu, mézeme
pochopit ako zdkladny odkaz jeho filozofického diela, ktory sa naplita aj vo filozofickom dialégu
s vedou a aj s umenim. Touto Studiou chceme predstavit menej zname Florenského filozofické ava-
hy, v ktorych sa zaoberal filozofiou jazyka a jej moznostami pri odkryvani $pecifik porozumenia
fenoménu pravdy, a to tak, ako sa mu spristupnil v prostredi ruskej kultdry a nabozenskej tradicie
Vychodného krestanstva (Rusnak 2015, 168).

Vplyv ruského symbolizmu na Florenského chapanie jazyka a osoby

Sucasny znalec Florenského filozofickej tvorby Sergej Choruzij zdoraznuje, ze ,,Florenskij sa, spo-
lo¢ne s Vjaceslavom Ivanovom a Andrejom Belym, jednoznacne zaradili do filozofického kridla
ruského symbolizmu® (Choruzij 1994, 100), a preto je ddlezité jeho tvorbu hodnotit v suvislosti
s dobou a na pozadi jej inspira¢nych zdrojov.

Symbolicka tvorba literarnej, vytvarnej a hudobnej moderny nesmerovala programovo k jas-
nej formulacii idei, neslo jej o pozitivizmus exaktného vyjadrenia postojov, ale prave naopak:
kladla si za ciel prebudit v samotnom recipientovi artefaktu (Citatelovi alebo posluchdcovi) tvorivé
moznosti porozumenia, precitenia a interpretacie. Ambiciou symbolizmu bolo pomocou vizual-
nej pamadte, emocionalnych obrazov, zdmerne expresivne spojenych slov, farieb a ténov vytvorit
moznost objavit ideu tak, akoby sa sama préave zrodila v nés.

V. L. Ivanov lokalizoval v literarnom a filozofickom symbolizme dve kontradiktické pozicie,
ktoré sa neskor ukazali byt vyznamnym tvorivym potencidlom celého symbolizmu: jednak mo-
dernistickd ambiciu symbolického vyjadrenia skuto¢nosti (Ivanov hovori o realistickom symboliz-
me, ktory tenduje k realizmu intuitivne nahliadnutelnej vyssej, transcendentnej oblasti umeleckej
tvorby a [udského poznania) a potom tendencie dekadentného chapania sveta v umeni a filozofii
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(subjektivisticky symbolizmus, ktory uznava len imanenciu predmetného, empirického sveta).
Napitie medzi tymito dvomi formami symbolizmu neskor sposobilo ipadok a zanik symbolistic-
kej skoly, hoci - podla Ivanova — potencidl tohto typu myslenia a chédpania sveta je nesmrtelnym
a este len ¢aka na svoju renesanciu. Ivanov v tejto suvislosti rad hovoril o ve¢nom symbolizme,
akomsi symbolizme perennis (Ivanov 1998, 28).

Pre realisticky symbolizmus nie st symboly len relativne znaky ludskej tvorby a myslenia.
Symboly sa zjavuju v samotnej realite na sposob znakov, ktoré dalej odkazujii na podstatu ozna-
¢ovaného. V kazdodennom prezivani prirodzeného sveta je clovek konfrontovany s mnozstvom
symbolov, ktoré mu otvaraju a spristupniujii poznanie vys$ej reality a ktort bezprostredne robia
Zjavnou.

Subjektivisticky symbolizmus prirovnava Ivanov k introspektivnej krajinomalbe. Krajina
nas pozyva do nej vstapit, pricom stopy/znaky su len naznakmi, ktoré bude potrebné domys-
liet. Itinerar ma v rukach kazdy divak, ale obraz nepontka viac nez len sim seba. Od samého
pociatku symbolizmu bol vyzdvihovany prave tento vyznam intenzifikdcie pocitov. Skrytym
zamerom symbolizmu sa stalo naznacenie a zaml¢ovanie ako technika zamerného atakovania
recipientovej fantdzie a myslenia. Formalny estetizmus v sebe niesol aj zabudnutie symbolistickej
ambicie o syntézu, ¢im predznacil neskorsi Gpadok symbolistického hnutia. Nekontrolovatelna,
rozmarna a bujna fantdzia viedla k vytvaraniu prehnane subjektivnych obrazov. Tieto boli ¢o-
raz viac nepochopitelné a Citatelsky nesmierne néro¢né, ¢im zasa kauzalne vyvolavala reakcia
publika v tvorcoch pocit osamelosti, nepochopenia a v kone¢nom doésledku aj nepotrebnosti
umenia. Tvoriva energia symbolizmu sa ¢oraz Castejsie sustredila len na stale nové objavovanie
¢oraz vynimoc¢nej$ich technoldgii prenosu umeleckej imagindcie, zabudajic na samotny zmysel
obraznosti. Vyznam transcendentnej reality unikal pozornosti tvorcov a umelecka tvorivost sa na-
sledne stavala samotucelnou. Experimentdtori v oblasti umeleckého senzualizmu sa zacali podobat
»roz¢arovanym iluzionistom, velknazom velkého Nihil“ (Ivanov 1998, 100). Pévodna myslienka
nazretia duchovného v emociondlnom, myslienka vyjadrenia duchovného prostrednictvom citov
sa postupne transformovala na absolatne pohfdanie objektivnou duchovnou realitou, ¢o viedlo
k prazdnemu experimentovaniu a atmosfére pesimizmu. Zosilnenie subjektivistickych tendencii
v symbolizme na zaciatku 20. storoc¢ia viedlo k ochudobneniu tvorivej energie umenia a filozofie,
k duchovnej plytkosti a v kone¢nom désledku aj k rozkladu symbolizmu, ktory si na zaciatku
od seba mnohé sluboval, no ktory vsak nedokazal plne vycerpat svoj tvorivy potencial (Rusnak
2016, 198).

Myslienky realistického symbolizmu sa v8ak stali nosnymi ideami Florenského filozofie jazyka.
Ten sa, v kontrapozicii k symbolistickému subjektivizmu, nekontrolovanej, vyprazdiujucej fantazie
a neplodného pesimizmu, obratil k tradicii sakrdlneho umenia, k tradicii pravoslavnej estetiky,
ktora je tradiciou ruského ,,duchovného umenia“ Myslienka pestovania duchovného umenia sa
pre Florenského stala tak vyznamnou a zdsadnou, Ze dokonca povazoval za potrebné a nevyhnutné
napisat svojej manzelke Olge zo Soloveckého tabora list (16. 9. 1935), v ktorom jej kladie na srdce
potrebu praktizovat zivotné umenie symbolického nazerania skuto¢nosti ako lieku na tazivy pocit
zufalstva v ruskej dusi. Florenskij diagnostikuje chorobu svojej doby, ked v liste pise, Ze ,,slovanska
dusa zabtida na nutnost symbolického pristupu k zivotu, ¢im nasledne podlieha marnomyselnosti,
duchovnej sklticenosti, melancholii a pesimizmu® (Florenskij 1992, 420). Florenskij sa pritom od-
volava na myslienky ruského symbolistu Andreja Belého (1880 - 1934). Belyj chépe filozofiu ako
alternativu k vede a umeniu, alternativu, ktora hladd vlastny pristup k nazretiu najvyssej, transcen-
dentnej reality, podobne ako to robi napriklad symbolické umenie. ,Vyvoj filozofického myslenia
stavia filozofiu do pozicie zavislosti od poznania prostrednictvom zjavenia, od poznania symbolic-
kého. (...) Spolu so zmenou tedrie poznania sa potom meni aj vztah filozofie k umeniu. Filozofia
stoji na ceste smerujucej k poznaniu podstat, teda k poznaniu nabozenskému. Nabozenstvo je
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takym systémom postupne poznavanych a odhalovanych symbolov® (Belyj 1994, 448). Andrej
Belyj sa domnieva, Ze ak veda planuje poznévat priestorovo-¢asové fenomény mimo ich spojenia
s ve¢nostou, ak sa usiluje spdjat ziskané poznatky do jediného a logicky konzekventného celku,
potom filozoficky pristup k nazeraniu fenoménov reflektuje javy v spojeni s duchovnou realitou,
¢o je mozné len cez inak diskontinuitny rad obrazov, ktoré st spojené uréitym rytmom, resp. hud-
bou. ,,Ak je symbol oknom do Ve¢nosti, potom sa nam akykolvek systém symbolov nemoze javit
nepretrzitym, ako je to napriklad v systémoch dogmatizmu a kriticizmu, v ktorych je vSetko spo-
jené pomocou logického vztahu. Avsak je to len rad nespojitych obrazov, ktoré spristupnuji rozne
stranky jediného” (Belyj 1994, 429).

Najlepsou formou symbolického poznania potom uz nie je forma vedeckého traktatu ¢i stadie,
ale skor umeleckou invenciou organizovany systém aforizmov. ,, Aforizmus umoznuje okamzite
preskumat akykolvek horizont, dodrzujtc pritom vztahy medzi ¢astami. Aforizmus je najlepsim
sposobom kontaktu autora s ¢itatelom za podmienky, Ze sa autor majstrovsky vyjadruje a Citatel
vSetkému rozumie. Aforizmus predstavuje otvorené dvere na samostatnu cestu, na ktorej z jed-
ného dobrého aforizmu mézeme vytazit viac peral ako z obsiahlej a komplikovanej knihy (...)
Symbol je maximalne napdty aforizmus. A preto je aforizmus mostom k symbolu. (...) Symbol je
idealom aforizmu® (Belyj 1994, 249-250).

O nézorovej pribuznosti Belého symbolizmu a Florenského filozofie jazyka sved¢i aj ich spo-
lo¢ny nazor, podla ktorého obaja upozornuju na protikladna binaritu slova a pojmu. Kazdy pojem
nas, podla Belého, orientuje na skisenosti z minulosti. No kazdé Zivé slovo je obratené k tvorbe
budiceho. V kazdom Zivom kontakte sa vytvara nie¢o nové, nejakd nova skdsenost ¢i novy du-
chovny svet. Andrej Belyj to vyjadril jednoznac¢ne: ,,Cielom kontaktu je v dotyku dvoch vnutor-
nych svetov aktivovat svet treti. (...) K tomu je v8ak potrebné, aby slovo vzdjomného kontaktu,
slovo dorozumenia nebolo len v§eobecnym pojmom. Kazdy v§eobecny pojem definuje pdsobenie
minulych pojmov. Avsak cielom ludstva je vytvarat samotné objekty poznania, cielom kazdého
zivého kontaktu je smerovanie k budticnosti. Preto vzdy, ked sa vSeobecné slova stavaji znakmi
dorozumievania, navracaji kontakty fudi k tomu, ¢o uz bolo predtym. A naopak, Ziva metaforicka
re¢, ktorej rozumieme, aktivuje v nasej fantazii plamen novej tvorivosti. Nova tvorba slov je vzdy
zaciatkom novych poznani® (Belyj 1994, 228).

Zivé slovo Belyj pripodobiiuje kvitnicemu organizmu: je vzdy poetické a, podobne ako poé-
zia, aj zivé slovo sa usiluje v sebe spéjat pozemské s nebeskym. Prozaické slovo uz straca jedine¢nu
zvukovu a malebnt obraznost poetického vyjadrenia, je vSak stale akoby na polceste k striktnému
abstraktnému terminu, ktorym je ,mrftvy“ pojem. A. Belyj sice uznava ur¢it krasu vedeckého
terminu, krasu more geometrico, no je to krasa anorganicka, neziva, hoci logicky konzistentna.
Belyj to vyjadruje snad az prili§ naturalisticky, ale jednd sa mu o striktné vyjadrenie spominanej
binarity: ,,Slovo — pojem je prekrasny, no mrtvy kristal, ktory vznikol vdaka ukon¢enému procesu
rozkladania sa zivého slova“ (Belyj 1994, 233).

Veda, ktora pracuje pomocou jednoznacéne vymedzenych pojmov nepriamo, ale predsa potie-
ra nabozensku skusenost ¢loveka a destruuje mytologicku tvorivost udstva, tvorivost tak potreb-
nu k inej, estetickej ¢i umeleckej tvorivosti. A tym vlastne prekdza aj vytvaraniu nového Zivota.
»Nové slovo Zivota je slovom poetickym. Este Zijeme, ale Zijeme len preto, lebo sa pridrziavame
slov. Hra so slovami je znakom mladosti. Spod prachu tlomkov rozpadajtcej sa kultury volame
a zariekame recou, slovami. Vieme, Ze je to jediné dedi¢stvo, ktoré bude potrebné odovzdat de-
tom* (Belyj 1994, 243).

Ako tvod do Florenského filozofie jazyka a chapania osoby v ruskom personalizme sme si zvo-
lili moznost odvolat sa na pribuznost Florenského filozofie s tendenciami ruského symbolizmu.
Podobne ako Belyj, aj Florenskij je presved¢eny o vyzname jazyka pre existovanie kultury, o vyz-
name medzigenera¢ného prenosu informacii a skusenosti, comu rozumie ako vyzve zachovania
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kultarneho dedi¢stva. Florenskij si mysli, Ze prave v slove a skrze slovo vychadza ¢lovek ,,za hra-
nice svojej obmedzenosti a spdja sa s historickou volou kultury, ktora prevysuje individudlnu vélu
jedinca. (...) Spolu so slovom, ktoré vyslovim, vstupuje do priestoru aj moja skoncentrovand vola
a sila mojej sustredenej pozornosti“ (Florenskij 1990, 243).

Florenskij zaroven sthlasi s A. Belym v tom, Ze vedecky pojem nie je schopny preniest du-
chovnt energiu kultiry a individudlnu energiu jednotlivca s rovnakou intenzitou a v takej kon-
centracii, ako to moze dokdzat Zivé slovo. No Florenskij sa domnieva, Ze aj v exaktnom pojmoslovi
experimentélnej vedy musi byt pritomna, a teda aj zachovatelna prvotna energia zivého slova.
Ulohou filozofie je rozpoznat tento potencial vedy a usilovat sa napomoct obmedzit, dnes by sme
povedali, ,postmodernt“ radost z expanzie novych, v nasom pripade exaktnych terminov.

V zavere kapitoly teda mdzeme konstatovat, Ze filozoficky symbolizmus P. A. Florenského bol
in$pira¢ne kreovany v podmienkach rozkvetu umeleckého symbolizmu ruského kultdrneho pros-
tredia na zaciatku 20. storo¢ia. Dopliime len, Ze P. A. Florenskij nebol jedinym ruskym filozofom,
ktory sa nechal in$pirovat myslienkami symbolizmu, hoci je dnes zrejmé, ze aj Gvahy inych mys-
litelov a umelcov (Ivanov, Blok, Brjusov, Petrovskij, Merezkovskij, Uspenskij, Evdokimov) boli
tematicky velmi pribuzné Florenského filozofii jazyka (Rusndk 2017, 105).

Vyznam symbolu vo Florenského filozofii osoby

Takmer v kazdej Florenského filozofickej praci sa mozeme stretnut (na roznych trovniach
tematizacie) s problematikou symbolu. No snad najkoncentrovanej$i zaujem o vyznam symbolu
a symbolického jazyka prejavil Florenskij v druhej casti diela Pri rozvodiach mysle z roku 1922,
ktorého prvu verziu vypracoval na spdsob prednasok pre studentov Moskovskej duchovnej aka-
démie uz v akademickom roku 1917/1918. Myslime si, ze Florenského pokracovanie prace, ktora
pojednava o problematike jazyka, je inSpirativne podnes.

Florenskij v tejto praci poukazuje na vyznam telesnosti cloveka: vSetky néstroje, ktoré ¢lovek
vytvoril, st akoby pokracovanim jeho tela. Mikroskop a teleskop st pokracovanim oka, mecha-
niza¢né stroje st akoby predlzenymi rukami, vybuch riadenej strely je akoby predizenou a mno-
honasobne zosilenou pastou na velké vzdialenosti. Pri vyrobe nastrojov sa vsak ¢lovek stretava
s komplikaciami, ktoré oneskoruju jeho tvorivu ¢innost, ¢o viak zdroven umoziuje zapojenie inte-
lektu do procesu tvorby projektu ¢i nastroja. Praca intelektu je ur¢ovana predovsetkym pojmovo-
-koncepénym myslenim, ¢o nakoniec fudsky rozum natolko zbliZuje s technickou ¢innostou, ze sa
stava akoby jej organickou sucastou. Florenskij to vyjadruje tak, Ze ,rozum je vzdy potencidlnou
technikou. A technika je aktualnym rozumom. Inymi slovami: obsahom rozumu musi byt nieco, ¢o
skrze tvorbu zaroven poskytuje ndstroje tvorby alebo myslenia“ (Florenskij 1992, 132).

Pretoze obsahom rozumu st podla Florenského pojmy a ich vzdjomné vztahy, potom mézeme
zaroven konzekventne tvrdit, Ze aj nastroje su vlastne materializované pojmy, a preto moézu byt
medzi zdkonmi myslenia a technickymi objavmi vztahy paralelizmu a pevnych vazieb.

Ak ¢lovek organy Iudského tela nedokéze vedome kontrolovat, nedokéze ich riadit na trovni
vedomych aktov rozumu, potom technické nastroje st projektmi vedomych funkcii rozumu par
excellence. P. A. Florenskij vsak nezabuda podotknut, Ze podobne ako vedomé akty rozumu, sa
na tvorbe technickych nastrojov podielaju aj podvedomé motivacie a celd pudova sféra Tudskej
psychiky. ,Vzorom vyroby nastrojov st telesné organy, pretoze i nastroje i organy maju ten isty
tvorivy pociatok, ktorym je instinktivne a neuvedomelé telo. Teda existuje sféra fudskej ¢innosti,
ktora prebieha primarne, oproti sekunddrnemu uvedomelému procesu, pricom prvotny projekt
telesnych organov i projekt technickych nastrojov st na trovni podvedomia totozné a maju spo-
lo¢nu béazu, ktorou je ludska dusa“ (Florenskij 1992, 153). Florenskij chce poukazat na fakt, podla
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ktorého sa pri kazdom tvorivom procese zucastiuju sucasne vedomie aj podvedomie ¢loveka,
rozum spolu s ludskymi instinktmi. Vo vedomi utvarané a dalej riadené technické vynalezy len
roziruju a intenzifikuju nase spojenie s okolitou prirodou, zatial ¢o ¢lovek a vetky jeho organy
st od pociatku kontinualne spojitymi procesmi, ktoré prebiehaju do zna¢nej miery na nevedomej
urovni. Spojenie ¢loveka s prirodou je v$ak natolko organické, Ze je vidy ¢loveku uz akosi vopred
zname. Vztah ¢loveka k jeho prirodzenému prostrediu nie je vztahom k nezndmemu. ,, Ani fudska
mysel, ani cit, ani vzruenie - ni¢ z toho by neexistovalo, keby tato realita nebola pritomna v hibke
nasho ducha. V skuto¢nosti je vidy pritomnd pred nim ako jej bezprostredny obsah, ako modus
spojenia ducha s realitou® (Florenskij 1992, 172).

Uvedené filozofické nazory su vlastne gnozeologickymi vychodiskami Florenského teodrie sym-
bolu. Symbol je, podla Florenského, takou realitou, ktord je pribuzna inej realite, a to z pozicie prui-
diacej energie. Symbol sa vS§ak od neho odli$nej realite podoba len niektorymi vonkaj$imi prejavmi.
»Symbol nie je symbolom podla toho, ¢i v sebe obsahuje, alebo neobsahuje ten ktory $pecificky
znak, ale podla toho, ¢i sa nachadza v niektorej z realit energia odlisnej reality (Florenskij 1992,
173). Preto mozeme o symboloch vypovedat nielen na zaklade podobnosti dvoch realit, ale prave
na zéklade intuitivneho predpokladu vnutornej jednoty energii, ktoré generovali a dalej tvoria inak
odli$né konkrétne veci. Florenskij argumentuje tvrdenim, Ze ¢lovek je predsa len po cely Zivot spo-
jeny so svojim okolim najroznejsimi druhmi energii, vdaka ktorym nadvazuje so svetom vzajomné
vztahy. Florenskij preto povazuje za najadekvétnejsie také poznanie objektov, ktoré pracuje na za-
klade poznania pribuznosti analogickych ¢i identickych energii, ktoré spdjaja ¢loveka s predmet-
nymi obsahmi prirodzeného sveta. P. A. Florenskij je presvedceny, Ze poznanie sveta nie je mozné
bez hlbinného poznania seba samého. ,,Symbolika nie je fubovolnou hrou. Symbolika sa ¢loveku
spristupfiuje prostrednictvom ducha v hibkach jeho podstaty, v centre Zivotnych sil, odkial je k nej
pristup. Zakladom symboliky nie je Iubovola, ale priroda utajend v podstate ¢loveka (...) zaklady
symbolického jazyka st pritomné v podstate kazdého ¢loveka® (Florenskij 1992, 173).

Zakladom symboliky je samotna realita. Pre ¢loveka je najvyznamnej$ou vidy taka realita,
ktord vytvara pribuzensky vztah medzi nim a svetom. Aj preto st symbolické jazyky réznych na-
rodov velmi podobné. Hoci P. A. Florenskij stihlasi s nazorom, podla ktorého aktivacia symbolic-
kého jazyka by nebola celkom dobre mozna bez posobenia vonkajsich sil, nadalej trva na tom, ze
»hapriek tomu symbolicky jazyk vyplyva vo svojej podstate z hlbin osoby“ (Florenskij 1992, 174).

Tak, ako clovek casto nezmyselne vytvara nepotrebné veci, vytvara aj nadbytocné pojmy
a zbyto¢né koncepcie; ¢lovek neznedistuje len Zivotné prostredie, ale aj jazyk a predstavy o svete.
Florenskij je presvedceny, ze vyviest ¢loveka z pseudodemiurgického omylu k pévodne;j realite, pri-
viest ho na cestu k sebe samému, ku skuto¢ne uvedomelému Zivotu, je schopny jedine symbolicky
jazyk, ktory nie je mozné vymysliet, ale jedine objavit. Len taky jazyk je médiom poznania skuto¢-
ného zmyslu; jedine symbol ma schopnost otvorit ¢loveku pristup ku skuto¢nej realite. Florenskij
v tomto kontexte pise o introspektivnej ceste nazerania symbolu, ¢o je mozné len vtedy, ,.ked sa
snazime do hibky pochopit symboly, ked objavujeme seba samych, ale len ked sa usilujeme vniknit
sami do seba, len vtedy objavujeme vo svojom vnutri symboly* (Florenskij 1992, 175).

Symbolizujtca ¢innost ducha je exemplarne pritomna pocas spanku, ked je vyrazne oslabend
kontrola centier vedomia ludskej mysle. Florenskij ju nachadza aj v imaginativnej vizuélnej fanté-
zii umelca, ktord je taktiez schopnd prekonavat odpor kontroly zo strany vedomej vole, ¢im vlast-
ne napomaha spristupneniu novych vyznamov mentilnej symboliky. Ale aj v exaktnej empirickej
vede, a to napriek striktnym poziadavkam metodologického myslenia, sa pri pokusoch vedeckého
spolocenstva vyriesit zlozity problém niekedy objavia tak $tastne zvolené pojmy, ktorych intenzia
napomaha k prielomu do hlbin inak analyticky deskribovanej reality. Florenskij zaroven dokla-
da, ze prave $pecificky a v mnohych kultirach univerzalne pritomny charakter nabozenského
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myslenia snad najexemplarnejsie vykazuje tendencie symbolického vyjadrenia reality, ktoré su
zriedlom filozofického a $pecificky dialogického myslenia (Vadikova 2011, 24).

P. A. Florenskij rozli$uje symboly podla turovne ich podobnosti. Za najvSeobecnejsie, univer-
zéalne a kulturam najzrozumitelnejsie, povazuje nabozenské symboly, ktoré sprevadzaju ludstvo
od jeho pociatkov. Historicky neskorsie formy prvych civilizacii pokladd Florenskij za kulttry
v istom zmysle ambivalentné: hoci udrziavaji vyznam nabozenskej skiisenosti v prezivani pri-
rodzeného sveta, zdroven vsak vytvaraju predpoklady pre nasilné zavadzanie umelych foriem
poznania, ktoré si kladu za ciel dosiahnutie neprirodzenych cielov. Florenskij povazuje za zvlast
nebezpecnu taku formu civilizacie, ktord cielene ,,nepestuje stcit so vSetkym zZivym a lasku k Zi-
votu, ale naopak sa orientuje len na pragmatické vyhody, ktoré potlacaji a ohrozuju samotnt pri-
rodu, ktora nasledne nedokaze napomdct imanentnym prejavom kultury. Taka civilizacia potom
nasilne vnucuje celej spolo¢nosti svoje pragmatické ciele“ (Florenskij 1992, 188).

Technokraticka civilizdcia a technické myslenie sa prirodzene usiluji stat sa nezavislymi
od akychkolvek prirodzenych zdrojov, usiluju sa odtrhnut od antropologicky fundovaného po-
znania, ktoré je ich vnatornym zdrojom, pricom tento nasilny pohyb technokraticko-pragma-
tického myslenia nevyhnutne vedie ku krize. Florenskij, podobne ako v tom case aj Berdajev, je
presvedceny, Ze jedine antropologické myslenie, personalistické myslenie, v ktorého strede vzdy
stoji jedine¢nd hodnota osoby moze byt adekvatnou odpovedou utilitirne zameraného pristupu
k zivotu (Pruzinec 2017, 134-135).

Florenskij sa odvoldva na renesan¢nu predstavu mikrokozmického ¢loveka, ktory je bytostne
spojeny s prostredim makrokozmu, a to prostrednictvom mnozstva energii a teurgickych/telu-
rickych pradeni. Skuto¢ne pravdivé poznanie sveta je podmienené objavenim a poznanim tychto
energetickych vizieb. P. A. Florenskij sa domnieva, Ze ¢lovek nakoniec nemoéze poznat nic z toho,
¢o by uz v nom nebolo pritomné aspon v zarodku: ,,nie je mozné si nieco plne privlastnit, ak je
mi to vo svojej prirodzenosti cudzie. Privlastnit si nie¢o znamend urobit podobnym aj to, ¢o spo-
¢iatku nebolo podobnym, teda to, ¢o sa nam nepodobalo a ¢o ani nebolo poznané, t. j. ¢o pre nas
de facto jednoducho neexistuje (Florenskij 1992, 184-185).

Symbolické myslenie pracuje na zaklade principu pribuznosti: z rezervoaru poznatkov vybera
to, ¢o je osobe bytostne najblizsie, ¢o je pre jej duchovny Zivot najvyznamnejsie a najdolezitejsie.
A najdolezitej$im je vzdy poznanie duchovnej Pravdy, ktord je sucasne zakladom vyssej reality,
existencidlne nevyhnutnym fundamentom Zivota kazdej osoby. Kazdy ¢lovek sa poznanim Pravdy
otvara v hibke svojej osoby tomu, ¢o ho viaze k Zivotu, ¢o ho pita s vy$ou realitou a ¢o mu
umoznuje naplnit fudsky Zivot zmyslom. Florenskij, predstavitel scientistického skepticizmu, je
presvedceny, Ze vSetky vedecké tedrie v zasade vidy prechadzaju procesom falzifika¢nych zmien
a revolucii, ale tizba ¢loveka je nasmerovand opacne: tenduje k usiliu spojit zivot s nie¢im ab-
solutnym a veénym. Filozoficka antropoldgia, ako disciplina zaoberajica sa poznanim ¢loveka
ajeho prirodzeného sveta, nemoze byt aj nadalej zalozena na parcialnych a nestabilnych pravdach
exaktnych vied. Pravdy — pojmy prirodnych vied stavaji na striktne empirickom zéklade, pri¢om
sa podla Florenského menia ,,s kazdym zdvanom vetra a v nasej dobe zvlast rychlo. Takéto pojmy
by boli velmi chatrnym zékladom kazdej filozofickej antropoldgie. Neporovnatelne spolahlivejsie
st v tomto zmysle napriklad zakladné pojmy lyriky a este viac neotrasitelné st stabilné symboly
nabozenstva“ (Florenskij 1992, 190).

Ludské poznanie, ktoré ma schopnost byt Zivotoddrnym zdrojom organizmu, ktoré moze byt
zékladnou oporou ¢i fundamentom osoby, je poznanim symbolickym a to prave preto, lebo sku-
to¢né poznanie sveta je vzdy antropomorfické. Znamena to, ze také poznanie zostava ¢loveku
nepristupné a uzamknuté, pokial je odtrhnuté od nazerania hlbin Iudskej podstaty. Florenskij
je v zasade presvedceny, Ze len ,bezprostredna skusenost osoby so svetom mi poskytuje jedi-
necnu prilezitost pochopit permanentne pritomnd moznost empirickej totalizacie sveta, jeho
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teleologické usporiadanie podobné usporiadaniu a organizacii mojho tela. Vietky pojmy, kto-
ré vypovedaju o svete, vSetky abstraktné schémy, ktoré popisujii procesy prebiehajice v prirode
na zéklade kvantifikicie a numeriky (...) st rozhodne antropomorfické, t. j. v kone¢nom dosledku
zobrazuju usporiadanie ¢loveka, jeho vonkajsie i vinutorné procesy, ktoré zaroven symbolizuju aj
vnuatorné usporiadanie a vnatorné pohyby ludského ducha® (Florenskij 1992, 187). Avsak to, ¢o
skuto¢ne naplita fudsky Zivot zmyslom, tym, ¢o je pre ¢loveka ontotvorné, je u Florenského vzdy
Pravda, nabozenska ¢i duchovna Pravda. Ako spravne poukazuje na antropologicko-religiézny
charakter ruskej filozofie strieborného veku Jaromir Feber (2017, 95-96): vzhladom na to, Ze tato
duchovna Pravda ma schopnost vyjadrit aj najhlbsie vizby c¢loveka s vy$sou, transcendentnou
realitou, je aj ona nevyhnutne antropologicka. Inak povedané, krestanskd nauka o Bohu-Trojici je
naukou bytostne antropologickou. A inou ani nemdze byt.

Podnetné uvahy o vyzname realistického symbolizmu nachddzame vo Florenského umeno-
vednych pracach, najexemplarnejsie vSak v texte Obrdtend perspektiva. Florenskij, na zaklade
analyzy roznych foriem naturalizmu v ument, ukazuje, Ze kazdy pokus o uplatnenie pocitu iluzie
v umeleckej tvorbe nevyhnutne zlyhdva a v kone¢nom désledku vidy narusa kontakt ¢loveka
s podstatou reality. Tvoriva imaginacia, ktora si kladie za ciel fiktivne zobrazenie reality, zbavuje
umelecku invenciu schopnosti plnit svoje zdkladné poslanie — uvadzat divdkov/¢itatelov do du-
chovného kontaktu s realitou a nasledne tento krehky duchovny kontakt rozvijat a upevnovat.
Podla Florenského totiz podstata zobrazenia predmetu nezéleZi na kvalite samotného zobrazenia,
pretoze ,,predmet nie je kdpiou veci, nevytvara dvojnika na periférii sveta, ale vzdy poukazuje
na samotny original, poukazuje na spésob symbolu. Naturalizmus, ako vonkajsia pravdivost, ako
verné napodobnenie skutoc¢nosti, a teda ako proces vyroby zdvojenia veci ani nie je potrebny
a v zasade ani nie je mozny*“ (Florenskij 1996, 47).

Florenskij, vo svojej takmer platénskej vizii umenia, argumentuje nédzorom, podla ktorého
sa na podporu naturalistickych iniciativ v maliarstve zvyc¢ajne odvoldva na tedriu perspektivy.
Technické zvladnutie perspektivy je ¢astym kritériom hodnotenia kvality obrazu. Florenskij nechce
sthlasit s tvrdenim, podla ktorého by snad v oblasti maliarskeho naturalizmu nevznikli skvostné
artefakty, no ich originalita nespociva v striktnom re$pektovani pravidiel zobrazovania perspektivy.
Podla Florenského je kazdé zobrazenie primarne ,vzdy symbolom. Kazdé zobrazenie zaroven je
i nie je perspektivne. Umelecké stvarnenia reality sa navzdjom nelisia tym, Ze jedny st symbolické
a iné zasa naturalistické, ale prave tym, Ze st symbolmi odlisnych dimenzii reality, zobrazenim roz-
dielnych pohladov na vec, rozdielnych sposobov prezivania sveta a rozli¢nych trovni syntetickosti.
Rozdielne sposoby zobrazenia reality nie st vzdgjomne odli$né na urovni realistického zobrazenia,
t. j. tym, ako sa zobrazovany objekt odliSuje od svojho zobrazenia, ale ich odli$nost je primarne
zaloZena na symbolickej trovni“ (Florenskij 1996, 47).

Florenskij v tejto stivislosti poukazuje na fakt, Ze aj najdoslednejsi zastancovia tedrie perspek-
tivy nakoniec vzdy porusuju jej zasadné poziadavky, a to vtedy, ked za¢inaju pocitovat potrebu rie-
$it redlne problémy umenia. Podla Florenského kazdy skuto¢ny umelec je ochotny porusit pravidla
v zdujme zobrazenia duchovnej perspektivy, teda nielen perspektivy realistickej a nutne iluzornej,
pricom je vedeny zdmerom umeleckého pdsobenia na duchovnu premenu divéka. ,,Ulohou vy-
tvarného umenia nie je zdvojovat skuto¢nost, ale poskytovat hlbsie chapanie jej architektoniky,
materialu a nakoniec aj zmyslu. To méze umelec dosiahnut v Zivom kontakte s realitou, precite-
nim a empatiou. Dekorativne umenie sa pokusa nahradzat realitu jej zobrazenim. Je to vSak vidy
zdanliva realita, ktorej zobrazenie chce byt doslovné, a teda asymbolické. Dekorécia je klamom,
i ked klamom peknym. Skuto¢né maliarstvo vsak stoji pred vyzvou byt pravdou Zivota, ¢o je moz-
né len pomocou vyjadrenia symbolu® (Florenskij 1996, 17).

Z kunsthistorického hladiska je nesporne zaujimavy Florenského postreh, Ze tedria perspek-
tivy vyznamne vplyvala na umenie prave v obdobiach nabozenského upadku, teda vtedy, ked sa
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pretrhali vdzby ¢loveka s duchovnou realitou. Iluzionizmus v umeni savisi s narastom sekula-
rizacie. Podla Florenského sa umenie a celd kultara stale viac orientuju na ¢loveka-pozorovate-
la, ktory, pozbaveny duchovného spojenia s realitou, uprednostiuje prazdne pozorovanie javov
a prijima rolu pasivneho pozorovatela. Svet je mu lahostajny a vSetky otazky vyrieSené, akoby
existoval v naprojektovanej sieti perspektivnych liniek a vedeckych schém. Myslienka o tom, ze
sekularizacia je fenoménom stcasnosti doklada aj Florenského nazor na minulost: ,,Stredoveky
¢lovek vie, pre zachovanie jeho existencie musi Zit v realite a musi ju re§pektovat. Stredoveky ¢lo-
vek je realista, ktory stoji pevne na zemi, ktory je pevne zakotveny v realite dia, ak ho porovname
s modernym ¢lovekom, ktory res$pektuje len svoje tizby a plany, ktory presadzuje svoje priania
a vizie“ (Florenskij 1996, 26). Ak je totiz clovek pevne zakoreneny v realite a ak eSte nepretrhal
mnohovrstevné vézby s realitou, potom je schopny vnimat svet veci a slov ako svet symbolov, t. j.
je schopny vidiet viac, nez sa mu bezprostredne dava, je schopny rozumiet hlbsie nez doslovne.
Avsak vtedy, ked ¢lovek stratil Ziva vizbu s realitou, s jej duchovnou hibkou, v ddsledku ¢oho sa
stal ,neosobnym bytim", az vtedy sa uspokojuje s akceptovanim fikcie, iluzie reality. Az vtedy sa
odvolava na formalnu pravdepodobnost a konzistentnost inak na zmysle neparticipujtcich par-
cialnych faktov a informacii. Perspektivnost podla Florenského vyplyva zo subjektivistického po-
hladu na svet. ,Perspektivnost je spdsobom vyjadrenia meonizmu a impersonalizmu® (Florenskij
1990, 344), pricom meonizmus je vlastne alternativnym oznacenim nihilizmu. Podla Florenského
je podstatou meonizmu apersonalistické chapanie ¢loveka, ktoré dalej kore$ponduje s asymbo-
lickym vnimanim sveta. Depersonalizdcia, odosobnenie a strata symbolického vztahovania sa
na svet, fudi a Boha, tvori jednu totalitu, totalitu sekularizovanej kultary, totalitu onomoklastické-
ho vztahovania sa na realitu. U Florenského su teda personalizmus a symbolizmus vzajomne or-
ganicky prepojené a navzajom podmienené, pri¢om existencia jedného nie je myslitelna bez exis-
tencie druhého (Rusnak 2017, 98-99).

Podla Florenského v$ak k ohrozeniu osoby nedochadza len vplyvom asymbolicky fundovanej
sekularizovanej kultary, ale aj z ddvodu duchovnej vlaznosti, apatie a lahostajnosti ¢loveka. Jednym
z aspektov krizy sucasnej kultiry je vysoko rozvinutd $pecializacia vied a disciplin, pri ktorej absen-
tuje narok hladania zmyslu, hlfadania pévodnej jednoty ludského poznania a mudrosti. Florenskij
je presvedceny, Ze na patologicku spolo¢nost moze terapeuticky posobit prave symbolické myslenie
a kultdra. Ved Florenskij, podobne ako u nés napriklad Ludovit Stur, neustale zdoraziuje, ze prave
symboly st takymi Zivymi organmi, ktoré maji schopnost zjednotit roztriestend kultdru, a tak ju
uzdravit (Hamada 2011, 19).

Symbol je novym kontaktom s realitou. Je organom, prostrednictvom ktorého sa ¢loveku spri-
stupnujt iné dimenzie skuto¢nosti. Skrze symboly sa uskutocnuje dotyk s realitou, akési povodné
nahmatdvanie Pravdy. ,Symboly neustdle vytvaraju mnohotvarne vztahy k zivotu. Symboly st
vo svojej podstate univerzalne, lebo — hoci maja svoj povod v ¢loveku - objektivne existuji ako
prostriedky porozumenia pristupné celému Iudstvu. Ich univerzalita zaroven poukazuje na pri-
tomnost zarodku vecnosti v Tudskej existencii“ (Florenskij 1990, 347). Objavit prvok vec¢nosti
v ¢asnej existencii znamena néjst spojenie s Pravdou. Preto je ¢lovek schopny len cez symbolické
poznanie nazerat na Pravdu a nasledne Cerpat z tohto Zivotoddrneho kontaktu, ktory dava exis-
tencii zmysel.

Symbol je teda najvlastnej$im dotykom s tym, ¢o stoji pévodne akoby mimo nésho racional-
neho vedomia, pri¢om zabezpecuje kontakt so Zivou skuto¢nostou. Tak $pecificky kontakt si véak
bude vyzadovat odvahu vystupit z obmedzeni ludskej subjektivity, vykrocit na cestu aktivneho
a uvedomelého prehibenia interpersonélnych vztahov. V tom je jadro Florenského personalizmu
a v tom vidi Florenskij nadej pre kultiru a spolo¢nost nielen svojej doby.
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SUMMARY: SPECIFIC FEATURES OF FLORENSKI'S PERSONALISM (THE CONCEPT
OF THE SYMBOL AS A UNIQUE RELATIONSHIP OF LANGUAGE AND PERSONAL
BEING IN SLAVIC THOUGHT). The philosophy of Paul A. Florenski examines
the definition of truth and, at the same time, it examines the thought of man and God. Florenski
understands truth as an existential relationship that has a deeper meaning and which exists
in a dialogue with a personal God. According to Florenski, technical thought is determined by
the world of objects. The real knowledge, however, is not the knowledge of the material world
and attempts at the absolutisation of the relative result in forgetting the Truth. Human being
cannot be defined in terms of reasoning. Man can only be understood by means of intuition
and revelation through symbol. The issue of the theory of understanding becomes an issue
of the means of the interpretation of symbols. A symbol is a result of the mutual synergetic
interplay of the energies of being. Symbolic understanding is ontological: a symbol is a matter
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of being. Replacing an ontological statement by pragmatic language suggests a functionalist
understanding of man, which is simplistic and linked to the discourse of mass culture.
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Abstract: KROCZAK, Justyna. The Old Rus’ themes in the works of Pavel Florensky (1882 -
1937). The article attempts to trace inspirations by the culture of pre-Mongolian Rus’
in the works of father Pavel Florensky (1882-1937), a prominent philosopher of the Russian
religious renaissance of the early XXth century. Relying upon Florensky’s writings, Old
Russian literary artefacts and scholarly findings of medievalists (mainly art historians
and philologists), the author seeks to highlight an important, albeit somewhat forgotten,
source of Florensky’s philosophical teaching - the Christian cultural tradition of Old Rus’
Apparently, it is this tradition that played an essential role in Florensky’s development
into an original philosopher, shaping fundamentals of the metaphysics of All-Unity which
has been recognized as Florensky’s main philosophical achievement.

Keywords: P. Florensky, Kievan Rus’, icon, Byzantium, Church Fathers, Cyrillo-Methodian
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Abstrakt: KROCZAK, Justyna. Staroruské témy v dielach Pavla Florenského (1882 - 1937).
Stdia skima, akymi spdsobmi in$pirovala kultira predmongolskej Rusi diela otca Pavla Flo-
renského (1882 - 1937), zndmeho filozofa ruskej ndbozenskej renesancie za¢iatku 20. storocia.
Vyskum sa opiera o diela Florenského, staroruské literarne pramene a vedecké zistenia me-
dievalistov (najma historikov umenia a filolégov). Stidia pritom zdéraziuje vyznamny, i ked
spravidla opominany zdroj filozofického ucenia Florenského, ktorym je krestanska kultirna
tradicia Starej Rusi. Prave tato tradicia ocividne zohrala zdsadnu tlohu vo vyvoji Florenského
ako autentického filozofa a formovala zaklady jeho metafyziky viejednoty, ktord je zarovern aj
hlavnym prinosom Florenského do oblasti filozofie.

Klucové slova: P. Florenskij, Kyjevskd Rus, ikona, Byzancia, cirkevni otcovia, cyrilo-metodskd
tradicia
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Wstep

Cytat zawarty w podtytule ,,»Swieta Rus« to $wiatynia naszej kultury” pochodzi z tekstu Kultura
jako jednolita sfera (1994) wspodlczesnego rosyjskiego kulturoznawcy Dymitra Lichaczowa
(Lichaczow 2013). Lichaczow przekonywal, ze kultura staroruska (przede wszystkim w jej aspekcie
religijnym) posiadala pierwszoplanowa wazno$¢ w procesie formowania $wiatopogladu rosyjskiego
tzw. ,,duszy rosyjskiej”. ,Dusza rosyjska” byla dziewietnastowieczng koncepcja rozwijang przez
filozoféw (ktérzy, zgodnie z tradycja rosyjska rownoczesnie byli pisarzami, publicystami, artystami)
w kontekscie poszukiwania tozsamo$ci narodowej. Poszukiwania te ufundowane zostaly przede
wszystkim na filozoficznym uzasadnieniu wlasnego stosunku do przesziosci Rosji: stad tez wzial sie
kilkudziesigcioletni spér stowianofilow i okcydentalistéw oraz ich kontynuatoréw. Prawostawnie
zorientowani przedstawiciele Srebrnego Wieku (przefom XIX/XX w.) aktywnie zaangazowali
sie w interpretacje, a nawet przywrocenie staroruskiej $wiadomosci religijnej, uwazajac ja
za integralng czes¢ siebie samych jako tworcoéw. Czasami okresla sie ich mianem neoromantykéw
zainteresowanych odtworzeniem przesztosci (Mazurek 2004, 8). Jednym z nich byt Pawet Florenski
dla ktérego wschodniostowianskie intuicje religijne stanowily wazny element wypracowania
oryginalnej koncepcji filozoficznej - metafizyki wszechjednosci. Florenski, okreslajac swoj
$wiatopoglad jako ,,odpowiadajacy stylowi czternasto-pietnastowiecznego sredniowiecza ruskiego”
(Florenskiy 1994, 39) akcentowat waznos$¢ kultury epoki Rusi Moskiewskiej, religijno-ideowym
wyrazicielem ktorej byl sw. Sergiusz z Radoneza w formowaniu si¢ wlasnego $wiatopogladu.
Nie znaczy to jednak, ze dziedzictwo okresu wczesniejszego, tj. Rusi Kijowskiej (X-XIII w.), nie
mialo dla niego znaczenia. Wrecz przeciwnie, tradycja szeroko pojetego bizantynizmu kultywowana
na terenie stowianszczyzny potudniowo-wschodniej od dziesigtego stulecia odcisneta wyrazne
pietno na projekcie filozoficznym Florenskiego. W tradycji tej wazng role odgrywal ,,prawostawny
estetyzm’, tj. ukierunkowanie na pigkno dla niego samego, przejawiajacy sie przede wszystkim
w sztuce chrzescijanskiej, monastycyzmie i piémiennictwie cerkiewnym. Inspiracje powyzszymi
elementami wida¢ w tworczosci Florenskiego i zostang one poddane analizie. Warto nadmieni¢,
ze podjety temat moze sta¢ sie przyczynkiem do zagadnienia roli dziedzictwa Dawnej Rusi
w formowaniu si¢ rosyjskiej filozofii religijnej i rosyjskiej swiadomosci religijnej w ogole.

Bizantynizm cyrylo-metodejski

Okreélenie bizantynizmu cyrylo-metodejskiego oznacza tradycje uksztattowang pod wplywem
misji chrystianizacyjnej greckich nauczycieli: swigtych Konstantyna-Cyryla i Metodego oraz dziefa
ich bulgarskich uczniéw. Dziedzictwo cyrylo-metodejskie rozprzestrzenilo sie na stowianszczyznie
potludniowej na przetomie IX i X w. i przyszlo na tereny Rusi w X w. wraz z tzw. pierwszym
wplywem bulgarskim. Postac i dzielo przede wszystkim Konstantyna-Cyryla zajmuje wyjatkowe
miejsce we Florenskiego interpretacji kultury staroruskiej (i w konsekwencji rosyjskiej), poniewaz
Konstantyn-Cyryl miat ,wizje praobrazéw tych wartosci, ktore okreslaja ducha kultury rosyjskiej”
(Florenski 1984, 15). Osobowo$¢ i duchowos¢ Konstantyna-Cyryla, ktéra przeniknieta byla ,,idea
sofijng” znalazta odzwierciedlenie w $§wiatopogladzie Dawnej Rusi. Wedlug Florenskiego, biblijna
Sofia, ktéra niegdy$ przysnila si¢ Konstantynowi, stafa si¢ ,,oredowniczka miodego [ruskiego]
narodu chrzescijanskiego” (Florenski 1984, 59). Wydaje si¢, Ze powyzsza interpretacja stanowi
raczej wyraz poetycko-lirycznego natchnienia jej autora niz naukowo uzasadniong teorie, cho¢
koncepcja ta, w jej gtéwnych zarysach, znalazta zwolennikéw w nauce rosyjskiej. Jednym z nich
byt znany filolog Wlodzimierz Toporow, ktéry analizujac fenomen $wietosci na ruskim gruncie
twierdzil, ze duchowa tradycja Rusi to wtasnie Konstantynowi-Cyrylowi zawdziecza dogmatyczny
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i artystyczny symbol Sofii-Madrosci Bozej (Toporov 1995, 28). Symbol ten, w konsekwencji stal
sie skladowg ,,duszy rosyjskie;”

Koncepcja Toporowa jednak, w odréznieniu od koncepcji Florenskiego, nie przeczy
ustaleniom literaturoznawcéw na temat tego, ze spuscizna Konstantyna-Cyryla i Metodego?
znalazta odzwierciedlenie w kulturze staroruskiej tylko w pierwszym wieku po chrystianizacji,
pdzniej Ru$ odchodzi od niej na rzecz idei ascetyczno-mistycznych.

Florenski byl swoistym wizjonerem i mistykiem kierujacym sie raczej ideami niz faktami.
Jednak, niektdre postulaty koncepcji kultury (bedacej sktadowa jego metafizyki wszechjednosci)
mozna uzna¢ za zbiezne z duchem dzialalno$ci kulturalno-o$wiatowej Apostoléw Stowian
na terenach stowianszczyzny, tj. z zamyslem organizacji kultury na fundamencie swiatopogladu
religijnego. W obu przypadkach zamyst ten osiagnal duze teoretyczne i spoleczne rezultaty.
Misja Konstantyna-Cyryla i Metodego data bodziec do rozwoju pismiennictwa i chrzescijanstwa
na terenach stowianszczyzny, stanowita ogniwo dzieki ktéremu los i historia Rusi zwigzaly sie
z chrzescijanstwem i Bizancjum, natomiast filozofia Florenskiego do dzi$ inspiruje wspodlczesne,
konserwatywne $rodowisko prawostawne.

Wplywy bulgarsko-bizantyjskie i uczestnictwo w Byzantine commonwealth (Obolensky
1971, 260-271) czyli we wspdlnocie narodéw znajdujacych sie pod kulturalnym protektoratem
Bizancjum stanowily wazny kontekst rozwoju Dawnej Rusi, ale byta nim réwniez ruska tradycja
pogansko-ludowa, o czym Florenski czesto wspominal: ,Dawna Ru$ zapalita znicz swojej
kultury bezposrednio od $wietego ognia Bizancjum” (Florenski 1984, 16)°, ale réwnoczesnie
dodawal ,kazdy cztowiek i naréd ma swoje wlasne ograniczenia i przez ich pryzmat pojmuje
prawde chrzescijanstwa” (Florenskiy 1994, 639). Kultura bizantyjska jako okreslona ,formacja
stylistyczna” nadata ton i ukierunkowatla kulture ruska. Nalezac do strefy wplywéw Cesarstwa
Wschodniorzymskiego, Dawna Rus zachowata jednak autonomie, samodzielnoé¢ i oryginalnosc.
Rus$ poddawata si¢ swoistej akulturacji rozumianej nie jako bierne przyjmowanie, ale jako dialog
i konfrontacja, wybierata wedlug wlasnych potrzeb — niektore elementy przyjmowata, niektore
odrzucala a niektdre przeksztalcata we wlasnym duchu. Proces ten ulatwiat fakt, na co zwracat
uwage Dymitr Obolensky, ze cywilizacja bizantyjska, (mimo wyraznego rysu totalitarnego) prawie
zawsze dostosowywata swoje wplywy do lokalnych potrzeb i warunkéw (Obolensky 1976, 4).

Ruskie prawostawie zdobyto nowe jakosci dzigki temu, ze wschodniostowianska duchowos¢
ludowa zawierala w sobie kult solarny i mistyczny stosunek do przyrody. Dlatego tez wiara rosyjska
uformowana zostala zinterakeji trzechsit: 1) wiary greckiej 2) stowianskiego poganstwai3) ruskiego
charakteru ludowego, ktory przeksztalcit te wiare wedtug swojego upodobania i temperamentu
(Florenskiy 1994, 641-642). Florenski widzial specyfike prawoslawia i $wiatopogladu rosyjskiego
wlasnie w elementach wschodniostowianskich kultow poganskich, ktére zostaly przezen
wchloniete. Chrzedcijanstwo, nawet jesli poczatkowo przyswojone powierzchownie, szukalo
wyrazenia w stylistyce stowianskiej i znajdowalo je w sferze praktyki spoleczno-panstwowej
(znacznie rzadziej zycia indywidualnego, gdzie element ludowy, tj. poganski, byl dominujacy).
Praktyka ta objeta swoim zasiegiem miedzy innymi: idee polityczne?, pismiennictwo religijne

2 Pod pojeciem spuscizny Apostotéw Stowian mam na mysli m.in. piSmiennictwo glagolickie, otwarto$¢
na chrzeécijanstwo zachodnie, ide¢ réwnosci narodéw chrzeécijanskich, zycie aktywne. Idee te widzimy
np. u Hilariona Kijowskiego (ok. 990-1055). W twoérczosci ruskich myslicieli XII w. idee te zanikaja.

> Waznym kontekstem byta réwniez kultura zachodnia, o czym Florenski juz nie wspominal.

*  Chrzedcijanstwo obrzadku bizantynskiego (takie wlasnie zostalo przyjete przez Wlodzimierza Wielkiego)
byto chrzeécijanstwem ,upolitycznionym”. W Cesarstwie Bizantyjskim panstwo i ko$ciol funkcjonowaty
na zasadzie symfonii, ktorg sankcjonowata szosta Novella z Kodeksu Justyniana Wielkiego. Czytamy tam,
ze wladza cesarska i kaptanska to ,dwa najwieksze dary; (...) oba pochodza z tego samego zrodia” tj.
od Boga. Cyt. za: Meyendorft, 2007, 201-202).
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(oryginalne i przektadowe), monastycyzm, obrzed oraz sztuke religijng. W tej ostatniej najglebiej
przejawilo sie piekno, ktére zdaniem Florenskiego stanowilo site przenikajaca calg rzeczywisto$c.

Swiatynia jako synteza sztuk

Wedlug Florenskiego dominujacym, artystyczno-religijnym symbolem epoki bizantynizmu
w Dawnej Rusi (tj. epoki kijowskiej) byta Sofia, identyfikowana z Matka Boska. Zostata uznana
za jedng z dwoch (oprécz symbolu Tréjcy swietej zwigzanym z Moskwa) sktadowych ,,idei ducha
rosyjskiego” czyli ,$wietej Rusi” (Florenskiy 1996, 409). Florenski wysnut taki wniosek na postawie
przedmongolskich sztuk plastycznych: architektury i malarstwa. Najwigksze $wiatynie tego
okresu, w Kijowie, Nowogrodzie Wielkim i Polocku poswiecono $w. Sofii, ktéra w odrdznieniu
od wzorca bizantyjskiego, gdzie identyfikowana byta z Chrystusem-Logosem na Rusi otrzymywata
przewaznie cechy kobiece (wyjatkiem jest Sofia Kijowska identyfikowana z Ko$ciotem).
Swigtynie sofijne ozdobione freskami, mozaikami i ikonami nalezato rozpatrywaé, wedtug
Florenskiego, jako synteze sztuk, czyli organiczng jednos$¢ architektury, dekoracji wewnetrznej
i czynnosci religijnych (tj. misterium liturgii). Wystroj §wiatyni, szczegdlnie pokryte malarstwem
monumentalnym $ciany, stanowia swoista opowie$¢ biblijng, obrazowy przewodnik po dogmatach.
Weszystkie elementy sztuki prawostawnej, od architektury po hymnografie sa ze soba $cisle
powigzane i tworza ,calo$ciowg strukture wewnatrzéwigtynnych oddzialywan artystycznych”
(Florenski 1984, 34), jej cze$cia jest réwniez cztowiek ze swoja postawa i przezyciami estetycznymi.
Jednak gtéwnym i naj$wietszym obiektem wystroju cerkiewnego jawita sie dla Florenskiego ikona.

Ikonografia przedmongolska

Ikone, poczawszy od drugiej potowy VIII w. (Sobdér Nicejski II), oficjalnie uznaje sie
za najwazniejszy element sztuki, kultu a nawet teologii prawostawnej. W tym duchu wypowiadat
sie réwniez Konstantyn-Cyryl w rozmowie z patriarchg Janem Gramatykiem (Zywot Konstantyna
2000, V). Waznoé¢ ikony w duchowosci prawostawnej i w ogéle w $wiatopogladzie religijnym
byta swoista dla tworczosci Florenskiego, ale pominal on ikonografie przedmongolska w swych
studiach o uniwersalizmie i wyjatkowosci ikony z 1922 r. (Ikonostas). Pisat tam o ,ciemnej epoce
Kijowa”. By¢ moze dlatego, ze lata dwudzieste XX w. stanowia dopiero poczatek diugiego procesu
odkrywania ikonografii okresu kijowskiego. Co wiecej, poczatek XX w. okazat si¢ bardzo trudnym
czasem dla Florenskiego ze wzgledu na nasilajace si¢ przestuchania, areszty i pierwsze zeslania
(w 1928 1. do Niznego Nowgorodu, a potem w 1933 r. na Daleki Wschéd i Wyspy Sotowieckie).
Inicjatorem procesu odkrywania starodawnych ikon ruskich byl znany artysta, konserwator
i historyk sztuki Igor Grabar. Florenski spotkal si¢ z nim w 1918 r., kiedy Grabar przybyt
do Lawry Troicko-Sergiejewskiej aby oceni¢ znajdujaca si¢ tam ikone Tréjcy Swietej Andrieja

Sergiusz Choruzy, wspolczesny badacz rosyjski, komentujac zapisy Kodeksu Justyniana w Bizancjum
pisze: ,[jlest catkowicie jasne, ze zaréwno symfonia jak i cata teologia polityczna Bizancjum obejmuje
soba okre$long orientacje religijng albo paradygmaty $wiadomosci religijnej i stanowi to konstrukcje
uswigcenia, sakralizacji: sakralnego sankcjonowania i umacniania zjawisk, rzeczy, aspektow ziemskiego
ukladu $wiata. W tym wypadku odnosza si¢ one do samych fundamentéw tego ostatniego, do wiadzy
i panistwa, w swym apogeum rozprzestrzeniaja sie takze na osob¢ imperatora-pomazanca; jednak nie jest
ona nimi ograniczona. Konstrukcja u$wiecenia wcale nie narodzita si¢ wraz z chrztem Konstantyna, czy tez
teoriami Justyniana, jest do$¢ gleboko zakorzeniona w §wiadomosci bizantyjskiej i ogélnoprawostawe;j”
Intensywne oddzialywanie bizantyjskich idei politycznych zauwazamy jednak dopiero za czaséw Rusi
Moskiewskiej, a nie Kijowskiej. (Khoruziy, 2000, 207-260)
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Rublowa. Florenski reprezentowal Komisje ds. ochrony zabytkéw Lawry, wiec brat udzial
we wszystkich podobnych spotkaniach. W moskiewskim archiwum Florenskiego zachowat sie
jego list do Grabara z 1926 r., w ktérym Florenski dawal wyrazy uznania dziatalnosci wybitnego
konserwatora i prosit o informacje, gdzie mozna by kupi¢ wydang przez niego ksiazke ,,Pytania
konserwacji” (,Bompocsr pectaparun’). Ton listu $wiadczy, ze dobrze sie znali (Trubacheva
2003, 20-26). We wspomnianym archiwum zachowalo sie réwniez zaproszenie na trzecig wystawe
sztuki staroruskiej organizowang przez Pracownie ds. Konserwacji Zabytkéw w 1927 r., ktorej
przewodniczytGrabar. Pokazanonaniejkilkaikon przedmongolskich, m.in. Matke Boska Pieczerska
i Dymitra Sotunskiego. Nie wiemy czy Florenski w niej uczestniczyl, ale najprawdopodobniej brat
udzial w innej wystawie, tej organizowanej przez Aleksandra Anisimowa (ktéry podobnie jak
Florenski zestany zostal na Wyspy Sotowieckie i w 1937 r. zginal) w 1926 ., zaprezentowano tam
wiele ikon przedmongolskich m.in.: Aniol Zlote Wlosy, Zwiastowanie z Ustiuga, Matka Boska
Wrtodzimierska, Obraz Zbawiciela Nie Ludzka Reka Uczyniony). Podstawa do przypuszczenia, ze
Florenski widzial te ikony jest archiwalna zapiska dotyczaca ikony Matki Boskiej Wlodzimierskiej:
»[n]ie ma teraz wokot niej ani zlota ani iskrzacych si¢ kamieni. Nie ma $wiec, nie ma lampek
oliwnych. Jednak ta ascetyczno$¢ rozbrzmiewa glosniej od jej ryzy. Ta skromnos$¢ przemawia
znacznie bardziej do naszego serca. To, co w ikonie Wlodzimierskiej nie jest ludzkie, bedzie teraz
wszedzie bezustannie rozbrzmiewaé, zardbwno w $wigtyni jak i w muzeum” (Trubacheva 2003,
24). Oszczednos¢ i surowos¢ przedstawienia ikonograficznego, dobitnos¢ kolordw, ,,perspektywa
odwrdcona’, cechy stylistyczne postaci na niej przedstawionych, harmonijnos¢ kompozycji,
przebijajaca wrazliwo$¢ i emocjonalnos¢ tworcy ,wprowadza swiadomos¢ widza w $wiat ducha”
(Florenski 1984, 116). Wszystkie ikony sa ,oknami do wiecznosci’, ich sens jest uniwersalny:
»deska ta jest zastyglym zjawiskiem pochodzacym ze $wiata duchowego, a jej dekoracja -
najglebsza forma przenikniecia w rytm i nurt Zzycia” (Florenskiy 2000, 161). Ikone, wedlug
Florenskiego, mozna uzna¢ za wyraz nie tylko wizji religijnej, ale rowniez sposobu uprawiania
oryginalnie ruskiej teologii. Refleksja religijna na Rusi w odréznieniu od tej w Bizancjum nie byla
przesycona abstrakcjami, ale szukala wyrazenia w konkrecie, tj. w obrazie (Losskiy, Uspienskiy
1994, 72). Za pomocy sztuki ludzie Dawnej Rusi wyrazali wartosci duchowe (Bychkov 1988, 40)
i réwnoczesnie poszukiwali Obrazowo$¢ byta waznym elementem staroruskiej $wiadomosci
religijnej. Ruskie rozwigzania artystyczne, widoczne w ikonografii od konca XI w. odpowiadaty
stowianskiej wrazliwosci co, jak sie zdaje, dzialalo uspokajajaco i zachecajaco na ludzi, redukowaty
w pewnym stopniu grecka obcos¢ i innos¢.

Posta¢ Matki Boskiej, niezwykle czczona na Rusi i dlatego czesto przedstawiana na ikonach,
zajmowala wazne miejsce w my$li Florenskiego: jego gtéwna praca z zakresu duchowosci Filar
i podpora prawdy poswiecona zostala ,,Najwonniejszemu i Najczystszemu Imieniu Dziewicy
i Matki”. W dziele tym Florenski rozwijal metafizyke serca, w ktdrej centralng figura byta Matka
Boska, nosicielka Sofii (Sofiofora). Doniostos¢ kultu Matki Boskiej w prawostawiu ruskim, a potem
rosyjskim potwierdzaja liczne zrédla: (np. Pateryk Kijowsko-pieczerski, Powies¢ o zabdjstwie
Andrzeja Bogolubskiego, Latopis Kijowski, Zywot Teodozego Pieczerskiego, Zywot Eufrozyny
Potockiej, Powies¢ o cudach Matki Boskiej Wlodzimierskiej, Legenda o bitwie Nowgorodczan
z Suzdalcami).

Podejécie Florenskiego do sztuki religijnej bylo réwnoczesnie historyczne i nowatorskie.
Mozna nazwa¢ go teoretykiem jak kazdego uczonego, ale rowniez praktykiem duchowosci tj.
mistykiem, opowiadal bowiem o rzeczach, ktore sam przezyl, jego stowa wyrazaly doswiadczenie
wewnetrzne.

Dla Florenskiego dzielo ludzkiej tworczosci, szczegolnie zwigzane ze sztuka religijna, bylo
swoistym ,,owocem malzenstwa” artysty i poznawanej przez niego rzeczywistoci. Stanowilo
zmaterializowany akt poznania estetycznego, ktory odzwierciedlal glebszy stopien doswiadczenia
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rzeczywistosci przez czlowieka (Florenskiy 2000, 250-251). Florenski postrzegat i rozpatrywat
proces tworczy i samg ikone w ramach ontologizmu (a nawet kosmologizmu) a nie psychologizmu,
czyli w ramach struktury bytu a nie czynnikéw psychologicznych wplywajacych na artyste.
Konsekwentnie uznawal ikone za tzw. metafizyka konkretna, czyli taka metafizyka, ktdrej
przedmiot jest w swym tworzywie materialny (farby, deska etc.), jednak znaczenie — uniwersalne.

PiSmiennictwo staroruskie czyli sztuka stowa

Florenski petnymi garéciami korzystal z duchowego pi§miennictwa cerkiewnego, wida¢ to bardzo
dobrze na przyktadzie wspomnianego juz Filara i podpory prawdy. Chetniej korzystat z literatury
bizantyjskiej niz staroruskiej, co jest zrozumiate — pierwsza byla bowiem zdecydowanie bogatsza
ilepiej opracowana w okresie dziatalnosci naukowej Florenskiego - ale dziedzictwo pi$miennicze
Rusi Kijowskiej powoli odkrywano i badano. W pierwszej potowie XIX w. powstato Towarzystwo
Historii i Starozytnosci przy Uniwersytecie Moskiewskim (ros. MockoBckoe 061ecTBO MCTOPUN
u ppesBHocTell Poccmitckux), ktére regularnie drukowalo czasopismo ,Wyktady w Carskim
Towarzystwie Historii i Starozytnosci Rosyjskich” i wydawnictwa ,Rosyjska historyczna
antologia” oraz ,,Rosyjskie zabytki stowa” W Moskwie istniato rowniez Towarzystwo mitoénikow
pis$miennosci rosyjskiej (ros. O6mectBo mobureneit Poccuiickoit cnosecuoctn). Obie instytucje
wiele zrobily dla opracowania i popularyzacji wiedzy o Dawnej Rusi. Podobne przedsigwzigcia
organizowane byly réwniez w Petersburgu przy Carskiej Akademii Nauk. Florenski miat wiec
do dyspozycji do§¢ spory material historyczno-archeologiczno-literacki, jednak, w odréznieniu
od niektorych stowianofilow (rodzina Aksakowych, Kiriejewskich, Michail Pogodin), nie
korzystal z niego aktywnie. Wiedza z zakresu archeologii, jezykoznawstwa, historii sztuki,
literatury, filozofii, nauk $cistych byta mu potrzebna do uzasadnienia koniecznosci religii. Nie
nazwiemy zatem Florenskiego badaczem ruskiej, bizantyjskiej, czy starozytnej kultury, ale raczej
badaczem religii w ogole, jej znaczenia w zyciu czlowieka, spoteczenstwa, cywilizacji. Florenskiego
interesowaly zjawiska zycia duchowego, ktore ze swej natury nieproste i niepojete powodowaty
czesto udreki duchowe. Etap watpliwo$ci i meczarni wewnetrznych szczegdlnie silnie dotknat go
w okresie 1904-1910, tj. w latach studenckich, kryzys trwal do momentu wstgpienia w zwiazek
malzenski. Jedng z przezytych udrek opisal w liscie 6smym Filara pt. Gehenna, w ktérym zawart
refleksje na temat piekta (Florenski 2009, 169-210). Wtasne doswiadczenia opart na §wiadectwach
ojcow Kosciota Wschodniego i pisarzy chrzescijaniskich. Jednym z nich okazal sie staroruski
swiety z XII w. Cyryl Turowski. Jego twdrczos¢ okresla sie mianem tworczosci bizantynizujacej
poniewaz wykorzystywal on bizantyjskie wzorce retoryczno-homiletyczne. W zwigzku z tym jasne
jest, ze $wietnie znal literature patrystyczng — cala jego spuscizna poraza dojrzatoécia, wyobraznig
religijng, erudycja i swiadomoscia literacka.

Florenski zwrocit uwage na Przypowiesé o biatym duchowieristwie i stanie zakonnym?, ze wzgledu
na motyw piekla-tartaru uzyty przez $w. Cyryla i zwigzane z nim asocjacje chtodu. Odczucie
zimna rozchodzacego sie po ciele od wewnatrz stanowilo, wedlug Florenskiego, $wiadectwo
obecnosci w nas sily nieczystej. Florenski podpowiadal, jak si¢ przed tym bronié: ratunkiem
dla cztowieka byto odrzucenie ,,samo$ci” czyli pamieci o sobie. U Cyryla odnajdujemy ten sam

Florenski korzystal z wydan swojego czasu, ktdére niestety stracily na aktualnoéci. Obecnie inaczej
rozszyfrowuje si¢ tekst Cyryla. Jedli bra¢ wspolczesna wersje przypowiesci to Cyryl pisal: «ga He
pacma6bBIiIe 00bsAIEHNEMD, U IbHBCTBOM, V1 IVIOTCKBIMI [IOXOTMY [ja He B af{bCThil yCTaHEMb ITyCTBIHM
U TaMO TeOHbCKBIMM pacTep3aHm OyfeM 3BBPMH UM KO TOJIA 3eMHas Te/leca Hallla MPOCAOYMICA,
OrHEM MY4YMMa, M PachIIUIIOTCA KOCTM Hama npu agb». W ostatniej linijce Florenski widzial ,,raprap
HecorpeMmblir”. (Eremin 1956, 354).

| 184 | eee KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 179 - 189



STARORUSKIE MOTYWY W TWORCZOSCI PAWEA FLORENSKIEGO (1882 - 1937)

motyw: ucieczki przed piektem. Swiety z Turowa uwazal, ze nalezy kultywowa¢ tradycyjne cnoty
ascetyczne (modlitwa, placz, wstrzemiezliwos¢, czystosé, fagodnosé, mitosé, pokora, milczenie,
post) i troszczy¢ sie o dusze. W swej przypowiesci, w sposob metaforyczny staral sie nakresli¢
doskonato$¢ zycia monastycznego i udowodni¢ niebezpieczefistwo braku $ledzenia za dusza.
Duchowe wzrastanie wigzalo si¢ nie tylko z wysitkiem duchowym, ale nawet ze $miercia, czyli
z do$wiadczeniem eschatologicznym. Temat duchowego wzrastania stanowil temat klasyczny dla
greckiej literatury patrystycznej, szczegoélnie tej synajsko-studyckiej®. Zaréwno $w. Cyryl z Turowa
jak i Florenski czuli si¢ cze$cig wschodniej tradycji monastycznej, w ktorej Ru$ od X w. réwniez
zajmowala wazne miejsce.

Wizje literackie $w. Cyryla i Floreskiego sa plastyczne, przemyslane i estetyczne tj. zorientowane
na to, co duchowe’. Stawiajg sobie za cel wywolanie u czytelnika okreslonych emocji estetycznych,
poniewaz doswiadczenie estetyczne pojete jako piekno, ktére odwoluje si¢ do tradycji patrystyki
greckiej i doswiadczenie religijne przystaja do siebie.

Innym, ciekawym motywem laczacym twoérczos¢ Florenskiego z pis$miennictwem ruskim
bylo zagadnienie historii — sensu historii indywidualnej, lokalnej i globalnej. Swiadomos¢
genealogii wlasnego rodu i ojczyzny zakorzeniala czlowieka w bycie, czynila jego istnienie
prawdziwym. W tradycji literackiej Rusi domongolskiej zagadnienie sensu historii i miejsca
czlowieka w niej byto w zasadzie tematem podstawowym (oprdcz kwestii Boga i relacji czlowieka
do niego oczywiscie). Dla staroruskich kniznikéw historia rozpoczynala si¢ wraz z jej chrztem,
czyli to religia okreslata sens historii. Kniznicy, szczegélnie jedenastowieczny mysliciel Hilarion
Kijowski, mitologizowali to wydarzenie, uwazali bowiem, ze przyjecie chrzescijanstwa oznacza
dobrg, pomysla przysztos¢ dla Rusi — Rus stala sie rOwna innym narodom przed Bogiem i dostata
szanse doznania aski bozej. Nie ma tu mowy o koncepcji narodu wybranego — wszystkie narody
s3 jednakowo wazne dla Boga.

Hilarion poréwnywal czasy poganstwa z wyschnieta ziemia: ,ziemia nasza byla wyschla
przez palace storice” (Metropolity Itariona Stowo o Prawie i fasce 1995, 44), natomiast nadejscie
chrzedcijanstwa uzyznilo ja. Ludzie $lepi, glusi i ubodzy duchem stali si¢ $wiadomi i madrzy
»rozniecit w nas [Bog] $wiatto rozumu” (Metropolity Ifariona Stowo o Prawie i tasce 1995, 44),
stan balwochwalstwa oslabial bowiem prawidlowa percepcje rzeczywistosci. Rus chrzescijanska
potraktowana zostala jako pelnoprawny i réwnorzedny innym nardd, a jej historia wiaczona
zostala do historii powszechnej. Dzieki chrzedcijanstwu panstwo zdobylo nowa tozsamo$é
i szanse na $wietlang przyszto$¢. Argumentéw dostarczala tu posta¢ Wlodzimierza Wielkiego,
wiladcy odpowiedzialnego za chrzest Rusi. Wlodzimierz zostal poréwnany do Konstantyna
Wielkiego, z uwagi na historyczne znaczenie swojego czynu. Wlodzimierz, chrzczac Ru$ dokonat
czynu, ktory w oczach Hilariona stawial go na réwni nie tylko z cesarzem bizantynskim, ale takze
z Ewangelistami (Metropolity Itariona Stowo o Prawie i fasce 1995, 45). Wiodzimierz (chrzestne
imie Bazyli) chrzczac Ru$ dal $wiadectwo swojej madrosci sprawiedliwosci i dobroci serca.
Madros¢ ta przekazana mu zostata przez ksigzng Olge (890-969), ktdra jako jedna z pierwszych
przyjeta chrzescijanistwo z rak cesarza bizantyjskiego (Powie$¢ minionych lat 1999, 355-356).
Z kolei, dzieto Wlodzimierza ugruntowat jego syn Jarostaw (imie chrzestne Gieorgij) wznoszac
sobor Madrosci Bozej w Kijowie: ,,grod jasniejacy wspaniatoscig” (Metropolity Ifariona Stowo
o Prawie i tasce 1995, 49), bedacy symbolem ruskiego o$wiecenia.

Florenski pojmuje role religii w historii cztowieka i ludzkosci w podobnym duchu. Bez wiary
i uczu¢ religijnych dusza i sily tworcze czlowieka wysychaja i co za tym idzie wysycha cywilizacja
i kultura. W odrdznieniu jednak od Hilariona, ktoéry neutralnie, a nawet Zyczliwie odnosit

¢ U Florenskiego odnajdujemy jeszcze elementy duchowosci pozniejszej, athoskiej.

7 Tak estetycznos$¢ rozumie np. Wiktor Byczkow, uczen Aleksego Losiewa (Bychkov 1988, 6).
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sie¢ do chrzescijanstwa zachodniego, Florenski uwazal, ze cywilizacja zachodnia wzniesiona
na fundamencie prawa rzymskiego i chrze$cijanistwa lacinskiego reprezentujac typ kultury
renesansowej (przeciwstawionej typowi$redniowiecznemu) charakteryzowata si¢ rozdrobnieniem,
powierzchownodcig i subiektywnoscig. Florenski dodawal, ze renesansowe odczuwanie $wiata
ulokowalo czlowieka w ontologicznej pustce (Florenskiy 2008, 317).

Sztuka ascezy

Florenski powiadal, ze ,w $redniowieczu plynie tresciwa i gleboka rzeka prawdziwej kultury”
(Florenskiy 2000, 59-60) dlatego postulowal powr6t do wartoéci promowanych przez sredniowiecze
(Florenskiy 1994, 39). Sredniowiecze bylo dla Florenskiego zywe i aktualne, poniewaz zywe
i aktualne byly prawdy zawarte w gtéwnym, $redniowiecznym typie zycia religijnego tj. w zyciu
monastyczno-ascetycznym. Asceci, osoby duchono$ne, postrzegal jako uosobione piekno, ktére
przeksztalca rzeczywistos¢, tworzy nowe jakosci duchowe. Pigkno stanowilo dla Florenskiego
jako$¢ metafizyczng dlatego historie i praktyke sztuki ascezy rozpatrywala wedlug niego
metafizyka.

Historyczna posta¢é mnicha-ascety (ale réwnocze$nie czlowieka zyciowo aktywnego,
zadaniowego) przede wszystkim Konstantyna-Cyryla, Teodozego Pieczerskiego i Sergiusza
z Radoneza okreslata typ idealny w antropologii Florenskiego, w ktérej czlowiek nazywany
zostal homo religiosus i homo liturgus. Filozofie cztowieka on sam nazywal antropodyces, czyli
usprawiedliwieniem cztowieka przed Bogiem. Czlowieka okresla (tj. usprawiedliwia) jego
oblicze duchowe i wynikajace z niego cele, jakie przed soba stawia. Pomaga mu w tym asceza
(na ktorg sktadajg sie m.in. czystos¢ serca, czysto$¢ duchowa, pokora), bedaca jednym z narzedzi
doskonalenia i wstepowania ku Boga.

Sergiusz z Radoneza, ojciec-zalozyciel Lawry Troicko-sergiejewskiej, byt najblizszy duchowo
Florenskiemu, ale jego Zzycie i typ aktywnosci stanowily bezposrednig kontynuacje tradycji
zapoczatkowanej przez Teodozego Pieczerskiego, wielkiego organizatora zycia religijnego
w Dawnej Rusi. Teodozy wybral postuge monastyczng wbrew woli swojego otoczenia. Jego
nieustepliwos¢, stalos¢ w podjetej decyzji i kultywowanie tradycyjnych cnét chrzescijanskich,
szczegblnie pokory, skromnosci, postuszenstwa, a takze ,nauki w ksiegach” sprawila, ze byt
w konsekwencji niezwykle szanowany przez wladze — przez ksigcia Izjastawa Jarostawowicza, co
potwierdza jego Zywot.

Florenskiemu imponowaly tradycyjne i dlatego uniwersalne cnoty chrze$cijanskie, ktdre
doskonalg cztowieka. Pragnat nieustannie otacza¢ si¢ wspolczesnymi mu mistrzami duchowymi
i faktycznie w okresie Zycia sprzed zestania (przed 1928 r) udawalo mu si¢ to. Poznat
i wspolpracowal bowiem z biskupem Antonim (Florensowem), archimandrytg Serapionem
Maszkinem i ojcem Izydorem. O tym ostatnim napisal nawet apologetyczna ksigzke pt. S6l ziemi.
Ojciec Izydor przypominal §w. Sergiusza i Teodozego - byt skromny, prosty, tagodny i pokorny,
natomiast Serapion Maszkin - §w. Konstantyna-Cyryla - intelektualiste o czystym sercu i pieknej
osobowosci.

Samego Florenskiego réwniez mozna nazwaé asceta, poniewaz w praktyce zycia dazyt
do zdobywania cnét chrzescijaniskich, ktdre nie stanowily dla niego archeologii ale zywa tradycje,
cho¢ nie funkcjonowat w pelnej izolacji od $wiata. Niektorzy jemu wspotcze$ni odbierali to jako
falszywa stylizacje®, ale wydaje sie, ze byla to postawa szczera.

8

Chodzi o Mikolaja Bierdiajewa, ktory pisal: ,,Niezwykle oryginalny i utalentowany, czuliSmy jednak
do siebie pewna nieche¢¢. Odpychato mnie od Florenskiego zainteresowanie magia, poczucie, Ze $wiat jest
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Zakonczenie

Gléwna propozycja filozoficzng Florenskiego okresla sie mianem metafizyki wszechjednosci,
ktéra pytata o to, czym jest prawda, jak jej doswiadczy¢ i jakie jest jej kryterium. Kryterium
prawdy stanowilo pigkno, a doswiadczy¢ jej mogli ludzie, ktérzy stali si¢ metafizycznie pigkni.
Czytajac Florenskiego mozna odnies¢ wrazenie, ze panuje u niego ,,supremacja piekna’, swoisty
estetyzm synonimiczny z religijno$cia i przeciwstawiony pragmatyzmowi. Wedtug Florenskiego
estetycznos¢ byla najglebsza cecha rzeczywistosci i w sposob najpelniejszy wyrazala si¢ w religii.
Bog byl picknem najwyzszym, ale dzigki tasce stworzenie moglo uczestniczy¢ w tym pieknie, im
wiecej faski tym wiecej w stworzeniu piekna, ktdre empirycznie przejawia si¢ w $wiatfono$nosci.
W tym sensie pigkni byli asceci.

Metafizyka wszechjednosci pytata rowniez jak, na poziomie bytowym, skonstruowana jest
rzeczywisto$¢. Prawo funkcjonowania rzeczywisto$ci zawierato sie w platonskiej formule jednosci
w wielosci (hen kai pan), a gtéwnym jego momentem byla dialektyka Boga i czlowieka: teodycea
i antropodycea. W teodycei czlowiek byl pojety w wiecznosci, a w antropodycei w historii.

Florenski sformutowal swoja teori¢ na bazie zywego do$wiadczenia religijnoéci, przezywat
raczej duchowo$¢ wschodniochrzescijaiska w wariancie stowiansko-bizantyjskim niz ja
badal metodami naukowymi. Konstantyna-Cyryla traktowal bowiem jako przedstawiciela
tradycji teologii bizantyjskiej cho¢ w rzeczywistosci jego postawa znacznie sie od niej réznita.
Rozréznienie na bizantynizm scholastyczny w typie damascenskim i bizantynizm w typie cyrylo-
metodejskim zaproponowat i w sposdb przekonywajacy uzasadnit rosyjski badacz Wiodzimierz
Milkow (Milkov 1997, 359). Twierdzi on, ze ten pierwszy nakierowany byt na warto$ci ascetyczno-
mistyczne na postawe kontemplacyjna, pasywna. W ten sposdb $w. Jana Damascenski rozumiat
takze filozofie (ktéra zdefiniowat w Zrédle wiedzy)®. Z kolei drugi reprezentowal postawe aktywna,
zadaniowa. W Zywocie Konstantyna czytamy, ze filozofia ,jest to zrozumienie rzeczy Boskich

zaczarowany, pasywnos¢, brak problematyki wolnosci, stabe poczucie Chrystusa, stylizacja, dekadencja,
obojetnos¢ moralna, zastapienie ocen moralnych estetycznymi. Florenski byl subtelnym reakcjonista,
nie bylo w nim autentycznej tradycji, Florenski byl czlowiekiem uniwersalnym. Ogromnemu
talentowi towarzyszyla wielka stabos¢, bezsilna walka z watpliwo$ciami, sztuczna i stylizowana obrona
konserwatywnego prawoslawia, liryzm paralizujacy energie, przewaga zywioltu religijnej paplaniny.
W jego strukturze duchowej byto cos cieplarnianego, brak $wiezego powietrza, méwil sztucznie cichym
glosem, majac spuszczone oczy, kiedy$s w chwili szczeroéci powiedzial, ze walczy ze swym wlasnym
zywiotem dionizyjskim” W innym miejscu nazwat go stylizatorem prawostawia”. (Bierdiajew 2002, 144-
145); (Berdaev, 1996, 266-284).

»1) Filozofia jest poznaniem bytéw jako istniejacych, to znaczy poznaniem natury bytéw. 2) Filozofia jest
poznaniem rzeczy Boskich i ludzkich, to znaczy widzialnych i niewidzialnych. 3) Filozofia znowu jest
namystem nad $miercig, z wyboru i naturalng. Dwa sa bowiem rodzaje zycia: naturalne, ktérym zyjemy,
oraz z wyboru, wedle ktérego z namietnoscia trzymamy sie obecnego zycia. Smier¢ takze jest podwéjna:
jedna naturalna, ktéra jest oddzieleniem duszy od ciata, druga z wyboru, wedle ktdrej gardzac zyciem
obecnym, podazamy do zycia przyszlego. 4) Filozofia jest upodabnianiem si¢ do Boga. Upodabniamy
sie do Boga przez madros¢, to znaczy przez prawdziwe poznanie dobra, i wedle sprawiedliwosci, ktora
jest sprawiedliwym podzialem i niezwazaniem na osoby w sadzie, oraz wedle $wigtosci, ktéra wyzsza
jest od sprawiedliwo$ci, czyli przez bycie dobrym i czynienie dobra tym, ktérzy nam wyrzadzaja
niesprawiedliwo$¢. 5) Filozofia jest sztukg sztuk i nauka nauk. Albowiem filozofia jest poczatkiem
wszystkich nauk, przez nig bowiem kazda sztuka i kazda nauka zostala wynaleziona. Sztuka wedlug
niektorych moze w czyms pobladzi¢, nauka za$ nie btadzi, a sama tylko filozofia jest nieomylna. Wedtug
innych za$ sztuka jest wykonywana rekami, nauka za$ jest kazda sztukg zwiazang z dziataniem, np.
gramatyka, retoryka itp. 6) Filozofia nastepnie jest umitowaniem madroéci. Prawdziwa za$ madros¢ jest
Bogiem, tak wiec milos¢ do Boga sama jest prawdziwg filozofig” (Jan Damascenski 2011, 37-38).
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i ludzkich, w jakim stopniu moze si¢ cztowiek zblizy¢ do Boga i jak uczy sie przez dziatanie
stawaé na obraz i podobienistwo stwércy” (Zywot Konstantyna 2000, IV). W dziele Konstantyna
zauwazamy tolerancje religijna, pewne zapozyczenia z chrzescijanstwa zachodniego, natomiast
w tradycyjnym bizantynizmie tego nie ma, jest raczej ortodoksyjny. Na Rusi obie tendencje
byly obecne i rozwijaly sie réwnolegle. Florenski nie badat i nie zwracal uwagi na takie niuanse
i réznorodnos¢ faktow historycznych, co z jednej strony negatywnie odzwierciedlito sie na jego
teoriach, ale z drugiej strony, jego wrazliwo$¢ estetyczna czynita jego tworczo$¢ warto$ciowym
drogowskazem w prawostawnej (i filozofujacej) tradycji pismienniczej.
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SUMMARY: THE OLD RUS THEMES IN THE WORKS OF PAVEL FLORENSKY
(1882 - 1937). The tradition of pre-Mongolian Rus’ happened to have a great influence
upon philosophical thinking of Pavel Florensky, a prominent figure of the Russian religious
renaissance of the early XXth century. Florensky’s fascination with the culture of Old
Rus, most evident in such fields as visual arts, ecclesiastical writings and ascetic tradition,
transpires in his writings, especially in those concerned with the Orthodox spirituality. All
those fields reflect religious commitment of Florensky and the immense role he ascribed
to religion in shaping an outlook of an individual, community and civilization. Therefore, it
can be said that Florensky was not a narrow specialist but rather a student of religion at large.
Considerations on the phenomenon of icon and temple as a “synthesis of arts” take up a lot
of space in Florensky’s works; these phenomena are bound up with the concept of Sophia,
the Wisdom of God, which colored the religious atmosphere of Old Rus’ The concept came
from Constantine-Cyril the Philosopher, whose legacy Florensky also studied.
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K PROBLEMATIKE VYUCBY NABOZENSTVA
V CESKOSLOVENSKU PO ROKU 1918
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Abstract: KICKOVA, Adriana. Religious education in Czechoslovakia after 1918. Religious
education as a compulsory subject played an important role in the educational process.
The foundations of faith acquired by children in the family milieu were followed up by religious
education at school. After 1918, both the system of education and the subject of religious
education itself changed. The text outlines the form of changes in the teaching of religion
after the establishment of the Czechoslovak Republic in 1918 in the contemporary context.
It focuses on selected legislative changes, as well as on the reactions in the press in that period.

Keywords: religion, schools, Czechoslovak Republic

Abstrakt: KICKOVA, Adriana. K problematike vyucovania ndboZenstva v Ceskoslovensku
po roku 1918. Nabozenskd vychova ako povinny vyucovaci predmet zohravala dolezita tlohu
v eduka¢nom procese. Zaklady viery ziskali deti v rodine, na ktorti nadvézovala nabozenska
vychova v $kole. Po roku 1918 doslo k tprave vzdelavacieho systému, ako i predmetu samot-
ného. Text naértava podobu zmien vo vyu¢ovani nabozenstva po vzniku Ceskoslovenskej
republiky v roku 1918 v kontexte dobovych prudov. Sustreduje pozornost na vybrané legis-
lativne zmeny, ako i reakcie dobovej tlace.

Klagové slova: ndbozenstvo, $koly, Ceskoslovenskd republika

Etablovanim nového $tatneho utvaru, Ceskoslovenskej republiky, sa medzi prvoradé dlohy za-
radila potreba upravit vzdelavaci systém v duchu nového $tatneho zriadenia. Bolo potrebné, aby
vzdelédvanie budicich voli¢ov svojou $trukturou, ale i obsahovou népliiou, adekvatne reflektovalo
potreby republiky. Novy $tat nemal v tomto smere jednoducht tlohu. Zdedil iba ¢iasto¢ne kom-
patibilny vzdelavaci systém (Kazmerova 2012, 11-14). Predpisy a normy, o ktoré sa vzdelavanie
opieralo, boli pre ¢eské krajiny a uzemie dne$ného Slovenska odli$né. Prvoradou ulohou preto bolo
zjednotit zakladné normy, na ktorych $truktira vzdelavania a jej obsahova napln stala (Placht -
Havelka 1934, 71).! Preto dovtedy, kym nebol doviseny reformny proces, ostali v obmedzenej plat-
nosti viaceré zdkonné normy byvalého $tatneho zriadenia. Docasnu platnost zakonov byvalého
Rakusko-Uhorského zriadenia, do prijatia novych predpisov, umoznil zdkon ¢. 11 z 28. oktdbra
1918. Transformdcia prinasala zmeny, ktoré hlavne na uzemi Slovenska nemali vzdy pozitivau
odozvu. Vzhladom na odli$nosti sa tprava obsahu vzdelavania pre jednotlivé vyucovacie pred-
mety riesila prostrednictvom vynosov ministerstva Skolstva a jemu na Slovensku podriadenému

!V otazke vyucovania ndbozenstva sa vychadzalo, pre krajiny ¢eské z paragrafu 1, zakona ¢. 62 zo 14. méja

1869. Doplitoval ho zdkon z 2. méja 1883 ¢. 53. Na uzemi dne$ného Slovenska a Podkarpatskej Rusi platil
zakonny ¢lanok XXXVIII z roku 1868. Doplnil ho ¢lanok XXVIII z roku 1876.
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organu, Referatu ministerstva $kolstva v Bratislave. Predmety boli rozlozené v dvoch zékladnych
kategériach — povinné i nepovinné. Do prvej kategorie patrilo nabozenstvo.? Vyucovanie nabo-
Zenstva ako predmetu upravoval vynos ministerstva skolstva z 11. augusta 1919 ¢. 26.183 o po-
vinnom vyucovani ndboZenstva. Uvadzal, ze dany predmet bolo mozné zaviest na urcitom type
ustavu len vtedy, ak sa k jeho vyucovaniu prihlasilo minimalne 20 Ziakov, zo v8etkych tried, kde
nabozenstvo nebolo povinnym predmetom (islo o necirkevné skoly, kde nabozenstvo ako predmet
nebolo povinné). Akykolvek natlak na Ziakov, aby sa prihlasili do nepovinného nabozenstva, bol
nepripustny.’ V zmysle nového $tatneho zriadenia bolo dolezité, aby ucitelské osoby boli dovery-
hodné, ¢o v novych podmienkach nebolo fahké dosiahnut. Ministerstvo $kolstva vydalo nariadenie
¢. 133.78 z 8. oktdbra 1919, na zdklade ktorého upozornovalo spravcov $kol, Ze vyucovat nabozen-
stvo modzu iba osoby, ktoré zlozili sfub vernosti Ceskoslovenskej republike.* V pripade, ak by dany
predmet vyucovala osoba bez zlozenia slubu, ministerstvo Skolstva zastavilo vyplacanie finan¢nej
odmeny za vyucovanie daného predmetu.’ Otazkou oslobodenia od vyucovania nabozenstva sa
zaoberal aj neskorsie publikovany vynos z 17. oktébra 1920. NédboZenstvo nemuseli navstevovat deti
bez vyznania alebo deti nabozenstva $tatom neuznaného v pripade, ak rodicia navstevu hodin nd-
bozenstva jasne odmietli. Hlavnym dévodom publikovania vynosu boli staznosti, ktoré v hustom
slede dostavalo ministerstvo $kolstva. Ziadali oslobodenie diefata z vyu¢ovania predmetu, aviak
bez vyjadrenia nizsich $kolskych organov. Predpis preto ulozil zemskym i okresnym organom,
aby pri kazdej ziadosti zistovali dovody, pre ktoré si otec, matka, respektive poru¢nik nepriali, aby
dieta hodiny ndboZzenstva navstevovalo. Urady mali vypracovat posudok a zhodnotit, ¢ by ucast
dietata na vyu¢ovani nébozenstva nespdsobila vo vychove rozkol (Vestnik MSaNO 1920, 417).
Aj na strankach novin sa obyvatelstvo vyjadrovalo k otazke vyuc¢ovania naboZenstva. V prospech
potreby povinného vyucovania nabozenstva sa vyjadrili napriklad noviny Narodna jednota, v mar-
ci 1920. Pozadovali, aby sa vyucovanie nabozenstva nezanedbavalo a stalo sa povinnym nielen
na véetkych ludovych $kolach, ale i na $kolach strednych (NJ 1920, 2).

2 Konfesné pomery v republike ovplyvnili pomery v byvalej Raktisko-Uhorskej monarchii. Po jej zaniku
a vzniku Ceskoslovenskej republiky sa dana skutoénost plne odrazila v novom $téte. Zvlast nelahké bola
situdcia na Slovensku. Do vzniku republiky diecézy na Slovensku spadali pod madarské. Hranice diecéz
nesuthlasili s hranicami §tatnymi. Bolo potrebné riesit otazku cirkevného $kolstva, majetkové otazky, otaz-
ku biskupov atd. Ddlezitym krokom ku konsolidécii vzajomnych vztahov sa preto stala zmluva Modus
vivendi z roku 1928.

> Rovnaky obsah mal vynos z 31. oktébra 1919 ¢. 52 420 o povinnom naboZenstve pre stredné skoly.

* Slub vernosti ucitelov na zaklade vynosu ministerstva skolstva z 10. aprila 1920 ¢. 11.861 znel: ,,Slubujem
na svoju Cest a svedomie, Zze Ceskoslovenskej republike budem vzdy verny a jej vidde poslusny, Ze budem
vSetky zdkony a nariadenia zachovdvat, svoje tiradné povinnosti podla nich vykondvat pilne, svedomite a ne-
stranne. Uradného tajomstva nevyzradim a v kazdom svojom jednani len prospech $tdtu a zdujem sluzby
budem mat na zreteli.“ (SAN - PATO, f. SITO 1919 - 1949, k. 1).

> K ,problému® sa pridala aj otazka vyucujiceho pre dany predmet — laicky ucitel alebo katechéta. Podla
nariadenia ministerstva $kolstva z decembra 1920 bolo ustanovené: 1. Na $kolach, kde Ziaci aj ucitelia
boli rovnakého vyznania, vyucoval nabozenstvo triedny ucitel. 2. Tam, kde Ziaci boli iného vyznania ako
pedagogicky zbor, ale nachddzal sa tam pedagdg rovnakého vyznania ako deti, ndboZenstvo vyucovala
osoba menovand ministerstvom $kolstva. 3. Ak deti aj ucitela boli iného vyznania a nebol tam uditel
nabozenstva, vyucoval ich tamojsi farar. 4. Nabozenstvo sa vyucovalo v rozsahu ako udéaval u¢ebny plan
a podla u¢ebného programu, odobreného ministerstvom $kolstva (NJ 1920, 3).

¢ Zakon z 15. aprila 1920 ¢. 405 sa venoval komplexne otdzke nabozenského vyznania dietata s ohladom
na nabozensku prislusnost rodicov, resp. porucnika. V kolach, ktoré navstevovali prislusnici roznych vy-
znani a nabozenskych spolo¢nosti malo byt vyuc¢ovanie rozdelené tak, aby aj ndboZenskd mensina mohla
vykonavat svoje nabozenské povinnosti. Nabozenskym vyznanim sa myslel aj stav bez vyznania (Placht -
Havelka 1934, 67-70).
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Zakonna uprava nielen pre vyucovanie ndboZenstva na ludovych a mestianskych $kolach na-
stala po prijati zakona ¢. 226/1922 z 13. jiila. Konkrétne i$lo o paragrafy 1 a 2.7 Podla paragrafu 1
bolo nabozenstvo ako predmet povinné. Vyucovanie zabezpecovali prislusné cirkevné urady,
okrem vrchného dozoru, ktory prindlezal §tatu.® Zretelne opét deklaroval, Ze ucitelia mali zakdza-
né ovplyvnovat deti bud v prospech, alebo proti vyu¢ovaniu ndbozenstva. Oslobodeni mohli byt
od vyucéby ndbozenstva ziaci obecnych a okresnych $kol, ktori prindlezali niektorému zo $tatom
uznanych vyznani, ak o to poziadali rodicia alebo zastupcovia rodicov. Oslobodenie od vyuco-
vania predmetu malo spravidla charakter oznamenia. Obsah nariadenia sa neskorsie rozsiril aj
na stredné $koly a ucitelské tistavy (Vestnik MSaNO 1923, 544).

Maly $kolsky zakon v8ak priniesol aj ,,konkurenciu“ ndbozenskej vychove v podobe nového
povinného predmetu - ob¢ianskej nauky a vychovy, ¢o sposobilo v ¢asti politického spektra prob-
lémy. Hlavny problém s normou mala Slovenskd ludovd strana. Jej poslanci aktivne bojovali rézny-
mi prostriedkami proti prijatiu malého $kolského zakona. V zékone nevideli snahu o zjednotenie,
ale utok na krestanstvo. Poslancov, ktori zdkon odhlasovali, nazyvali pokrokarmi a socialistami.
Prezentovali sa ako jedind strana, ktora brani krestansko-katolicke stanovisko. Svoje predstavy
o rie$eni ndboZenskej vyucby a nauky o spolo¢nosti publikovali na strankach novin. Nie vzdy bol
slovnik autorov taktny. Prostrednictvom diskusie k ,,problému“ nabozenskej vyucby sa snazili za-
ujat a prilakat potencialnych voli¢ov, alebo si ,,len” vylepsit vlastny obraz na verejnosti. Slovenskd
pravda, nedelnik vydavany Slovenskou ludovou stranou, na margo uvedenej skuto¢nosti napisal:
»My katolici nebojime sa ani ,volnej siitaze“ vo veciach viery. Skiisenost dokazuje, Ze pri takychto
sttaziach vzdy zvitazime.“ (SP 1923b, 3). Clanok poukazoval na skuto¢nost, ze hoci je vyucba
nabozenstva povinnd, rovnako povinny je aj predmet ob¢ianska vychova. Za vinnika tejto situdcie
bol oznaceny Vavro Srobér ako ,,ndrodny a ndbozensky hrobdr*. ° Poslanci sa obévali, ze ob¢ianska
vychova ako predmet bude sluzit ako platforma neveriacim pedagégom na urdzanie ndboZen-
skych citov Ziakov. V tomto smere noviny Slovenskd pravda vyzyvali rodi¢ov deti, aby sa kazdy den
pytali deti, ¢i im uditel nezakazoval modlif sa, ¢i sa posmesne nevyslovoval o cirkvi atd. (SP 1922,
1).!° Este aj v roku 1938 Slovensky hlas videl ob¢iansku nauku ako predmet bez tradicie, do kto-
rého osnov bolo mozné vlozit Selico, vzhladom na nejasnt hranicu medzi nabozenskou vyu¢bou
a obc¢ianskou naukou. Aj z uvedeného dévodu potreboval podla ¢lanku zdkon reformu, aby sa
»nestrdcali vZité kultirne slovenské hodnoty” (SH 1938, 4).

Prevadzacie pokyny, konkretizacie jednotlivych paragrafov zakona, sa adaptovali do praxe
formou vladneho nariadenia zo 4. aprila 1925 ¢. 64. a vynosu ministerstva $kolstva z 15. mdja
1925 ¢ 16.137-1. Platil pre Cechy a Slovensko. Usmernenie uvédzalo, Ze Ziadosti o oslobodenie

I8lo o tzv. maly $kolsky zakon, kedZe riesil len ¢ast problémov dobového $kolstva. Neslo o reformu kom-
plexnt. Skoly delil na dva typy — Stitne a nestdtne (obecné, cirkevné a sukromné). Rovnako zaviedol
povinnu 8-ro¢nu skolskt dochadzku, hoci na tizemi Slovenska vsttpila do platnosti az od $kolského roku
1927/1928. Na tizemi Slovenska na zdklade ¢l. XXXVIII/1868 bola dovtedy 6-ro¢na povinnd $kolska
dochddzka.

Medzi povinné predmety pre ludové skoly patrila okrem nabozenstva aj ob¢ianska nduka a vychova, vyu-
Covaci jazyk, pocty, prirodopis, prirodospyt, zemepis a dejepis. Nepovinné predmety sa otvérali len vtedy,
ak sa na dany predmet prihlasilo minimalne 20 deti.

Obavy boli neopodstatnené. Ciasto¢ne to stviselo s absentujicimi u¢ebnymi osnovami, ktoré mali byt
definitivne az potom, ako $kolské trady ziskali dostato¢né praktické skusenosti s vyu¢ovanim ob¢ianskej
nauky. Zéklad predmetu mal Ziakov oboznamovat so §tatnym zriadenim, institiciami, demokratickymi
principmi atd.

Slovenské ludové noviny dna 24. 8. 1923 na s. 3 informovali v spojitosti s problémom o porade, profesorov
a katechétov, ktora sa uskutocnila v pondelok 27. augusta 1923 0 17.00. Predmetom rokovania boli u¢eb-
nice ndbozenstva, ale hlavne otdzka, ako sa spravat vo¢i novému predmetu — ob¢ianska nauka a vychova.
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od vyucovania sa mali vybavovat obratom najneskor do 14 dni tak, aby bol pred zaciatkom skol-
ského roka zndmy pocet deti, ktoré budu navitevovat nabozenstvo. Ziakom, ktori boli oslobodeni
od vyudovania nabozZenstva, sa na vysvedceni v kolonke nabozenstvo objavil pripis o tom, Ze dieta
bolo oslobodené. Podla normy nemal ziadny dozorny statny organ, spravca ¢i riaditel $koly ovplyv-
novat obsah a spdsob nabozenského vyucovania. Rovnako pedagogicky zbor nesmel akymkolvek
sposobom ovplyviiovat slobodné rozhodovanie rodicov, resp. ich zastupcov, v prospech, alebo proti
nabozenskému vyucovaniu. Rozsah vyucby predstavovali dve hodiny tyzdenne. Do rozvrhu boli
zakomponované bud ako prvé, alebo posledné hodiny."* Na $kolach, kde naboZenstvo vyudovali
¢lenovia duchovnej spravy, sa hodiny naboZzenstva umiestiiovali do rozvrhu po dohode s ucitelom
nabozenstva. Nesmeli sa umiestnit pocas voInych dni pre deti. V pripade, Ze taka situacia sa nedala
dosiahnut, bolo mozné realizovat vynimku a stanovit vyu¢bu nabozenstva na volné dni.'* Rozsah
uciva pre jednotlivé skolské stupne ustanovovali cirkevné urady. U¢itelia nabozenstva pri vytvarani
podrobnej ucebnej osnovy museli zohladnit nielen vonkajsie, ale i vnttorné pomery $koly, kde
vyucovali. Do obsahu predmetu sa radili biblické dejiny (podla smernic putavo a zaujimavo), kate-
chetizmus (zékladné pravdy viery, za dodrzania zdsady nie vela naraz), cirkevné dejiny (odporucali
sa farebné prehlady pre deti na tabule, Ziadne diktovanie pozndmok). Odporucali sa aj vychadzky
na posvitné miesta v ramci vyucovania daného predmetu, av$ak za nalezitej pripravy, napr. v spo-
jitosti s Cyrilom a Metodom, liturgika spolu s modlitbami (Hronek 1935a, 69-79). Dozor nad vy-
ucovanim predmetu prislichal cirkevnym tradom s vyhradou prava vrchného dozoru a spravy
(Placht — Havelka 1934, 71)." V zaujme $etrenia financii norma odporucala zamestnavat ucitela
nabozenstva na $kole nastalo, ak to, samozrejme, okolnosti dovolovali. Dany krok mal viest k aspo-
re finan¢nych prostriedkov, najmé v spojitosti s preplacanim cestovnych ndkladov."* Pre mensie
miesta zabezpecoval vyucovanie predmetu spravidla miestny duchovny, pri va¢sich obciach za-
mestnévali sa uditelia ndboZenstva. V spojitosti s vyu¢ovanim ndbozenstva mézeme hovorit o troch
kategoriach vyucujucich - uditelia vymenovani skolskymi tiradmi, ucitelia z duchovného prostre-
dia a svetski (Hronek 1935a, 96). Osoby svetské, ktoré sa pre dany krok rozhodli, museli mat pri-
slusné vzdelanie a skasky odbornej spdsobilosti.”” To vSetko za predpokladu, ze prislusny vrchny

Pocet jednotlivych vyucovacich hodin pre jednotlivé druhy a stupne obecnych a mestianskych $kol stano-
vil vynos ministerstva zo 4. augusta 1923 &. 92.189-1 (Vestnik MSaNO 1923, 452-456). Stredné koly mali
znizeny pocet vyucovacich hodin nédbozenstva na zaklade vynosu ministerstva $kolstva zo 4. septembra
1919 ¢. 42.845. Zavadzal nabozenstvo ako predmet povinny, v niz$ich triedach 2 hodiny tyzdenne, vo vys-
$ich 1 hodina tyzdenne. Reforma v maji roku 1932 ponechala na Slovensku 2 hodiny tyzdenne, pre ¢eské
krajiny bola stanovena 1 hodina tyZdenne.

Vyucovanie nabozenstva duchovnymi osobami sposobovalo v duchovej sprave problémy. Cinni khazi
nemohli naplnit ¢ast svojich funkcii. Z uvedeného dovodu predstavitelia duchovnej spravy poziadali Skol-
skt vrchnost o rieSenie. Referat ministerstva $kolstva a narodnej osvety v Bratislave vyjadril vynosom
z0 16. oktobra 1929 ¢. 63.900/1. stthlas na udelenie vynimiek zo zakona ¢. 226/1920 a vladneho nariadenia
¢. 64/1925 pre Skoly jedného nabozenského vyznania.

Pre potreby slovenskych katolickych $kdl bol editovany pedagogicko-didakticky ¢asopis Slovenskd skola.
Vychadzal jedenkrat mesa¢ne. Venoval sa pedagogickej praxi a novinkdm ur¢enym do praxe. Editovali ho
M. Kopéan a M. Cunderlik.

Islo o ¢lanok IV. a V. zakona ¢. 251 z 13. jala 1922 o sluzobnych pomeroch ucitelstva. Ministerstvo $kol-
stva vydalo 25. augusta 1921 vynos ¢. 75139, v ktorom informovalo, ze katechétov pre fudové Skoly bude
v Skolskom roku 1921/1922 odmenovat za 1 hodinu tyzdennt sumou 100 kortn. Katechéti na mestian-
skych $koldch mali za 1 hodinu tyzdenne dostavat odmenu vo vyske 120 kortn. Cestovné ostévalo rovna-
ké, 30 halierov za kilometer (SAN - PATO, f. SITO 1919 - 1949, k. 2).

Pri svetskych ucitelov oboch pohlavi museli kandidati preukazat stredoskolské vzdelanie, krstny list, potvr-
denie od lekdra, Ze moZu vykonavat ucitelské povolanie a odportcanie prislusnej fary. Skuska, ktord sa ko-
nala dva razy do roka, preukazovala kandidatovu znalost u¢iva ndbozenského, pedagogicko-metodologicka
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cirkevny trad vyhlasil danti osobu za sposobilt vykonavat trad ucitela nabozenstva. Obsadenie
miesta ucitela ndbozenstva spadalo do kompetencie prislusnej cirkvi, resp. nabozenskej spolo¢nos-
ti. Osoba ucitela bola povinna svedomite sa pripravovat, skoro prichadzat do $koly, poznat $kolské
zakony a primerane sa obliekat.'® Dolezitou stucastou boli pravidelné stretnutia ucitela ndbozenstva
s rodi¢mi deti.'” Hoci svetsky pedagog nabozenstva podliehal vyberu cirkevnej spravy, vietci boli
povinni dodrziavat zdkony a predpisy, ktoré v medziach zakona vydavali $kolské trady. Na druhej
strane, ak cirkevné trady ustanovili nieco do vyucovania naboZenstva, museli dant skuto¢nost
oznamit spravcovi $koly, resp. uradu skolského in$pektora pre prislusny obvod. Ustanovenia, ktoré
boli v rozpore s obecnym Skolskym poriadkom, nemali byt oznamované ucitelom nabozenstva
(Placht - Havelka 1934, 75)."¥ V spojeni s ndbozenstvom je teda mozné hovorit o dvoch silach
stretavajucich sa pri vyuc¢ovani naboZenstva - $tatu a cirkvi.

Napriek povinnému naboZenstvu sa objavovali situdcie indikujice problémy pri vyucbe
daného predmetu.” Referat ministerstva $kolstva v Bratislave rozposlal $kolskym in$pektorom
na Slovensku spravu, podla ktorej bol informovany, Ze na niektorych skolach na Slovensku sa
predmet nabozenstvo nevyucoval vobec, alebo sa zanedbaval predpisany pocet hodin. V niekto-
rych pripadoch bola vyucba iba niekolko minut namiesto predpisanych dvoch hodin. Referat
v Bratislave preto ziadal dozorné organy, $kolské inSpektoraty, aby situdciu vo svojich obvo-
doch presetrili® Ak zistili nezrovnalosti, ich tlohou bolo informovat vo forme spravy Referat
v Bratislave a sti¢asne podniknut kroky na napravu (SAN - PATO, f. SITO 1919 - 1949, k. 2).

znalost, znalost ucebnic, ako i znalost cirkevnych a skolskych predpisov. Mala dve Casti, pisomnu a ustnu.
Na ulahcenie pripravy sa organizovali §pecidlne kurzy pripravujiice na skusky sposobilosti pre vyucovanie
nabozenstva (Hronek 1935a, 200-202).

I8lo o tzv. sluzobnu pragmatiku pre narodné skoly zo 14. 9. 1928 ¢.162 a vladne nariadenie z 26. 6. 1930
¢. 91. Dany predpis sa venoval aj disciplindrnej zodpovednosti t. j disciplindrnym trestom (vycitka, zamiet-
nutie postupu, znizenie platu, prelozenie na odpocinok, prepustenie) a pokutam (vystraha, vycitka).

Po finan¢nej stranke mal svetsky pedagdg vyucujici ndboZenstvo plat zlozeny zo sluzneho (udelovalo sa
podla poctu rokov ktoré odsluzil) a ¢inovného (v podstate islo o akési platové stupnice podla obyvatelstva
v $tyroch skupindch, napr. do prvej skupiny patrila Praha, Brno, Bratislava, do druhej obce s viacej ako
25 000 obyvatelov, do tretej obce od 2000 do 25 000 obyvatelov a do $tvrtej obce pod 2000 obyvatelov
(Hronek 1935a, 229).

V suavislosti s pedagégmi boli zistené pripady neopravnenej kritiky uditelskych osob zo strany knazov.
Ministerstvo $kolstva upozoriiovalo v tomto smere na paragraf 1 zdkona ¢. 205 z 10. aprila 1919, podla
ktorého bola sluzba na $kolach verejnym tiradom, a preto malo byt konanie duchovného, ak sa ho dopus-
til, oznacené za nepripustné (SAN - PATO, f. SITO 1919 - 1949, k.1).

Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska adresoval in§pektorom a riaditefom $kol 3. augusta 1919
vyzvu, kde ich informoval, Ze sa mnozia zaloby na ¢eskych pedagdgov, ktori sa vraj dopustali netaktnosti
a prec¢inov voci nabozenstvu. Podla vyzvy mali neSetrne zaobchadzat so Ziakmi katolickeho vyznania,
mali im prednésat veci protikrestanské, zakazovat ziakom navstevu v $kolach a pod. Minister preto vyzval
in§pektorov a riaditelov $kél, Ze ak mali vedomost o podobnych veciach, mali ho obratom informovat.
Prisltbil objektivne presetrit kazdy pripad. Skolsky ingpektorit v Topol¢anoch na vyzvu reagoval listom,
v ktorom podobny pripad odmietol (SAN - PATO, f. SITO 1919 - 1949, k. 1).

Objavili sa aj pripady anonymnych obvineni pedagogov ¢eskej narodnosti. Ako priklad je mozné uviest
anonymné podanie adresované $kolskému in$pektoratu v Topol¢anoch 21. novembra 1919. Pisatel listu
oznamoval in§pektorovi, ze dna 8. novembra 1919 sa v IV. triede mestianskej diev¢enskej $koly mal uditel
Karol Petelik prednasku o Janovi Husovi. Pocas nej mal vyzdvihovat, Ze jedine Husova viera je spasonosna.
Pisatel ziadal prisne zakrocenie, aby pedagdg nespinil katolicku cirkev. Doslova ,,... my neuraZame evanjeli-
kov a husitov a vyprosime si, aby aj ony takto neurazali nase city.“ Po liste bolo nariadené tiradné vysetrova-
nie. Uskuto¢nilo sa 26. novembra 1919. U¢itel obvinenia poprel. Jeho verziu potvrdili aj Ziacky predmetnej
triedy mestianskej Skoly. Na zéklade vysledkov vySetrovania riaditel mestianskej skoly Vaclav Stryhal, po-
ziadal in§pektorat, aby presetril, kto udanie podal. O presetrenie ziadal opakovane. (SAN - PATO, f. SITO
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Reformny proces v $kolstve sa opitovne dal do pohybu zaciatkom 30. rokov 20. storocia.
Komisia pre narodné skoly, pod vedenim Viclava Ptihodu, sice odporucala viaceré inovacie,
do praxe sa premietli len niektoré, napr. definitivne u¢ebné osnovy jednotlivych u¢enych predme-
tov. Na Slovensku sa podla nich za¢alo vyuc¢ovat od $kolského roka 1934/1935.

V druhej polovici roku 1938 doglo v kolstve k viacerym $trukturalnym zmenam, ktoré reflek-
tovali zmenené politické pomery. Skolstvo malo byt podla novych predstav vybudované v duchu
krestanského a narodného. Ucebnice dejepisu, vlastivedy a zemepisu boli prvé, kde doslo k pre-
skiimaniu ich obsahu s ohladom na stlad s novym smerovanim.” Do popredia sa znova dostava
délezitost vyucovania naboZenstva ako povinného predmetu. Vyucba nabozenstva sice ostala v in-
tencidch paragrafu 3 zdkona ¢. 226/1922 z 13. jila, av$ak jeho pdsobnost sa rozsirila. Doslo k roz-
$ireniu povinnej vyucby ndbozenstva, od roku 1939 aj na skoly priemyslové, odborné a u¢novské.?
Na $tatnych strednych $kolach a v ucitelskych ustavoch sa predmet stal povinnym od 11. janudra
1939.2 Uprava ucebnych osnov na seba nenechala dlho ¢akat. Pre ludové gkoly boli inovované
31. jula 1939 ¢. 74.355/1. Predstavovali len ramcové osnovy, teda umoznovali prispdsobenie podla
prostredia s dorazom na zasadu veku primeranosti. Zohladnovali ideologické smernice, didaktické
zasady, rozmiestnenie hodin, nepovinné predmety atd. Pre mestianske $koly boli osnovy prijaté
31. jala 1939 vynosom ¢. 78.489/38 (menili osnovy z roku 1932 z 9. jula ¢. 69.485). Vyucovanie
nabozenstva ako predmetu doplnilo zavedenie spolo¢nej modlitby na ludovych i strednych skolach
vynosom ¢. 9601 zo 14. novembra 1939. Modlitbou sa zacinalo i kon¢ilo vyucovanie.* Zaklad po-
vinnej vyu¢by nabozenstva mal oporu aj v istavnom zékone z 21. jula 1939, v podobe paragrafu
90. V duchu krestanského a narodného bol upraveny aj vyucovaci priestor. Od 1. septembra 1939

1919 - 1949, k. 1). Pre prehlad uvadzam, Ze v skolskom roku 1920/1921 posobilo v $kolskom inspektorate
v Topol¢anoch, na mestianskych skoldch 6 slovenskych a 14 ¢eskych pedagogov, ludové $tatne Skoly za-
mestnavali 30 pedagdgov slovenskej narodnosti a 3 ¢eskej narodnosti. (SAN — PATO, f. SITO 1919 - 1949,
k. 2).

Ak ucebnice odporovali ustanoveniam o nabozenstve, spolocenskej znasanlivosti, zakonom alebo boli
chybné po stranke jazykovej spravnosti, mohlo ich ministerstvo $kolstva zakazat. V obdobi existencie
Slovenskej republiky v rokoch 1939 - 1945 sa nekontroloval len obsah ucebnic, ale sa pristtpilo k revizii
kniznic. Proskribovani boli zndmi zahrani¢ni literati a autori Zidovského pévodu. Ostro bola sledovana
literattra pre deti a mladez (Palarik — Mikulasova 2016, 128).

Prevadzkové pokyny k doc¢asnym osnovam z 31. jula 1939 publikovali 13. oktébra 1939 vynosom
¢.90.800/39

Nariadenie rusilo svojou uc¢innostou platnost vynosu z novembra 1922 o moznosti oslobodeni ziakov
strednych $kol spod vyucby nabozenstva.

Ministerstvo $kolstva a ndrodnej osvety na zdklade obeznika ¢. 60 zo 14. novembra 1939 zaviedlo pre vietky
$koly jednotnu modlitbu. Pre narodné koly — A) pred vyucovanim: Mily BoZe, k Tebe zdvihame svoje det-
ské srdcia, aby si ich naplnil laskou k prdci a k uceniu. Ty si vSemocny a najmudrejsi, daj ndm sily a chuti,
aby sme svojich ucitelov ochotne a s radostou poslichali a ich pomocou vetko sa dobre nautili k Tvojej cti
a slave k Tvojmu poteSeniu, ako i na radost a na osoh nasich milych rodi¢ov a drahej vlasti slovenskej. Amen.
B) na konci vyucovania: Mily BoZe, koncime pracu a odchddzame. Sprevddzaj nds svojim poZehnanim aby
sme to, Co sme sa naucili, pouZili pre dobro svoje a svojho ndroda, aby sme boli dobri, miidri a statocni, a tak
sluzili Tebe, rodicom a vlasti. Amen. Pre $koly, stredné, odborné a uitelské ustavy — A) pred vyucovanim:
Vsemocny Boze, Tvorca vietkej pravdy, dobra a krdsy, k Tebe zdvihame svoje srdcia a mysle, naplii nds
laskavo svojim svetlom a povzbud nds k ochote a k pracovitosti, aby sme vo vetkej zemskej muidrosti Teba
hladali a so vietkou silou a ndmahou Tebe slizili, a tak sa vzmdhali v duchu a v milosti pred tebou a pred
ludmi. B) na konci vyu¢ovania: Dakujeme Ti, ldskavy Boze, za vietko dobrodenie a za svoj dnesny pokrok
vo vedomostiach a prosime Ta, sprevddzaj mocnym poZehnanim vsetko nase pocinanie. Spravuj a ochrariuj
nds a Zehnaj nasu drahii slovenskii vlast. (SAN - PATO, f. SITO 1919 - 1949, k. 31. Vestnik MSaNO 1939,
¢ 169, 70).
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vsttpilo do platnosti nariadenie ¢. 1293 o vyzdobe miestnosti symbolom kriza a obrazmi narod-
nych dejatelov. I8lo o obraz Andreja Hlinku, ktory mal byt vyhotoveny v primeranej umeleckej
urovni a z trvanlivého materidlu. Aby ,,idedly ndboZenské“ prenikli hlbsie do Zivota Ziakov, bola
sti¢asne pre $kolski mladez nariadend povinna ucast na vsetkych bohosluzobnych tikonoch a po-
boznostiach mimo povinnych vyucovacich hodin vynosom z 26. septembra 1939 ¢. 89.178/1939.
Utast pedagogického zboru na cvi¢eniach bola pokladana za integrujicu stcast nibozenskej vy-
chovy.®® Od roku 1940 bola platnost vynosu prenesena aj na stredné skoly. Komplexnejsia zmena
najma fudového $kolstva nastala zakonom ¢. 308/1940 z 26. novembra 1940. Ukotvil dolezitost
nébozenskej vychovy ako povinného predmetu, bez ohladu na ro¢nik.® Dalsie povinné predmety
mobhlo, v pripade potreby, urcit ministerstvo $kolstva, ak to verejné potreby vyzadovali. Nepovinné
predmety podliehali schvaleniu ministerstva kolstva.”” Na zdklade uvedenej normy sa mali Skoly
pretvorit do dvoch rokov.

Zaver

Transformadcia systému, prispésobovanie sa novym podmienkam a budovanie $truktury vzdela-
vania v duchu novych idei nebol po roku 1918 Tahky proces. Hlavnym problémom boli rozdie-
ly zdedené po Rakusko-Uhorskej monarchii, ktoré sa odzrkadlili v praxi. Viditelne je to moz-
né pozorovat na vyucovani nabozenstva ako predmetu - tak v podobe casovej dotacie, ako aj
v zavadzani jeho alternativy, nauky o spoloc¢nosti. V praxi sa teda stretavali dve tendencie, nova
vizia republiky a krestanska tradicia, ktoré po roku 1918 na seba narazali. Nabozenska vychova sa
stavala platformou, na ktorej si politické strany vyjasnovali svoje ndzory. Viditelnejsie sa do po-
predia dostava vyucovacie predmetu po roku 1939, kedy bol tzko spojeny s vtedajsim politickym
rezimom. Predstavovalo oporny bod, bez ktorého nebolo mozné budovat $tat podla predstav jeho
predstavitelov.

REFERENCES

Primary sources
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Boli to predmety ako druhy jazyk (nemecky, rusinsky ¢i madarsky), hudba, rychlopis, pisanie na stroji.
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SUMMARY: RELIGIOUS EDUCATION IN CZECHOSLOVAKIA AFTER 1918. Religion
belonged to the most important teaching subjects in education. After the Czechoslovak
Republic had been established in 1918, the changes appeared not only in the state
administration but also in the system of education, which included the teaching of religion.
Taking into consideration strong religious feelings in Slovakia, the Ministry of Education
requested teaching staff, bearing in mind unique circumstances in which Slovak education
was built, to prepare moderate lessons. The state was aware that the Catholic Church played
an essential role in society. The adoption of the legislative reform in the form of the ‘Small
School Law’, the introduction of the subject of Civic Education and the abuse of the religious
question in political campaigns did not help to settle the situation. It was Civic Education
that was perceived by parents as a subject dangerous to children’s morals, an idea which
found political support in the Slovak People’s Party. The teaching of the subject became more
noticeable after 1939, when it was closely associated with the political regime. The state
and religion were re-connected.

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 190 — 198 see | 197 |



ADRIANA KICKOVA

Doc. PhDr. Adriana Ki¢kova, PhD.

Constantine the Philosopher University in Nitra
Faculty of Arts

Department of History

Hodzova 1

949 74 Nitra

Slovakia

akickova@ukf.sk

| 198 | eee KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 190 - 198



RECENZIE / BOOK REVIEWS

DOCI, Viliam Stefan OP. Die Seelsorgliche
Tatigkeit der Kaschauer Predigerbriider.
Ein Dominikanerkonvent im Ambiente von
Pfarrei, Stadt und Staat im 18. Jahrhundert
(= Quellen und Forschungen zur Geschichte
des Dominikanerordens, Neue Folge, Bd. 23),
Berlin-Boston : De Gruyter 2018. 327s. ISBN
978-3-11-053884-7.

Jiz v jedné ze svych recenzi jsem pred léty vy-
slovil ndzor, ze déjiny dominikdnského radu
jsou ve srovnani s jinymi feholemi stale slo-
venskou i ¢eskou historiografii zanedbavané.!
Ani v roce 2018 neni situace bohuzel jind. O to
vice ovSem potési kazda kvalitni publikace
na toto téma. Autor recenzované knihy, Viliam
Stefan Déci (* 1978), prezident Historického
tistavu dominikdnského faddu v Rimé, nenf slo-
venské ani ¢eské odborné vefejnosti osobnosti
neznamou.”? Déciho novéa publikace vychazi
z jeho doktorské diserta¢ni prace obhdjené
v roce 2014 na Katolické teologické fakulté
videnské univerzity. Mezi slovenskymi i Ces-
kymi historiky je vieobecné zndma narocnost

' Srov. Zouhar, Jakub. 2015. Gabriel Huncaga OP,
Dominikdni na ceste k intelektudlnym elitam
vrcholného stredoveku (= Studia Christiana
7), Krakow-Bratislava: Towarzystwo Slowakow
w Polsce - Chronos 2013, 460s., ISBN 978-80-
89027-37-8 (Chronos), ISBN 978-83-7490-581-
7 (TSP). [recenze]. In Cesky Casopis historicky
113/1, 172-174.

Srov. napt. jeho prace Ddci, Viliam Stefan. 2010.
Biskupi a reholnici. Pohlad na zasahy diecéz-
nych biskupov do zalezitosti reholnej discipliny
kosickych dominikdnov v 1. polovici 19. sto-
ro¢ia. In: Studia Historica Tyrnaviensia 9-10,
186-208; Ddci, Viliam Stefan. 2012. Pontes
ad homines: das Leben der Dominikaner
in Kaschau (Kosice) in der ersten Hilfte des 19.
Jahrhunderts im Lichte des Erzbischoflichen
Archivs in Kaschau. In Martina Bolom-Kotari —
Jakub Zouhar (eds.). Cogito, Scribo, Spero:
Auxiliary Historical Sciences in Central Europe
at the Outset of the 21st Century. Hradec Kralové
2012, 246-264.
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historického vyzkumu (horno)uherskych dé-
jin v dobé predchazejici 20. stoleti. Zejména
jazykova vybavenost badatele musi byt oproti
jeho zdpadoevropskym kolegiim na nepomér-
né vys$si urovni (latina, némcina, madarsti-
na, slovenstina kvtli pramendm, angli¢tina,
francouzstina a ital$tina kvili literatute). Tyto
predpoklady autor zcela spliluje, navic jeho
$koleni na proslulém videnském Institut fiir
dsterreichische Geschichtsforschung se v pub-
likaci projevilo nejen dikladné zpracovanou
heuristikou,’ ale i metodologickym nadhle-
dem. Mnohojazy¢nd pouzita literatura je
témér* vidy opatfena némeckym prekladem
nazvu, coz ¢tenadfi neznalému nékteré reli
usnadnuje porozuméni textu.

Tématu kosickych dominikdnd se v mi-
nulosti vénovali jiz néktefi badatelé, zejména
Béla (= Vojtech) Wick (1873-1955),° ale téma
bylo do Déciho prace prakticky nezpracované,
protoze Wickovy knihy jsou pouze struénym
chronologickym prehledem, nebo se neza-
byvaji touto otdzkou jako svym hlavnim té-
matem. Ostatné Déci vSechny jeho prace zna
a vyrovnava se s nimi jiz v ivodu své knihy
(s. 8-9). Daleko pozitivnéji hodnoti (s. 9-10)
doktorskou disertaci obhajenou na budapest-
ské univerzité Eotvos Lordand (2013) Bélou
Vilmosem Mihalikem ,,... Campus ad fidei
catholicae inseminationem. Katolikus meguiju-
las az egri egyhdzmegyében a 17. szdzad utolso
harmaddban [Katolickd reforma v diecézi Eger/
Jager v posledni tfetiné 17. stoleti]. Je tfeba li-
tovat, Ze zlstala v rukopise a nebyla prelozena

* Prameny jsou cerpané z archivit a knihoven

v Kosicich, Bratislavé, Brné, Budapesti, Rabu,
§t}'rrském Hradci, Linci, Rimé, Roznové, Vidni
a ve Zvolenu.

Skoda, Ze napt. u titulu Gabriel Peter Huncaga
OP, Historické $tudie k dejindim dominikanov
na Slovensku, Bratislava 2008 tento preklad
chybi.

K tomuto prevazné madarsky pisicimu histori-
kovi srov. slovensky Markusovd, Kristina. 1997.
Dr. Vojtech Wick - Zivot a dielo. In Historica
Carpatica 27-28, 101-125.
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do slovenstiny ani do zadného zapadoevrop-
ského jazyka.

Viliam Stefan Déci po kritice prament
a dosavadni literatury ve své knize nejprve cte-
nare zasvétil do komplikované, a i pro odbor-
niky - nestydme si to ptiznat — odlehlé situace
kosickych bratfi béhem 17. a 18. stoleti (s. 12-
84). Nevynechavd ani zajimavou kapitolu puso-
beni bratii kazatel1 na kosické université (s. 66-
69). Ti, kdo nectou slovensky nebo madarsky
byli do této doby odkdzani na studii Isnarda
W. Franka.® Avsak i tu dokdzal Déci v jednot-
livostech doplnit. Zde musime mit na paméti,
ze déjiny uherské rddové provincie existujici
v 17. stoleti spiSe sporadicky se z diivodu ne-
dostatku prament rekonstruuji pravé jen v jed-
notlivostech, ze zminek rozesetych v mnoha
fondech videnskych, budapestskych, fimskych
i slovenskych archivech. V nasledujici kapitole
se vSak Doci zaméril jiz na hlavni téma své pra-
ce, tj. na pasobeni dominikanti mezi lidmi (na
farnostech, v bratrstvech,” pti procesich atp.),
a zvlasté na jejich kazatelskou ¢innost, ktera
byla vidy bratfim z #ddu kazatelského nejblizsi.
Rozebira vyznamna kazani, ukazuje pristupy
jednotlivych kazatelt k jejich femeslu, podchy-
cuje jejich argumentacni vyzbroj a snazi se o re-
konstrukei dopadu téchto kazani na své poslu-
chace (s. 85-274). Ve ctvrté, zavéreéné kapitole
Ddci presvédcivé shrnuje své vyzkumy (s. 275-
287). Ukazuje, ze cisai Leopold I. pouzival
cirkevni fady jako tmel statu v komplikované
a pro katoliky ne pravé radostné dobé. To do-
minikdntim usnadnilo jejich zac¢lenéni se do Zi-
vota Kosic a rozhodujicim zptisobem pomohlo
v jejich duchovni ¢innosti mezi tamnimi més-
tany (a snad nejen jimi) po boku frantiskant

¢ Frank, Isnard Wilhelm. 1973. Zur Errichtung der
Osterreichisch-ungarischen Dominikanerprovinz
zu Beginn des 18. Jahrhunderts und zu ihrer
Vorgeschichte (1569 - 1704). In Archivum
Fratrum Praedicatorum 43, 287-341.

Pri této prilezitosti vénuje zvlastni pozornost
novému svétci sv. Janu Nepomuckému a jeho
bratrstvu v Kosicich, které zasazuje do $irsiho
kontextu ucty k tomuto svétci v ramci celé habs-
burské monarchie.
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a jesuitd. Zaroven prameny nepotvrdily pas-
tordlni (misijni) ¢innost bratfi mezi mistnimi
nekatoliky (s. 275). Katolikt1 ale v pribéhu 18.
stoleti v Kosicich pribyvalo,® a tak ptibyvalo
i téch, ktefi touzili po duchovnich sluzbach bra-
tfi kazateld. Doci rovnéz presvéddivé dolozil,
ze katoli¢ti méstané nechodili za dominikany
jen ze zvédavosti, zdjmu z dosud neznamého ¢i
proto, Ze by bratfi nabizeli néjaky odlisny druh
duchovni sluzby, ale zkratka proto, ze posky-
tovali tyto sluzby ve vy$si kvalité; pozice bratii
ve mésté se s pribyvajicimi dekddami 18. véku
stale upevnovala. ,,Dies zeigt sich (...) fiir neue
Variationen des klassischen Angebots.“ (s. 276).
Na rozdil od frantiskant se dominikani uplat-
nili v Kosicich i po nafizenich Josefa I, ovSem
nikoli proto, ze by si to prali kosi¢ti méstané, ny-
brz proto, Ze si to praly svétské i cirkevni auto-
rity, které pokladaly bratry kazatele za potiebné
v duchovni pé¢i o obyvatele Kosic. Bratii tedy
meéli nadéle pomdhat farnimu kléru v duchovni
sprave. Doci tak dovodil, Ze stétni organy mély
rozhodujici podil na opétovném ptivedeni do-
minikdnt do Kosic (mandat Leopolda 1. z 16.
prosince 1697) i na jejich udrzeni po josefin-
skych natizenich. Mezitim doslo 21. fijna 1773
k povyseni kosické residence na fadny konvent
(s. 62-65). Jak statni moc, tak dominikani méli
totiz obdobny zdjem: vytvorit a poté ve mésté
udrzet stabilni spolecenstvi véficich (s. 278).
Toho bratii docilili nejen kazanimi (které tak
Ddci vidi jako jeden z nastroji k udrzeni statni
a panovnické loajality; s. 285°), ale zejména pro-
stfednictvim bratrstev (riizencového, sv. Jana
Nepomuckého ad.), kterd pomadhala udrzo-
vat mezilidské vztahy a kontakty. DileZitou
ulohu zde sehral i radovy pristup k zemrelym

8 Zatimco na prelomu 17. a 18. stoleti méli pro-

testanté v Kosicich prevahu, pomér sil se ve pro-
spéch katoliku zvratil jiz v poloviné 18. stoleti.
Srov. k tomu vétu na s. 285 ,,Aus der Sicht der
Dominikaner war der wohl gewichtigste Grund,
sich in den Dienst ihres Konigs zu stellen, die
Tatsache, dass dieser in seiner Eigenschaft als
oberster Schirmherr der Kirche den Raum schuf,
in dem sie unbehindert ihren seelsorglichen Dienst
fiir das Heil der Menschen ausiiben konnten.“

«se KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 199 - 201



a duchovni ,,péce” o né. V té ostatné¢ kazatelsky
fad vidy vynikal. Kolem dominikant se tak
vytvoril v Kosicich okruh piiznivcll (nékte-
i z nich zili i mimo mésto), coz bylo rovnéz
zasadni pro udrzeni radového vlivu ve mésté.
Takto dominikéni udrzovali vliv uz ve sttedo-
véku po celé Evropé, jak na to Déci upozoriiuje
(s. 279). Se zménou duchovni situace ve stiedni
i sttedovychodni Evropé v 80. letech 18. stole-
ti nicméné doslo k vyraznému poklesu vlivu
dominikand, ktery se nevyhnul ani bratfim
v Kosicich. Kniha zminuje i nutné konflikty
mezi dominikdny a farnim klérem, ke kterym
téZ dochazelo od stfedovéku. Bratfi se zastito-
vali papezskymi privilegii a pohtbivali ve svych
kostelich a na svych hrbitovech i laiky, rovnéz
pti vefejnych procesich brali mélo ohledd
na mistni svétské knéze. ,, Die Konflikte scheinen
aufgrund eines unterschiedlichen Verstindnisses
vom Verhiltnis zwischen (pfarrlich-)territorialer
und personaler Heilsvermittlung entstanden
zu sein.“ (s. 280). Avsak s ubyvajicim vlivem
bratti kazatelt od doby Josefa II. se i v KoSicich
konflikty s farnim klérem utiSovaly. Rovnéz
dominikani v Kosicich vyuzivali uméni ve svij
prospéch, coz se mj. odrazilo na jejich mistnim
kostele. Také kosické bratry trapil nedostatek fi-
nanci po celou sledovanou dobu a prakticky ni-
kdy finan¢ni potize neptekonali (napf. v ceské
radové provincii se bratti s nedostatkem finan¢-
nich prostredki potykali cely rany novovek).
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Price je velice peclivé zpracovana a vy-
tknout lze jen drobnosti. Nepfesna je véta
»Erst ab den 1580er Jahren, unter Rudolph II.
(1576-1612), der von 1576 bis 1608 als un-
garischer Konig Rudolph 1. regierte, versuch-
te der Wiener H of durch die Ernennung von
Katholiken in das Amt des oberungarischen
Generalhauptmanns einen stirken Einfluss
in der Stadt zu bekommen.“ (s. 13), proto-
ze Rudolf II. presidlil jiz roku 1583 z Vidné
do Prahy.' Tato nepfesnost se v knize opakuje
Castéji (napt. s. 14, 15). Pro slovenské ¢tenare
je mozno uvést z madarstiny preloZeny Zivo-
topis kardindla Petra Pazmaniho od Istvdna
Bitskeye," ktery neni v recenzované publikaci
uveden. Déci ovSem spravné poznamenava, Ze
kardindl se o uvedeni dominikint do Kosic
nijak zvlast nezaslouzil (s. 23).

Na zavér publikace nechybi seznam zkra-
tek, peclivy soupis prament a sekundarni
literatury a mistni i jmenny rejstiik. Skoda,
ze se autor vice nepokusil obohatit publikaci
0 obrazové prameny, byt z vlastni zku$enosti
vim, Ze jich k dominikdnskym déjinam raného
novovéku neni mnoho. Zavérem se lze jen tésit
na dalsi autorav badatelsky pocin v budoucnu.

Jakub Zouhar

University of Hradec Kralové

The Czech Republic

0 Srov. Hausenblasovd, Jaroslava. 2002. Der

H of Kaiser Rudolfs II. Eine Edition der
Hofstaatsverzeichnisse 1576 — 1612. Praha.
Bitskey, Istvin. 2010. Petrus cardinalis Pazmanii.
Archiepiscopus  Strigoniensis, Trnava (orig.
1986). S dvéma dal$imi studiemi tohoto autora
Déci pracuje.
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Zprava o ¢innosti sdruzeni Evropska kulturni stezka sv. Cyrila a Metodéje
vroce 2018

1. RIZENi CYRILOMETODEJSKE STEZKY

Nejnavstévovanéjsi poutni misto na Moravé, Svaty Hostyn (CR), letos prohlagené za narodni
kulturni pamatku, hostilo 19. ¢ervna 2018 vyro¢ni Valnou hromadu sdruzeni Evropska kulturni
stezka sv. Cyrila a Metodéje (ddle EKSCM). Valna hromada odsouhlasila vyro¢ni zpravu a hospo-
dafeni za rok 2017 a byla informovana o aktivitdch sekretaritu v roce 2018. Nésledné byli ucast-
nici provedeni zdstupcem Matice svatohostynské bazilikou a poutnim arealem. Piipravny Ridici
vybor hostil dne 26. dubna 2018 Utad Trnavského samosprévného kraje v Trnavé. Piedev$im
financovani aktivit sdruzeni, zmény v ¢lenské siti a pfiprava prosincové Valné hromady byly pred-
métem jednéni{ Ridictho vyboru sdruzeni, kde maji ¢lenské kraje z Ceské a Slovenské republiky
a Centrala cestovniho ruchu Vychodni Moravy své zastupce. Vybor se sesel 26. fijna 2018 ve Zliné
v tzv. Batové mrakodrapu, sidle Zlinského kraje.

Sdruzeni pfijalo nové ¢leny z Chorvatska, Slovinska a Madarska

Korespondenénim hlasovanim schvalila Valnd hromada 26. zati 2018 pristoupeni novych ¢lent:
Turistické centraly ostrova Nin (Chorvatsko) - fadny ¢len, Staroslovanského institutu v Zahfebu
(Chorvatsko) - pridruzeny ¢len, Slovinské ndrodni marianské svatyné Brezje (Slovinsko) - pfi-
druzeny ¢len a Slovenské samospravy v Budapesti (Madarsko) - ptidruzeny ¢len. Clenstvi je plat-
né od 1. fijna 2018.

Sekretariat podal Zadost o certifikaci Cyrilometodéjské stezky coby Kulturni stezky Rady
Evropy

Na zakladé konzultaci s vedenim Evropského institutu kulturnich stezek v Lucemburku se vedeni
sdruzeni rozhodlo podat Zadost o certifikaci stezky jiz letos v zafi. Po ptilroénim hodnoceni neza-
vislymi experty budou v pfipadé postoupeni zadosti zastupci sdruzeni EKSCM pozvani k prezen-
taci stezky pred spravni radou Rozsifeni dohody o evropskych kulturnich stezkach Rady Evropy
(EPA). Nezavislé hodnoceni poskytne managementu sdruzeni cennou zpétnou vazbu.

2. PREZENTACNI AKCE

Zajem rozvijet spolupraci na projektu Cyrilometodéjské stezky deklarovala naméstkyné chorvat-
ského ministra cestovniho ruchu Olivera Sari¢ na ceské ambasddé v Zahtebu béhem prvni pre-
zentace sdruzeni na uzemi Chorvatska konané 21. bfezna 2018. Utuzovani ¢esko-chorvatskych
vztahti prostednictvim spoluprace na kulturni stezce podpofil i velvyslanec CR v Zahtebu, JE
Vladimir Zavazal. Na zorganizovani akce se podilelo kromé ¢eského velvyslanectvi také chorvatské
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ministerstvo cestovniho ruchu. Prijeli zastupci také z chorvatského ministerstva kultury, rtiznych
chorvatskych krajt a destina¢nich spole¢nosti.

Poutnickd kancelat v italské diecézi Vicenza iniciovala mezindrodni poutni stezku Romea
Strata s cilem propojit Pobaltské zemé s Rimem na zékladé historické trasy. Za timto ucelem vzni-
ka nyni v Italii nové sdruzeni. V Akvileji se konala 25. - 26. ¢ervna 2018 uvodni konference k nové
kulturni stezce s ucasti Polaki, Cechtl, Slovincti a Italt. Z Itdlie zde byli pfitomni kromé potd-
dajici diecéze napt. predstavitelé regionu Friuli - Venezia Giulia, Vatikanu, Verony ¢i stezky Via
Francigena. Reditelka sdruzeni zde navrhla vyuziti moravské cyrilometodéjské a svatojakubské
trasy pro novy poutnicky koridor prochdzejici z Polska do Rakouska pres Moravu.

V madarském Zalavaru se 16. Cervna 2018 sesli vojensti biskupové Mons. Franti$ek Rabek
ze Slovenska a Mons. Laszl6 Biré z Madarska, ministfi obrany a zastupci ozbrojenych slozek obou
republik i desitky poutniki, aby uctili pti pamatniku sv. Cyrila a Metodéje jejich odkaz. Zucastnili se
také hosté z CR - diplomat ZU v Budapesti Jozef Kollar, radni Zlinského kraje Jan Pijicek a feditel-
ka sdruzeni EKSCM Martina Janochova. Zalavar, dfive nazyvany jako Blatnohrad (téz Mosaburg)
je jednim ze stfedovékych mist, kde bylo prokazano ptisobeni soluniskych misionari.

V roce 2018 probéhla fada prezentaénich akci sdruzeni v Ceské a Slovenské republice
Diky spolupraci s Centralou cestovniho ruchu Vychodni Moravy se i letos mohli pracovnici sekre-
tariatu aktivné zacastnit velkych lednovych veletrht cestovniho ruchu GO Regiontour Brno a ITF
Slovakiatour Bratislava a prezentovat zde na stanku Vychodni Moravy CM stezku. Dne 5. dubna
byly aktivity sdruzeni predstaveny v Uherském Hradisti na VIII. Miniveletrhu cestovniho ruchu
a gastronomie Slovacka.

Dile byla stezka prezentovana na seminafi pri setkdni klasternich stezek ve Velehradé
(10. 4.), na pouti moravskych matic v Zasové (15. 4.), na odborné konferenci cestovniho ruchu
v Prievidzi (19. 4.), diky pozvani Trenc¢inského samospravného kraje na veletrhu cestovniho ru-
chu v Trenéiné (11. - 12. 5.), na pozvani Slovanské unie na Dnech slovanské kultury v Hodoniné
(1. 6.), na Dnech lidi dobré vile ve Velehradé (4. 7.), na festivalu Nitra mila Nitra v Nitfe (6. 7.)
ina Cyrilometodéjské slavnosti v Bojné (7. 7.). V Nitfe sdruZeni zorganizovalo 6. ¢ervence ve spo-
lupraci se zdej$imi partnery - krajem, méstem, biskupstvim, Univerzitou Konstantina Filozofa,
Archeologickym tstavem SAV, Zoborskym zkraslovacim spolkem, Nitranskou organizaci cestov-
niho ruchu a spolkem Militia Portalis zazitkové putovani na 10km trase z Drazovcu pies Zoborsky
klaster a Martinsky vrch na Svatoplukovo ndmeésti s moznosti navstévy nitranského hradu. O akci
projevilo zdjem asi 60 poutnikil.

Dne 19. fijna prezentovali zdstupci sekretaridtu a Nitranského samospravného kraje ak-
tivity sdruzeni a cyrilometodéjské trasy v klastefe v Mocenku na seminafi o Cyrilometodéjské
stezce uskute¢néné v rdmci akce Gorazdov dvor. Navstivili také mistni ¢ast Gorazdovo s kapli
sv. Gorazda, odkud podle legend pochazel nastupce arcibiskupa Metodéje. Béhem této dvoudenni
kulturni akce pokracovala také soutézni divadelni prehlidka festivalu Gorazdov Modenok.

Kolem 200 zastupct kulturnich stezek a nejriiznéjsich instituci se sjelo dne 27. zafi na 8. vy-
ro¢ni poradni férum kulturnich stezek do Zhotelce (Gorlitz) na némecko-polské hranici, aby
zde sdileli dobré praxe, debatovali nad svymi projekty a moznymi synergickymi efekty spolu-
prace nejen mezi sebou, ale i s evropskymi institucemi a mezindrodnimi organizacemi jako
UNESCO a ICOMOS. Svym stankem se zde prezentovala mezi jinymi kandidatskymi projekty
i Cyrilometodéjska stezka.
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3. PROJEKTY SDRUZENI

Partnerstvi a aktivni institucionalni sité Cyrilometodéjské stezky v moravsko-slovenském
prihranici

Projekt preshrani¢ni spolupréce (zkracené ,,PartnerstviCMS®) dotovany z programu INTERREG
VA SK-CZ (85%) a narodnimi rozpocty (SR 10%, CR 5%) byl zahdjen dvodnim jednanim na kraj-
ském uradé v Bratislavé 20. unora 2018. Predstavily se zde regiondlni pracovni skupiny a dil-
¢l vystupy zapocatych aktivit. Dne 13. ¢ervna 2018 se uskutecnila v ramci folklorniho festivalu
Kunovské 1éto na Panském dvofe v Kunovicich uvodni konference projektu. Uéastnilo se ji 80
Ceskych i slovenskych odbornikd z oblasti vefejné spravy, regionalniho rozvoje, cestovniho ru-
chu, vzdélavani, védy a vyzkumu, kultury i cirkve, aby se zapojili do koordinovaného rozvoje
kulturni stezky v moravsko-slovenském prihrani¢i. Na konferenci byl predstaven novy pristup
rozvoje Cyrilometodéjské stezky zalozeny na spolupraci a komunikaci s $irokou Skalou subjek-
tt s cilem vyuzit tzemni a lidsky potencial pro vytvoreni uceleného produktu Cyrilometodéjské
stezky. S partnery pribézné fesi sekretariat sdruzeni EKSCM analyzu stakeholdert, dotazniky
pro stakeholdery (obce, farnosti, kulturni zatizeni, poskytovatelé sluzeb cestovniho ruchu), dobré
praxe, které jsou postupné zvefejiiovany na webu projektu, tematické a geografické vymezeni stez-
ky pripravené Archeologickym tstavem SAV v Nitfe, navrh slovenskych cyrilometodéjskych tras,
ptipravu strategie pro celé preshrani¢ni tzemi definované dota¢nim programem. Vice informaci
je zvefejnéno na www.cyril-methodius.eu/partnerstvicms/.

Cyrilometodéjska tradice v novodobych ¢eskoslovenskych déjinach

Cilem projektu je prispét jak k dialogu mezi odborniky na velkomoravské i soucasné déjiny, tak
k dialogu mezi odborniky na historii a $kolni mladezi a akcentovat nepfili§ rozsifenou souvislost
mezi Cyrilometodéjskym dédictvim a vyvojem novodobych ceskoslovenskych déjin. Podstatou
projektu je ptiprava dvou publikaci: kolektivni monografie ,,Cyrilometodéjska tradice v novodo-
bych ¢eskoslovenskych déjinach® a publikace k vytvarné soutéZi pro zaky zékladnich a stfednich
$kol na téma ,,Putovani déjinami s Cyrilem a Metodéjem®. Projekt byl finan¢né podporen (33 %)
Ministerstvem kultury CR. Na ptipravé projektu se vyznamné podilela Univerzita Konstantina
Filozofa v Nitfe, zejména prof. PhDr. Peter Ivani¢, PhD, feditel Ustavu pro vyzkum kulturniho
dédictvi Konstantina a Metodéje, ktery je zdroven od 27. prosince 2017 predsedou Védeckého
vyboru sdruzeni EKSCM. V ramci projektu se dne 28. listopadu 2018 uskute¢ni ¢esko-slovenska
védecka konference na téma ,,Cyrilometodéjska tradice v novodobych ¢eskoslovenskych déjinach*
v Jezuitském sklepu ve Starém Mésté u Uherského Hradisté, kterou pripravuje sdruzeni EKSCM
ve spoluprdci s Univerzitou Konstantina Filozofa v Nitfe, méstem Staré Mésto, Slovackym muzeem
v Uherském Hradisti a SS PHS Uherské Hradisté. Kolektivni monografie bude jednim z hlavnich
vystupt stejnojmenného, jednoletého projektu. V ptipravé je také studentské forum (tviir¢i beseda
7&ki ZS a studentd SS s oblibenymi historiky PhDr. Blankou Rasticovou a PaedDr. Jifim Jilikem)
na stejné téma, které se uskutec¢ni tamtéz dne 29. listopadu 2018. Informace o projektu jsou zverej-
novany na www.cyril-methodius.eu/statnost100/.
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Vystava Putovani déjinami s Cyrilem a Metodéjem méla premiéru na Ku-
novském lété

Odbornd porota vybrala ve Slovackém muzeu v Uherském Hradisti 23. kvétna 2018 desitky vytvar-
nych praci zaslanych do vytvarné soutéze ,,Putovani dé¢jinami s Cyrilem a Metodéjem™ poradané
sdruzenim EKSCM s cilem usporadat putovni vystavu z vybranych praci, které do soutéze poslalo
40 ceskych a slovenskych $kol. Nékteré z moravskych $kol vyuzily nabidku sdruzeni a usporadaly
interaktivni besedu s Velkomoravanem (propagatorem tzv. zivé historie). Putovni vystava zahdjila
svoji mezinarodni cestu v Kunovicich béhem Kunovského léta (13. - 17. 6.), od 5. 7. do 20. 8.
byla uvedena v nitranské Synagéze a od 6. 9. v Pamatniku Velké Moravy ve Starém Mésté, kde se
21. zari 2018 uskutecnilo slavnostni vyhlaseni vysledkil soutéze s pfedavanim ocenéni 25 zakim
a studentiim za Ucasti predstaviteld sdruzeni EKSCM, mésta Starém Mésto a ¢lentt odborné poro-
ty. Doprovodny program zajistili Slovické muzeum v Uherském Hradisti, ZUS Uherské Hradisté
a spolecnost pratel historie MORRIGAN. V fijnu se vystava pfesunula na Slovanské hradisté
v Mikul¢icich (9. 10. - 2. 11.) a v listopadu opét do Starého Mésta (17. 11. - 31. 12.). Cast $kol-
nich praci byla také k vidéni na festivalu krestanského divadla Gorazduv Mocenok (23. - 27. 7.)
v Mocenku nedaleko Nitry.

4. POUTNI TRASY CYRILOMETODEJSKE STEZKY

Na zdkladé dohody o spolupraci s Klubem ¢eskych turistu na znaceni a udrzbé poutnich tras
Cyrilometodéjské stezky bylo v letnich mésicich na izemi Ceské republiky vyznaceno pres 300 km
poutnich tras (Vranov — Velehrad, Pustevny - Velehrad, Zitkovéa — Velehrad). Uvodni poutnickd
akce probéhla na trase z Vranova do Velehradu pod vedenim zndmého poutnika Petra Hirsche
ve dnech 18. - 23. zafi 2018. O této pilotni pouti vznika diky organizatorovi i kratké video, které
ptipravuje s kameramanem Tomdasem Léndrdem. Pro trasu Pustevny — Velehrad chysta Petr Hirsch
adventni putovani od 28. prosince 2018. Pfed podpisem je i ramcova smlouva s Klubem sloven-
skych turisti, diky které by mohlo jesté letos dojit k prodlouzeni trasy z Zitkové na Slovensko
do Skalky nad Vahom u Trencina. Koncept trasovani na Slovensku je pfedmétem jednani se slo-
venskymi ¢leny a partnery preshrani¢niho projektu PartnerstviCMS.

Ing. Martina Janochova
European Cultural Route of Saints Cyril and Methodius, I.A.L.E
The Czech Republic
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Prilohy / Appendix

Obr. 1. M3e na zakladech baziliky sv. Hadridna v madarském Zalavaru.

Fig. 1. Holy Mass in the foundations of St. Hadrian's Basilica in Zalavar (Hungary).

Obr. 2. Cyrilometodéjské putovani Nitranskem.

Fig. 2. The Cyrillo-Methodian peregrination through the Nitra Region.
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Obr. 3. 8. Férum evropskych kulturnich stezek ve zhofelecké (Gorlitz) synagoze.

Fig. 3. The 8th forum on the European cultural routes in the synagogue of Zhotelec (Gorlitz).

Obr. 4. Konference projektu Interreg VA SK-CZ v Kunovicich.

Fig. 4. The conference on the project Interreg VA SK-CZ in Kunovice.
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Cyrilska a latinska pisomna kultura byzantsko-slovanskej tradicie
na Slovensku do konca 18. storocia

V dnioch 23. - 27. oktdbra 2018 prebehla v Kosiciach konferencia organizovana Slavistickym usta-
vom Jana Stanislava SAV v spolupraci s Teologickou fakultou Trnavskej univerzity a Centrom
spirituality Vychod-Zapad Michala Lacka. Konferencia bola realizovana v ramci projektu podpo-
reného Agenturou pre vyskum a vyvoj (APVV) pod nazvom Cyrilské pisomnictvo na Slovensku
do konca 18 storocia (APVV-14-0029). Konferencia bola jednym z findlnych vystupov projektu
a bola spojena aj s jeho verejnou oponentirou. Podujatia sa ztcastnili odbornici z réznych ob-
lasti stvisiaceho vyskumu zo Slovenska aj zo zahranicia, konkrétne z Polska, Ceskej republiky,
Ukrajiny, Bulharska, Ruska. (Sved¢i o tom aj prehlad programu a prispevkov jednotlivych tcast-
nikov konferencie.)

Prvy den z tri dni trvajicej konferencie obsahoval prevazne prispevky riesitelov projektu, ktoré
mali pribliZit a zhrnut 4 roky vedeckovyskumnych aktivit na jeho napliiani. Konferenciu otvorili
kratkym avodnym slovom P. Zetuch zo Slavistického tstavu Jéna Stanislava SAV a S. Marinéak
z Centra spirituality Vychod-Zapad M. Lacka. P. Zefiuch zddraznil skuto¢nost, Ze chyba kontinual-
ny vyskum byzantsko-slovanskej tradicie. Av$ak prave zapojenim mladych vedeckych pracovnikov
zo Slavistického tstavu J. Stanislava SAV sa mdze podarit pozitivny obrat vytvarania vyskumnej
kontinuity v tejto oblasti. Medzi vystupmi projektu su totiz aj tri dizerta¢né prace.

Prvy rokovaci deni pozostaval z troch blokov prispevkov. Uvodny prispevok patril P. Zefiuchovi,
ktory bol zaroven hlavnym riesitelom projektu. V ramci prispevku Cyrilské pisomnictvo na Slovensku
do konca 18. storocia: identifikdcia a interpretdcia prameriov priblizil interdisciplindrny vyskum
tradicie spatej s byzantsko-slovanskym obradom. Vyskum prebiehal na zbierke neznamych alebo
malo prebadanych liturgickych, apokryfickych, biblickych a inych nabozenskych textov. Doplnené
boli zapismi z rozpravacskej tradicie a duchovnej piesiiovej tvorby. Vysledky vyskumov nielen
aktualizuju doterajsie poznatky, ale prinasaji tiez nové zistenia a fakty, ktoré upravuja doterajsie
vyklady procesov latinizacie, pravoslavizacie a uniatizmu. Nemozno nespomenut skuto¢nost, ze
realizacia projektu bola splnena nad normu, ¢o sa vystupov tyka.

P. Zubko sa venoval Teologickému posolstvu Uzhorodského Pseudozonara. Ide o prirucku
pre klérus s povodom v stredoveku. Obsahuje predpisy a zvyky daného cirkevného spoloéenstva.
Niektoré z opisanych zvykov pretrvali az do sic¢asnosti.

Prvy blok rokovania uzavrel S. Zavarsky v prispevku Trnavské dejiny Byzancie od Frantiska
Borgiu Kériho (1738 - 1742). Ojedinelé osemzvizkové dielo Epistomie historiae Byzantinae pred-
stavujuce chronologické spracovanie dejin Byzancie s dorazom na uhorsko-byzantské vztahy sa
autor prispevku pokusil vysvetlit v kontexte s dobovou polemikou o byzantskom povode kres-
tanstva, s postupujucou emancipaciou cirkvi byzantsko-slovanského obradu a formovanim jej
intelektudlnych elit.

Druhy blok tvorili prispevky pracovnikov SUJS SAV a dotykali sa ich vyskumného okru-
hu v rdmci rie$enia projektu APVV. K. Zetiuchovd sa v prispevku Cyrilskd pisomnd kultira
na Slovensku, ako jeden z prameriov vyskumu folklornych prozaickych Zdnrov (opis a systematizdcie
folklornych Zanrov v cyrilskych rkp. zbornikoch) venovala vyvoju pisomnej kultury v karpatskom
regione v oblasti neliturgickych cyrilskych pisomnych pamiatok, napr. kdznova tvorba, spevniky,
snare a pod.

S. Vasickova prispevkom Sviaséennogo Pisanija kak istocnik issledovanija kulturnoj kommu-
nikacii meZdu Vostokom i Zapadom priblizila didaktické evanjelid, ktoré ¢asto obsahuju aj svet-
ské pribehy a porovnania, vdaka ¢omu mozno rozpoznat vplyv lokalnych, ¢i susediacich kultdr.
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Rokovanie pokracovalo prispevkom L. WilSinskej K vyskumu byzantsko-slovanskej monastickej
tradicie na priklade latinskej literdrnej tvorby Joannikija Juraja Bazilovica OSBM (1742 - 1821).
Prispevok zhrnuje vysledky vyskumu, ktory reflektuje najmé dizerta¢na praca autorky. Venuje
sa monastickej tradicii prezentovanej v diele J. J. Bazilovi¢a Imago vitae monastice, ktorym pred-
stavuje slovanskt mnissku tradiciu harmonizujicu s latinskou literarnou kultirou. Druhy blok
uzavrela prispevkom Liturgické texty v Bazilovi¢ovho diela Explicatio / Tolkovanije v komparacii
M. Stry¢kova. Autorka prezentovala vysledky v oblasti komparativineho vyskumu cirkevnoslo-
vanskej a latinskej liturgickej terminoldgie. Cielom vyskumu je latinsko-cirkevnoslovansky glosar
s vykladom v slovenskom jazyku na zéklade dvojjazy¢ného vykladu liturgii, ktory by mohol po-
moct ustdlit terminologickd bazu obradovej a liturgickej lexiky.

Poobednajsi blok prispevkov otvoril T. Mrnavek a jeho Obfad pokdni podle Sinajského
Slovanského Hlaholského Euchologia Sinaj sl.37. Autorstvo Euchologia z 10. - 11. storocia je pripi-
sované sv. Cyrilovi a Metodovi alebo ich Ziakom na Velkej Morave. Ide o jedine¢ny liturgicky doku-
ment, uréeny pre mni§sku komunitu, mapujuci byzantsko-slovansku tradiciu uvedeného obdobia.
Uvedeny bol text aj s komentarmi. Rokovanie pokracovalo prispevkom S. Marin¢dka Liturgické
a hudobné pamiatky viazuce sa k tizemiu dnesného Slovenska do konca 18. storocia, v ktorom pribli-
zil vznik $pecifickej tradicie v oblasti Mukacevskej eparchie. Na miestny kolorit pdsobili prostred-
nictvom liturgickych a hudobnych knih zdroje a vplyvy z roznych kultirnych centier, v ktorych boli
tieto tlacené. Na tému cirkevnej hudby nadviazala aj M. Blahunkové (Prokipéakova) v prispevku
Cyrilské hudobné pramene byzantsko-slovanského obradu na Slovensku (stav siicasného vyskumu
a jeho perspektivy). V prispevku zhrnula vyskumnu pracu, ktorej vystupom bola aj dizerta¢na praca
Irmologiony Jana Juhasevica Sklarského (1741 - 1814). Kompara¢na analyza rukopisnych pamiatok
otvorila nové vychodiska pre vyskum liturgického spevu v karpatskej oblasti.

Po trefom rokovacom bloku nasledovala verejnd oponentura projektu (APVV-14-0029)
Cyrilské pisomnictvo na Slovensku do konca 18 storocia. Pritomna odborna verejnost vysoko oce-
nila multidisciplindrne zameranie projektu a vyzdvihla odbornu pracu riesitelského kolektivu
v doposial nevelmi prebadanej oblasti. Prednesené pripomienky a doplnenia budu zapracované'.

Program prvého dna konferencie ukon¢ila prednaska K. M. Dolgova z Ruskej akadémie vied
na tému Vostok, Rossija, Zapad i Slavianstvo: voprosy mirovoj geopolitiki.

Po skonceni programu rokovania boli vSetci zic¢astneni pozvani na recepciu, ktord bola pri-
jemnym zakon¢enim naro¢ného rokovacieho dna. Zorganizovalo a vo svojich priestoroch ju hos-
tilo Centrum spirituality Vychod-Zapad M. Lacka.

Druhy rokovaci den otvorila svojim referdtom Od staroslovienciny k cirkevnej slovancine
J. Dudasova-Krissakova. Priblizila zrod a vyvoj slavistiky a paleoslavistiky ako aj ich pohlad na vy-
voj staroslovienciny a slovanskych jazykov. Autorka vysvetlila potrebu rozli$enia medzi staroslo-
vienc¢inou a cirkevnou slovan¢inou. Rokovanie pokracovalo prispevkom E. Beljakovej z Ruska:
Rasprostranenije kirilliceskich pamjatnikov cerkovnogo prava u slavian v ranneje novoje vremia,
v ktorom sa venovala cyrilskym zdrojom cirkevného prava. Ich meniaca sa funkcia v priebehu
storodi sa odrazila aj na prenikani hovorovej re¢i do textu. Treti referat predniesla D. Najdenova
z Bulhraska. Pokracovala v téme slovanskych textov z oblasti cirkevného prava v prispevku Iz is-
torii slavianskich juridiceskich tekstov.

Posledny, stvrty prispevok prvého bloku predniesol J. Stradomsky z Polska s témou Polsko-
-ruskie spory o historig i status ,wiary greckiej“ v rejonie Karpat w XVII wieku. Zaoberal sa kontro-
verziami, ktoré vznikli po uzavreti cirkevnej unie v Breste (1596).

! Viac informdcif k projektu a sprava z verejnej oponentdry si dostupné na strankach projektu: http://
cyrslav.sav.sk/index.php
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Druhy prednaskovy blok otvoril R. Jager a jeho prispevok Vztah vlddnej moci cirkvi na Velkej
Morave. V prispevku konstatoval prepojenie oboch sfér, ktoré aj vysvetlil a odargumentoval.
Nasledne vystapila E. Brtanova. V referate Obraz konfesii a kultiir v katolickej kdziiovej proze
na Slovensku v 18. storoci priblizila rozne zaujimavé osobné i spolocenské aspekty pritomné v kaz-
novej tvorbe, ktoré odrazali kultirnu realitu i aktualne dianie nie len v krajine, ale aj v Eurdpe.
R. Letz predniesol prispevok Konfesionalizmus a jeho vyznam pri formovani slovenskej kultiry.
V 1iom na priklade vzdjomného posobenia roznych konfesii, dominantne vSak katolickej a evan-
jelickej konstatoval, Ze sucasna slovenska kultura je vysledkom zlozitého interkonfesionalneho
vyvoja. Prvy aj druhy blok rokovania viedla J. Dudasova-Krissakova.

Treti blok predndsok moderoval J. Stradomski a otvoril ho W. Bugel z Ceskej republiky pri-
spevkom Polemické spisy M. Andrelly Orosvigovského. Ndstin charakteristiky vybranych aspektiu
(formdlne-obsahovych, lingvistickych, teologickych). Predstavil vstupnu charakteristiku préc tohto
odporcu cirkevnej unie na uzemi Mukacevskej eparchie. E. Kocdj z Polska Trudne diedzictwo?
Kosciét w Orawce na pograniczu polsko-slowackim jako zrédto do badania wielokulturowego
dziedzictwa regionu. Autorka pribliZila na priklade artefaktov z kostola v Oravke na slovensko-
-polskom pohranici historiu regiénu a nacrtla moznost novych suvislosti jej skimania. J. Krsko
uzavrel tento blok prispevkom Viastné mend - svedkovia stredovekych byzantsko-slovanskych kul-
turnych a jazykovych kontaktov. Na zaklade toponym a antroponym predstavil vzdgjomné posobe-
nie poévodnych pohanskych kultov a $iriaceho sa krestanstva.

Stvrty blok moderovany K. Zefiuchovou patril zahrani¢nym hostom z Ruska a Bulharska.
Odzneli v nom $tyri prispevky. Ako prvy Karpatskaja narodnaja tradicija v balkanskoj perspektive
od E. C. Uzenevy. Nasledne M. M. Valencova prezentovala svoj prispevok Christianskije cennosti
v narodnoj tradiciji rusin (na materiale polevych issledovanij v Vostocnoj Slovakii). Tému etnolin-
gvistiky v apokryfickych textoch rozobrala vo svojom prispevku K. Mi¢eva-Pejéeva v prispevku
s nazvom Etnolingvisticni osobenosti na slovaski i balgarski apokrifni molitvi. Zavere¢ny prispevok
druhého dna patril K. Kirilovi s prispevkom Terminologija na jestestvenite nauki v starobdlgarska-
ta literatura (Sestodnev i Nebesa na Joan Ekzarch) predstavuje interdisciplinarny pristup k téme
stredovekej bulharskej terminoldgie v oblasti prirodnych vied.

Moderatorkou zavere¢ného tretieho diia konferencie bola M. Blahunkova (Prokip¢édkova).
Rokovanie otvoril I. Z. Zadoroznyj z Ukrajiny referitom Problematyka doslidZern ta dzerela
muzycnych tekstiv liturhij prostopinija Boksaja - Malynyca. Nésledne J. E. Medvedyk predstavil
svoj prispevok Ukrajins 'ka duchovna pisnja u rukopysnych spivanykach XVIII st., ukladenych ta
vykorystovuvanych chrystyjanamy Mukacivs koji eparchiji: pitannja dZereloznavstva, tekstolo-
hiji, incypituvannja. L. Greslik doplnil problematiku o prispevok z oblasti vytvarného umenia,
konkrétne Ikony ludovych a rybotycskych majstrov na vychodnom Slovensku v 17. a 18. storoci.
E. M. Hrdinov4 z Ceskej republiky sa venovala ¢itaniu napisov v cyrilike na vybranych konkrét-
nych pamiatkach. I$lo najma o levinského kocura v prispevku Scripta manet?! Na okraj (konfesne
vyklddanychi riiznocteni cyrilského ndpisu na Michalovském kameni v komparaci s vybranymi
eskymi paralelami. Zavere¢ny prispevok patril V. Zetiuchovi s témou Materidlne zabezpecenie
uniatskych presbyterov na priklade obce Starina (okr. Stard Lubovria).

Program konferencie uzavrela poobednajsia exkurzia po prevazne sakralnych pamiatkach
mesta Kosice aj so sprievodnym vykladom.

Mgr. Miriama Mikulasikova

Jan Stanislav Institute of Slavistics of the Slovak Academy of Sciences
Slovakia
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Europsky stredovek interaktivne

V roku 2018 schvalila Kultirna a eduka¢na grantova agentira Ministerstva $kolstva, vedy, vy-
skumu a $portu Slovenskej republiky financovanie grantu s ndzvom Eurdpsky stredovek interak-
tivne (Projekt ¢. 004UKF-4/2018) Filozofickej fakulte Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre
a Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave. Cielom je vytvorit ué¢ebnu pomocku,
ktora bude zverejnend prostrednictvom vytvorenej webovej stranky na internete. V su¢asnosti
stredné $koly disponuji modernou vypoctovou technikou. Nové technoldgie vyzadujua aj inovacie
vo vyuc¢ovacom procese. Na strednych skolach sa vyuzivaju tradi¢né uéebnice dejepisu. Trendom
dnesnej doby je prijimat informacie zo zdrojov ako st internet a mobilné siete. Vyskumy ukazuju,
ze ¢im viac vinemov ¢lovek zapoji, tym efektivnejsie sa vzdelava. Z tohto pohladu sa javi ako potre-
ba vytvorit aj u¢ebna pomoécku v predmete dejepis, ktora bude jednoducho pristupné pre pedagé-
gov a $tudentov strednych skol. Pouzivatel takto ziska komfortny a bezplatny pristup k u¢ebnej po-
mocke prostrednictvom PC, notebookov, tabletov a v neposlednom rade aj mobilnych telefénov.
Tim pracovnikov Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre a Univerzity Komenského v Bratislave
spristupni informacie o politickych, kulturnych, nabozenskych, hospodarskych a socidlnych de-
jinach Eur6py v obdobi stredoveku, ktoré vychddzaju z najnovsich vedeckych poznatkov. Cast
vystupov bude vychddzat z doteraj$ich vysledkov vedeckého vyskumu jednotlivych ¢lenov riesi-
telského kolektivu. Zverejnené informacie pomdézu u $tudentov rozvijat predstavu o stredoveku
ako celku. Zaroven umoznia vnimat historické udalosti, ktoré sa odohrali na tzemi dne$ného
Slovenska v eurdpskom kontexte. Druhym krokom bude vytvorenie skoliaceho pracoviska, ktoré
by poskytovalo dal$ie odborné instrukcie pre pedagdgov strednych $kol k praci s danou databa-
zou. To umozni v ramci celoZivotného vzdelavania pedagogickych pracovnikov strednych $kol
poskytovat im dalsie odborné poradenstvo v danej oblasti. Vyhodou ué¢ebnej pomocky realizova-
nej vdaka projektu, bude dalsie kvalitativne rozvijanie a zdokonalovanie na zédklade spatnej viazby
od participujucich pedagdgov strednych $kol.

prof. PhDr. Peter Ivani¢, PhD.

Constantine the Philosopher University in Nitra
Slovakia

KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 202 - 211 eee | 211 |



Cyril and Methodius
Route



