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Abstract: PUKANEC, Martin. On the Origin of the Kiev Leaflets from the Onomastic Point
of View. This paper seeks to throw new light on the origin of the Kiev Leaflets by comparing
the toponyms in Pannonia and the toponyms in the northern Tisa region. In the northern
Tisa region, the Uh-Sotak dialect has been spoken. This dialect seems to be very archaic
and able to preserve old linguistic features, including accent. The accent of the Sotak dialect
of Koromla, recorded by O. Broch in 1899, is very similar, maybe identical to one in the
Kiev Leaflets. Moreover, in the Uh-Sotak dialect we can find all the important phonetic
and morphological features of the Kiev Leaflets, such as *tj/kt > ¢, *dj > (d)z, *sk/*stj > $¢,
*dl > 1, epenthetic [, roT-, dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, as well as *jo- > *i-
and then primi/primi, 1 sg. m. -emuv/-emv, D sg. teb-, G pl. f. -ach, maybe *voch- > vos-,
and no G sg., A pl. f. of ja-stems -¢. The toponyms of the northern Tisa region seem to be
in accordance with the dialect of the Kiev Leaflets, too.

Keywords: Slavic accentology, Slavic languages, Slovak language, Slovak dialectology, Old
Church Slavonic, Kiev Leaflets, onomastics

Abstrakt: PUKANEC, Martin. K pévodu Kyjevskych listov z onomastického hladiska. Cielom
tohto ¢lanku je vniest nové svetlo do otazky povodu Kyjevskych listov porovnanim toponym
v Panénii s toponymami v severnom Potisi. V severnom Potisi sa hovori uzsko-sotackymi
nére¢iami. Tento dialekt sa javi byt velmi archaicky a schopny zachovavat prastaré jazykové
Crty vratane prizvuku. Prizvuk sotdckeho narecia obce Koromla, zaznamenany O. Brochom
v roku 1899, je velmi podobny prizvuku v Kyjevskych listoch, ba mozno je s nim identicky.
V uzsko-sotackych nére¢iach mozeme okrem toho ndjst vetky dolezité hlaskoslovné a tva-
roslovné znaky Kyjevsky listov, ako je *tj/kt > ¢, *dj > (d)z, *sk/*stj > $¢, *dl > I, epentetické [,
roT-, dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, tak aj *jo- > *i- a nasledne primi/primi, I sg.
m. -emu/-emv, D sg. teb-, G pl. f. -ach, mozno *voch- > vvs- a nepritomnost -¢ v G sg., A pl.
f. ja-kmeniov. Toponyma v severnom Potisi sa s nare¢im Kyjevskych listov rovnako zdaju byt
v sulade.

Klacové slova: slovanskd akcentologia, slovanské jazyky, slovensky jazyk, slovenskd dialektolo-
gia, starosloviencina, Kyjevské listy, onomastika

Ked uvazujeme o pdévode Kyjevskych listov, moézeme ich povazovat za cesko-slovensku ¢i vel-
komoravsku redakciu prastaroslovienéiny, resp. klasickej starosloviendiny, ¢o je do velkej miery
opodstatnené. Tato starobyla hlaholska pisomnost vSak nepresla bulharsko-macedénskym jazy-
kovym prostredim, takze aj preto mozeme jej povod hladat tiez v nejakom konkrétnom néreéi
praslovanciny (pre diskusiu o tomto pozri napr. Schaeken 1987, 104-121). Najvacs$ou autoritou,
¢o sa v tomto ohlade vyjadrila pozitivne, je F. Kortlandt (1980, 1-3), podla ktorého ,,die Sprache
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der Kiever Blatter die Quantititen des Serbokroatischen, in gewissen Fillen aber die Akzentstelle
des Slowakischen aufweist®. Prizvuk na prvej slabike zlozZitych viacslabi¢nych vyrazov v Kyjevskych
listoch ako vésemogwi, vésemogyi, dostoini, ddstoiny ap. nie je vSak len slovensky, ale zdpadoslo-
vansky, a neskracovanie cirkumflexovej intonacie v dvojslabi¢nych slovach tiez nie je evidentnym
srbochorvatskym prvkom. Ak toto plati pre vyraz v Kyjevskych listoch plénw, starsia slovenéina,
ba slovencina dodnes mé aj plien a sloveso je plienit, teda s dizkou. Ak povedané plati rovnako
pre adjektivum svétsi, tak tu tiez treba uviest, Ze ¢estina a slovencina maju prinajmensom popri
odvodeninach s kratkostou i odvodeniny s dizkou. F. Kortlandt v kazdom pripade umiestnil po-
vod Kyjevskych listov do Pandnie, ¢o je logické, kedze pamiatka md juznoslovanské i zapadoslo-
vanské jazykové znaky.

Spomedzi slovanskych dialektov, ktoré nevymreli, v§ak nareciu Kyjevskych listov najviac zod-
povedajt uzsko-sotacke narecia, ktoré st archaickym okrajom vychodného regionu vychodnej
slovenciny (porov. Kovacova 2015, 76), ¢o susedi s nezapadoslovanskymi jazykmi. Maju ¢ < *tj/
kt, (d)z < *dj, $¢ < *sk a *stj, podla S. Czambela (1906, 123) vos- a nie vos-, zriedkavo *dl > |,
zapadoslovanskd metatézu s roT- (variantnost s raT- ukazuje onymia), kontrakciu typu dob-
rajego > dobraego > dobraago > dobrago (asimilacia ¢i analdgia bude aj v dnesnom sotackom
¢i sirsie vychodoslovenskom dobroho), zrejme mohli mat a ojedinelo maju epentetické I, mali
zaciato¢né *i- z *jo- a nasledne primi/primi, I sg. tvrdych maskulin -amo a asi -em» makkych,
v paradigmach mikkych substantiv nemuseli mat -¢é, lez i -¢ (maja -y), D sg. od ty maju teb-,
G pl. od sila zas siloch/silach a koren cir- pre ,,chram, cirkev® Sotacke narecia, ktoré v hldskoslovi
takmer udrziavaju stav, aky sa rekonstruuje pre najstarsiu slovenc¢inu, mézu mat navyse potencial
udrziavat naprie¢ tisicro¢im aj prizvuk, podobne ako je to v pripade pomoranskej slovinciny ¢i
¢akavciny. Tento bol v sotackej Koromli v 19. storoéi (pozri Broch 1899) velmi podobny prizvuku
v Kyjevskych listoch: tvary osobnych zdimen maja prizvuk na prvej slabike, tvary zamena *voch-
maju prizvuk na predposlednej slabike, tvary slovesa byt maju prizvuk na prvej slabike, tvary
slovies z paradigmy AP (b) majt prizvuk na prvej slabike, tvary slovies s tematickou morfémou
-ova- maju prizvuk na jej druhej slabike, tvary imperativu atematickych slovies maju prizvuk
na prvej slabike korena, tvary imperativu tematickych slovies méavaju prizvuk na poslednej sla-
bike, tvary a- a o-kmenov z paradigmy AP (a) maju prizvuk na prvej slabike, tvary pévodnych
s-kmenov z paradigmy AP (c) mali prizvuk v G sg. na prvej slabike atd., pricom niektoré zamena
¢i imperativy su silnym akcentologickym argumentom spdjania Kyjevskych listov so sotackou
oblastou (pozri viac Pukanec 2017).

Uzsko-sotacke ndre¢ia nemozu byt podla nas ni¢im inym ako pozostatkom praslovanského
narecia Vychodnych Obodritov, ktorych J. Steinhiibel vola sugestivne (a nepresne) juzni Obodriti,
lebo ich podla ich druhého mena Praedenecenti podobne ako D. Trestik povazuje za Zbojnikov,
a teda mu ni¢ nebrani klast ich sidla az na dolnu Tisu (pozri Steinhiibel 2004, 62; Trestik 2001,
103). Tymto zrejme obidvaja narazaju na latinské apelativa praeda ,korist“ a necare ,zabijat"
Geografovi Osterabtrezi, ¢ize Vychodni Obodriti, nie juzni (sic!), sa zvyknu klast na strednu a dol-
na Tisu (porov. napr. MMFH I 1966, 51), ale v prospech toho, Ze boli skor niekde v severnom
Potisi a Ze boli vychodnymi, resp. juhovychodnymi susedmi druhych naddunajskych Moravanov
(Merehanov) Bavorského Geografa sved¢ia minimalne tri argumenty (pozri viac aspon Pukanec
2013, 30-33):

1. Hned po Moravanoch ich nespomina len Bavorsky Geograf (po Merehanoch), ale
i Annales Regni Francorum: ,orientalium Sclavorum, id est Abodritorum, Soraborum, Wilzorum,
Beheimorum, Marvanorum, Praedenecentorum“ (MMFH I 1966, 50), pricom aj tieto vyslovne
zdodraznuju, Ze st to v relativnom ponimani vychodni (sic!), nie juzni Slovania;

2. etnonymum Obodriti znamenalo ,,byvajuci okolo Bodrogu®, pretoze slovenské hydrony-
mum Bodrog, ktoré pomenovavalo aj celd Ondavu, ziskalo priponu -og uréite aZ prostrednictvom
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madaréiny (pozri Lutterer — Majtdn - Sramek 1982, 55-56): pomenovanie Obodriti bolo tak typic-
ky vytvorenym slovanskym etnonymom typu predlozka + toponymum (tak Polabi boli ,,pri Labe“,
Pomorani ,,pri Mori, Posuljani ,,pri Sule®, Porsani ,,pri Rose, Zachlumi ,,za Chlumom®, Zagozd(i)
»za Hvozdom®, Crezperiani ,.cez Penu® a pod.);

3. slovo vulgo vo vete ,,Abodritorum, qui vulgo Praedenecenti vocantur (MMFH I 1966, 51)
znamend ,nie latinsky, ale v nejakom fudovom jazyku® (porov. Haefs 2004, 179) a slovanské etno-
nymum Praedenecenti, Praedevecenti, Praedenescenti (pozri Safarik 1863, 225) a sidelny priestor
jeho nositelov musi byt vlastne odrazom sidiel dackeho kmena, ktory sa u Ptolemaia nazyva
Predavensioi (takto boli Cesi volani ako keltski Béjovia), pri¢om tychto sém Ptolemaios kladie
severnejsie ako Kotinov, ktorych umiestriuje do severovychodnej ¢asti Hornej Pandnie (pozri
Hoops 2003, 470; Mdcsy 1974, 57).

Cielom tohto ¢lanku je porovnat toponymiu Pandénskeho kniezatstva, ktoré pri hladani pévo-
du Kyjevskych listov uprednostiiuje E Kortlandt a viaceri dalsi, s toponymiou severného Potisia,
ktoru vzhladom na podobné jazykové érty uzsko-sotackych ndreci a narecia Kyjevskych listov
musime povazovat za rovnako pravdepodobnd, ak nie pravdepodobnejsiu hypotézu miesta povo-
du tejto najstarsej hlaholskej pamiatky. Pri tomto onomastickom porovnéavani sa budeme opierat
predovsetkym o vyskumy Jana Stanislava a v§imat si iba hlaskoslovne relevantné nézvy spred roku
1526, po ktorom sa na danom uzemi vyraznejsie menilo osidlenie.

V niekdajsej Panonii, v sverozdpadnom kite dnesného Madarska, na juh od Pres$porskej zupy,
sa nachadza Mosonsk4 Zupa a na juh od nej Sopronska zupa. Tieto boli dlhé stérocia osidlené
Slovanmi. Napriklad na vychodnom povodi rieky Réby je doloZenych viacero toponym, ktoré
svedcia o slovenskom jazyku (pozri aspon Stanislav 1956, 152-153). Zo starsich praslovanskych
javov, ktoré sa tykaju Kyjevskych listov, méZeme spomenat aspon to, Ze za praslovanské *dj byva
dz, ktoré sa zapisuje v madarcine s dentdlnym elementom: ojkonymum v Mo$onskej Zupe Szdgye,
dolozené od 14. storocia, musi byt zo Sedza (pozri Stanislav 1999, 143; Stanislav 2004, 402) a oj-
konymum Pomogy (Pamhagen) v Mo$onskej Zupe, ako i Pomogy (dnesny Zillingtal) v Sopronskej
Zupe, obe dolozené uz v 13. storo¢i (pozri Stanislav 1999, 145; Stanislav 2004, 359), su zas
z Pomedza. Slovin¢ina ma naproti tomu namiesto *dj kontinuant j a hoci do tivahy ¢isto teoretic-
ky pripada este polské dz a chorvatske d, geograficky sa o nich uvazovat nedd. Pri Neziderskom
jazere sa nachadzal Chythtwan 1299, Chydwand 1410, Chythuand 1411 atd., ¢o bude najskor
zo *S¢itovan(y) so zépadoslovanskou skupinou 3¢, ktora je aj v Kyjevskych listoch, lez aj s chyba-
jucim [ epentetickym, tak md srbochorvétc¢ina napriklad KriZovljane (pozri Stanislav 2004, 110),
a toto v Kyjevskych listoch mame.

V Sopronskej zupe sa nachadzala dnes nemecka obec Stoob, madarsky Csdva, je dolozend
uz v 13. storoéi viackrat ako Chawa, ¢o bude zo S¢ava so skupinou $¢ (pozri Stanislav 2004, 93-
94), aka je v Kyjevskych listoch. V 13. storo¢i je dolozend osada Névegy (na uzemi dnesnej obce
Fert6szentmiklos) z Nevidza s dz (pozri Stanislav 1999, 148). V Zupe sa na rieke Rdbe nachddza za-
padoslovanské ojkonymum Sobor [3-], dolozené v roku 1314, zo slova Vesebors > Vsebor > Sebor,
lebo juzni Slovania by mali s (pozri Stanislav 1999, 152; Stanislav 2004, 435), pricom Kyjevské listy
majti v tejto pozicii nevyhovujuce -s-. V juhozépadnej ¢asti Sopronskej zupy je podobne nazov
Gyal6ka, dolozeny v roku 1308 (pozri Stanislav 2004, 172), po nemecky Jelwicken z Jelovvka, ktory
poukazuje na v zdsade najmé juznoslovanské / za *dl, a ojkonymum Gereblyén (Cast dnesnej obce
Zsira), zapisané ako Garablyan 1319, 1323, ktoré obsahuje juznoslovanské epentetické I (pozri
Stanislav 1956, 152-153), pricom oba tieto javy st aj v Kyjevskych listoch.

Na samom zdpade Uhorska sa na juh od Sopronskej zupy nachédzala Zelezna (Vasska) zupa.
V nej boli v blizkosti obci Szombathely a Sarvar osady Szeleste [Seleste], v roku 1270 Zeleste
(Stanislav 2004, 405), ¢o skupinou §t < *skj ukazuje na srbochorvatcinu, pricom Kyjevské listy
maju $¢. Za praslovanské *orlvniks bez akitu je tu ojkonymum Rolnik, dolozené v roku 1388, toto
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nemoze byt juznoslovanské (Stanislav 2004, 388). To zrejme ani nazov majetku Jakovcov Geregye,
dolozeny 1437, ¢o je uplne pravidelny kontinuant Gradza s dz < *dj (pozri Stanislav 2004, 161).
Od 13. storocia je zndme ojkonymum, ktoré je dolozené v roku 1218 ako Turpuch, 1314 Tyre
buch, 1399 Trebech, 1424 Threbycz, Trebych, 1437 Trebuch, 1448 Terebicz, ¢co moze byt vari majetok
Pribinovho velmoza Trébica (pozri Stanislav 2004, 463-464), ktorého meno ma zapadoslovansky
sufix -ic, kde ¢ < *#j ako v Kyjevskych listoch, no najstarsie zapisy poukazujt jednozna¢ne skor
na srbochorvatske -¢, prip. slovinské -¢.

So Zeleznou zupou na juhu susedi Zalianska Zupa, na ktorej izemi sa nachadzalo centrum
Panonskeho kniezatstva Pribinu a Kocela, ich hlavné sidlo bolo v dne$nom Zalavare. Na vyvin
*dj > dz, resp. d, poukazuje nazov Gerengye z *Gredja, so zachovanou nosovkou, ¢ize starobyly,
a typ Névegy < *Nevidja, zaznamenany od 13. storocia (pozri Stanislav 2004, 311). Podobne tak
nazov Nyirdd, zapisany uz v roku 1272 ako Nerrad, poukazuje svojim zapisom z roku 1454 Nyragh
na slovenské dz alebo srbochorviétske d; bolo by tu pévodne potom *Nerad-ja, resp. *Nerad-jv,
k osobnému menu Nerad (pozri Stanislav 2004, 318). Nazov Lengyel, Lengel 1019/1370, 1233,
1256, 1271 atd. (pozri Stanislav 2004, 265) bude zo slovenského *Ledzan(y), prip. zo srbochorvit-
¢iny, ktorej d dava v madarcine rovnaky vysledok. Iba zdpadoslovansky mdze byt vsak zrejme
nazov Viczkind, dolozeny od 15. storocia, k osobnému menu Vackon, ku ktorému patri Viclay
s ¢ < *tj (pozri Stanislav 1956, 156-157). Zapadoslovanské budu azda tiez pravdepodobné nazvy
pre rozne Stitdre s palatalizovanou skupinou ¢, ako je dolozend v danom ojkonyme aj na za&iatku
12. storodia pri Nitre: v Zalianskej Zupe je to obec a samota Chitary 1141 - 1161, od 14. storocia
Chatar, dnes Csatdr, dalSia samota Csatdr, zaznamenand v roku 1137 ako Chiatarii a od 14. sto-
rocia ako Chatar, a vari i Letenye Chatar v zapise z roku 1366 (pozri Stanislav 2004, 93). Skupinu
$¢ vSak moze mat aj Cast chorvatciny. Juznoslovanské ¢i stredoslovenské je [ < *dl v ndzve Kapolcs,
dolozenom od 11. storocia (pozri Stanislav 2004, 217), tak je i v Kyjevskych listoch. V ojkony-
me SzoboszId, dolozenom uz v roku 1270 ako Zobozlou, z antroponyma Sobéslav vidime naproti
tomu potencialny bohemizmus sobé (pozri Stanislav 1956, 155-157), ¢o nie je v stlade s jazykom
Kyjevskych listov, kde je ¢asto analogické tebé ako v slovencine ¢i u juznych Slovanov. V stlade
s Kyjevskymi listami nie je celkom ani ojkonymum v blizkosti visku Perjiszld, ktoré je v Zupe
dolozené v roku 1265 ako villa Priazo, 1269 Preaszlef, 1272 Preazlo, ¢o musi byt k antroponymu
Préjaslav bez epentetického [, ktoré vidime v analogickom ruskom Perejaslavle (pozri Stanislav
2004, 372). Dalsi problém predstavuje dost nejasny nézov dolozeny v zupe uz v roku 1082 ako
Scerente, 1275 Zerenche, tak aj v 14. storo¢i, pretoze pochddza zrejme zo srbochorvatskeho *Sreéa
(pozri Stanislav 2004, 410), kde by bolo ¢ za *tj, teda nie ¢, navyse je tu zachovana nosovka, takze
tento ndzov je starobyly a zasadny a odporuje Kyjevskym listom.

S Balatonom susedi aj Somodskd Zupa, ktora sa nachddzala na vychod a juhovychod
od Zalianskej. V jej severnejsej casti vidime ojkonymum Osztopdn, zapisané v roku 1229 ako
Oztupan, 1284, 1348 Ztupan, ¢o bude zo Stupan(y) < *stop-jan k *stopa ,velkd jama na polovanie
zveri’, teda bez epentetického ['(pozri Stanislav 2004, 325). Na juhu Zupy st vSak viaceré mend,
ktoré poukazuju na epentetické [, ako je Lepled, dolozeny v roku 1269, z pévodného Liple, so zme-
nou i > e, ktora prebehla v madarcine v 12. storo¢i, a s madarskym deminutivnym sufixom -d
(pozri Stanislav 2004, 267), potom staré hydronymum Dumbul z roku 1268, kde vidime nosovku,
z *Doblv < *Dob + jv (Stanislav 2004, 144), a napokon vari i ojkonymum Ropoly, zaznamenané
od 13. - 14. storocia ako Rupul; v obci sa navyse vyslovne spominaji Slovania (pozri Stanislav
1999, 187). Samota Dobrog svojimi zapismi v 15. storo¢i Debregh 1414, 1423, Debreregh 1415 atd.
poukazuje na dentalny element v koncovke slovanského kontinuantu pévodného *Dobroradjv
(pozri Stanislav 2004, 133), tak aj samota, ktord je zaznamenana uz v roku 1346 ako Lytaragh, ¢o
bude z *Lutoradj (Stanislav 2004, 495). V blizkosti dnesnej madarsko-chorvatskej hranice bola na-
vy$e Chovonya 1406, Chowanya 1473, Chawonya 1486, ¢o bude zo Scaviria s hldskovou skupinou
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$¢ (pozri Stanislav 2004, 94), takze sa moze zdat, Ze na juhu Zupy sa nachddzaju len javy, ktoré st aj
v Kyjevskych listoch. Nie je to ale celkom tak. Mame tu totiz dolozeny nazov Budich 1376, Bodych
1536, ¢o bude zo srbochorvétskeho osobného mena Budi¢ (Stanislav 2004, 49), popri Predicz 1489,
ktory nema zapisané ch indikujtce juznoslovanskeé ¢ ¢i ¢ (pozri Stanislav 2004, 372), takze bude
asi zapadoslovansky. A dokonca aj na severe mame dodnes ojkonymum Andocs, ktoré poukazuje
na palatalizaciu nepritomnu v Kyjevskych listoch. Zapisané je v roku 1321 ako Onduch, 1390
Andoch atd. a bude najskor z Andi¢ (pozri Stanislav 2004, 9), takZe ani tu nemozno pocitat so za-
padoslovanskou zmenou *# > c. So zapadoslovanskym c ale treba na druhej strane jednoznacne
pocitat v zjavne starobylom nazve Vinceslav 1193, ktoré je zo zapadoslovanského Veceslave (pozri
Stanislav 1999, 186), a zdpadoslovanska palatalizacia *#j > ¢ je vidiet v rovnako starobylom orony-
me Zselic, de Siliso 1061, 1257 atd., silva Selez 1083 — 1095 ap., ¢o je z osobného mena Zilic, ktorého
nositel bol aj Pribinovym velmozom.

Dalej na juhovychod hrani¢ila so Somodskou Baranskd Zupa. Z nej pozndme stary ndzov
s nosovkou Kyslengeld z roku 1474, Lengyel 1511, ¢o bude naisto z *Ledjan(y) (pozri Stanislav
2004, 265), takze so slovanskym kontinuantom s dentdlnym elementom za *dj, ako je hypote-
ticky i v Kyjevskych listoch, ale nemusi to byt slovenské dz. Tento element ma asi tiez zaniknuta
Burgungya 1397 z *Burgund-ja (pozri Stanislav 2004, 78) a Nyvig 1015 - 1158, Nimugh, Nimeg
z *Nevidja (Stanislav 1999, 196). Majetok v juhovychodnej ¢asti zupy Razlou, Razlo 1330, Razlo
1425, 1470, 1471, 1481 z pévodného Raslav ma v nazve zrejme stredoslovenské a juznoslovan-
ské ra- (pozri Stanislav 2004, 382), ktoré je aj v Kyjevskych listoch. Nazov zaniknutého majetku
Zunduch 1330 poukazuje azda na povodné slovanské Spdi¢ (pozri Stanislav 2004, 421) s juznoslo-
vanskym ¢ za *tj, ¢o by ale v sulade s Kyjevskymi listami, samozrejme, nebolo, navyse dolezité je,
Ze nazov moze byt starobyly, pretoze v iom vidime nosovku. Zda sa, Ze pri hfadani miesta pévodu
Kyjevskych listov je Baranska Zupa uz prili$ na juhu, tak to aspor naznacuje aj dalsi zdsadny, velmi
starobyly nazov s nosovkou Venche 1370, Venthye 1417, 1481 (Stanislav 1999, 196), ktoré bude
2 *Vecéa < *Vetja, teda s tym istym nevyhovujicim kontinuantom.

Ked teda pojdeme z Baranskej zupy na sever, vstipime do Tolnianskej Zupy. Niekde na hranici
tychto dvoch zap bol biskupsky majetok Trochan 1391, Thorosthyan 1439 z *Tros¢an(y) s palatali-
zovanou hlaskovou skupinou $¢ (pozri Stanislav 2004, 49). Tuto vidime aj v nazve Kusthan 1403,
1410, 1471, Kuscha, Kwstha 1453, 1454, 1469, ¢o budu asi *Koscan(y) (Stanislav 2004, 253). Nazov
Lengyel, Lengel 1322 (Stanislav 2004, 265), poukazuje na *Ledjan(y) so slovanskym kontinuantom
s dentalnym elementom za *dj, ¢o nemusi byt len slovenské dz, lez aj srbochorvatske d. Zaniknuta
osada Goszle 1305, Gozle 1455 by vzhladom na polské Gozdlino mohla poukazovat na praslovan-
ské vychodisko *Gozdla (Stanislav 1999, 202) a zmenu dI > I. Onyma4 v tejto Zupe teda neprotirecia
jazyku Kyjevskych listov, ale ani jasnejsie neukazuju potencidlnu hranicu medzi strednou sloven-
¢inou a srbc¢inou a chorvétc¢inou.

Dalej na sever je Belehradskd Zupa s centrom v Stolicnom Belehrade (dnes Székesfehérvér),
ktora je na zapad a severozapad od Balatonu a susedi z juhu s Komarnanskou zZupou. Belehradska
Zupa je sice rozsiahla, ale pre svoj mocaristy terén je pomerne riedko osidlena. Relevantné topo-
nyma pre jazyk Kyjevskych listov v nej ¢asto nenachddzame. MozZeme spomentt aspon zanik-
nuty Chathar 1285, ¢o bude zo *Sc¢itar-, Chygler 1397, 1436 atd., ktoré by mohlo byt zo *S¢igla
(pozri Stanislav 2004, 108, 112), a potom Meed 1298, mozno z *Medz(a) > Mégy > Méd, teda
s potencidlnou zmenou *dj > dz, ostatné zaujimavé ndzvy nie si doloZené v stredoveku (porov.
Stanislav 1999, 206-212), takze ich opominame. Na slovenské uzemie dalej na sever nemd zmy-
sel vstupovat, pretoZe v analyzovanej pamiatke su jazykové ¢rty, ktorych v zapadnej a strednej
slovencine evidentne niet a nebolo, ale mézeme sa vydat na vychod. Predtym vsak este treba
spomenut Vesprimsku zupu, ktord je na sever od Balatonu a severovychod od Zalianskej, kde
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malo byt centrum Pribinovho a Kocelovho kniezatstva. Dalej na sever od Vesprimskej a na juh
od Presporskej je mensia Rébska zupa.

Vesprimska zupa je zaujimava najmi z hladiska vyskytu epentetického I. Z osobného mena
*Neostopjv pochddza zrejme nazov Nuztupe 1086/13. stor., Nuztup 1135, 1204 - 1235, 1258,
Noztuph 1332 atd., ¢ize bez epentetického I'(pozri Stanislav 2004, 312-314), ale aj bez zachovanej
nosovky. Zasadnejsi je preto v kazdom pripade nazov Koromla, kedze tato ma v stredovekych za-
pisoch nosovku zachovanu: Kurumpla 1364, Koromla 1404, Korompla 1427, Koromplya 1480 atd.,
ktory bude z *Kropla s epentetickym [; na Slovenskej zemi bola naproti tomu v Pre$porskej Zupe
Krupd - prvy zépis ma este nosovku: Crumba 1113 (pozri Stanislav 2004, 244). Dany zapis ale
moze vari byt i sekundarny, dovezeny z uzsko-sotackej oblasti, prip. to moze byt naopak. V zupe
sa nachddzal aj Chatar 1233, iny Chatar 1240 a este aj nejaka Csatdr puszta z roku 1491, ktoré st
zo *S¢itar- (pozri Stanislav 2004, 92-93) so skupinou ¢, ako je v Kyjevskych listoch. Na tito azda
poukazuje aj ojkonymum Chygle 1275, Chigla 1340, Chigle 1439, ktoré by mohlo byt zo *S¢igla, ¢o
plati aj pre nazov osady na brehu Balatonu Chygler z roku 1478 (pozri Stanislav 2004, 109, 111-
112). V Rabskej Zupe je dolezité spomentt Chytwan 1278, Chichwan 1325, Chytwand 1400, 1415,
1473, 1476, 1480 pre dne$ny Csikvdnd, pretoze je najskor zo *S¢itovan(y), kde je palatalizovand
skupina $¢ (pozri Stanislav 2004, 110). Su tu aj dve lokality Péc k *pektv, ktoré je aj vychodiskom
ojkonyma Pest, kde vidime bulharska formu. J. Stanislav sa nazdéva, ze Péc je zapadoslovansky
tvar, ale povodne tam bolo asi srbské a chorvatske ¢ alebo slovinské ¢, ako ukazuju zapisy spred 15.
storocia Pech 1240, Kyspeech 1367 a Peech 1373 (pozri Stanislav 2004, 341).

Takto by sa dala priblizne opisat onymia tzemia byvalého Panénskeho kniezatstva Pribinu
a Kocela a jeho okolia. Z hladiska jazykovych znakov Kyjevskych listov nie je teda tento region
onomasticky tplne presved¢ivy, hoci niektoré jeho oblasti naznacuju moznu spojitost s jazykom
Kyjevskych listov vo vdcsej miere, takto azda par dokladmi napriklad Tolnianska a Vesprimska
zupa, pricom Vesprimske biskupstvo bolo prvym uhorskym biskupstvom, takZze to nie je irele-
vantné. Onymia tejto Zupy je v stlade s hlaholskou pamiatkou viac ako susednej Zalianskej, kde
sa nachadzalo centrum Panénskeho kniezatstva Pribinu a Kocela. O nieco presvedcivejsi celkovy
onomasticky obraz ako v Pandnii vari najdeme, ked sa vydame dalej na severovychod do severné-
ho Potisia, kde mali sidla pravdepodobni vychodni susedia Moravanov Vychodni Obodriti.

Uz vo vyznamnom pomenovani Zemplina sa mozno skryva epentetické I. Nazov jednej z naj-
starsich uhorskych zup (komitatov) sa uvadza uz od Anonyma, ako aj inde v 13. - 14. storo¢i Zemlin
¢i Zemlyn, pripadne Zemlien, Zemlyen, Zemlun, Zemlum (pozri Stanislav 2004, 505), takze vylucit
tu epentetické 'nemozno. To plati aj pre samotu Zemlyn 1429, 1430, Zemlen 1470 v Abovskej Zupe,
ktord je na zdpad, resp. juhozapad od Zemplinskej, hoci tento nazov médze byt i sekundarny (pozri
Stanislav 2004, 506). Dalej na vychod je v Uzskej zupe Koromla: Koromlya 1393, Koromplya 1419,
¢o bude z *Kropla s epentetickym ['(pozri Stanislav 2004, 244), pricom zapisy zachovavaji nosovku,
takze su starobylé a nepdjde tu uréite o novsi vplyv vychodoslovanskych jazykov. To mdze platit aj
pre ndzov zo Satumarskej zupy lacus Sarolyan, dolozeny od 12. storodia, ktory bude ku *Zeravian-
s epentetickym ['(pozri Stanislav 2004, 512). V blizkosti vychodného Slovenska vsak najdeme v se-
vernom Potisi z hladiska Kyjevskych listov aj dalsie zaujimavé Crty.

Na juh od Zemplinskej zupy je Zupa Sabloé¢ska. V nej sa v roku 1270 spomina Medwyge locus
lutosus a to je z praslovanského *Medvédje (pozri Stanislav 2004, 289). KedZe g v zapise reprezen-
tuje najskor madarské gy [d], dentalny element poukazuje jednoznac¢ne na kontinuant dz, lebo
srbochorvitske d je tu geograficky nepravdepodobné. V Zupe sa v 15. storo¢i spomina Magh,
madarsky Magy, ¢o je mozno Madz- k Mad-, a v roku 1329 Opogh, azda z *Opodz- k *pod; istej-
$ia a starobylejsia (s nosovkou) je Kalenga, Kalanga z roku 1345, ¢o je z *Koledja (pozri Stanislav
2004, 280, 10, 213). Ten isty jav sa nachadza v hornom Potisi v Berezskej zupe, teda na vychode
od Uzskej, v nazve obce Batrad na Ukrajine v blizkosti slovensko-madarskej hranice. V madarcine
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znie Bétrdgy a zapisuje sa v rokoch 1270 a 1272 ako Bolterag a Boltrag. Vychodiskom je *Boltéradz
k osobnému menu Boltérad (pozri Stanislav 2004, 63); vo vychodnej slovancine by za *dj bolo Z.
Zmenu *dj > dz vidime aj v madarskom nazve potoka Zagyva v Abovskej Zupe: 1318 Zagoa, ¢o je aj
hydronymum oznacujuce lavy pritok Tisy v Novohradskej, Hevesskej a Solnocko-jasovskej Zupe,
dolozené od 13. storocia, oboje je zo Sadzava < *Sadjava (pozri Stanislav 2004, 500). V Abovskej
sa vyskytuje od stredoveku ojkonymum Goegch, Gogy 1272/1419, ¢o je zo slovanského *Godz
so zmenou *dj > dz, teda k antroponymu God (porov. Hodejov) + sufix -jo (pozri Stanislav 2004,
153), o je starobyla tvorba. Dokladom zmeny *dj > dz st aj dva nazvy Lengyelfalva k *Ledjan-,
zname uz zo stredoveku, jeden v Abovskej, druhy v Uzskej Zupe (pozri Stanislav 2004, 265); dz tu
vsak moze byt polské, kedZe Lengyel znamena ,,Poliak".

Na Tise este v Sabol¢skej Zupe mozno spomenut ojkonymum Vencsells, 1067 Wensellev, ktoré
jez*Veceslav alebo Vecilov, kde ¢ < *tj, ako je v Kyjevskych listoch, tak mame v Zupe aj Wense z roku
1067, ktoré bude z *Vetja > Veca, ¢o je dnes Vaca k Viclav, tak ma aj madarsky Vacov na Dunaji
(pozri Stanislav 2004, 483-484). Na hornej Tise, v Ugocskej Zupe, je doloZeny v roku 1351 nazov
Wereecze, teda asi z *Véraca. Ako naznacuje slovinské Verace, aj tu bude azda ¢ za *tj (Stanislav
2004, 484). Zaujimavostou Potisia je, Ze sa v iom rovnako ako v Kyjevskych listoch nachadza ra-
popri ro- po metatéze likvid, a to dokonca i v tom istom nazve. V Abovskej Zupe bola Rdztoka/
Roztoka, dolozena v 15. storoc¢i ako Pastukafalva, t. j. Raztukafalva, ale aj Rosthoka a Bozthoka,
t. j. Rozthoka (pozri Stanislav 2004, 383). Este podstatne vychodnejsie, v Satumarskej Zupe, je
podobne hydronymum Rakyta, doloZené z roku 1524 ako Rathka, dnes Rdkta, ktoré zachovava
ra-, ale aj Roztoka, v roku 1345 zaznamenana ako Ruztica, ktord mé ro- (Stanislav 1956, 264-265);
v zupe st aj *Rozzal(y), dolozené v 14. storo¢i (Stanislav 2004, 389). V Zemplinskej zupe vidi-
me v nazve Rozvadze, madarsky Rozvigy, dolozené v 14. storo¢i ako Rosvad, Rozvagh, Rozuagh,
popri slovenskom dz aj zdpadoslovanské ro-, ktoré mame tiez v Abovskej Zupe v nazve Rozpuch,
Rozpwth, zlozenom z predpony roz- < *orz- a korena put < *potv ,cesta“ (pozri Stanislav 2004,
390). V onymii oblasti nie je nezndma ani zapadoslovanska kontrakcia, tak ma napriklad dnesny
Levelek v Sabol¢skej zupe, t. j. v strede medzi Abovskou a Satumarskou, starobyly zapis Leveluky
z roku 1067, hoci uz s denazalizaciou, kde Levé (liiky) je stiahnuté z *Levyjé (pozri Stanislav 1956,
176-180). V povodi Bodrogu sa v Abovskej zupe v roku 1483 spomina Haradyscha, ¢o je Hradisce
so skupinou $¢ (pozri Stanislav 2004, 176); takyto typ nazvu so $¢ i §t je dolozeny dostato¢ne aj
na stredovekom Zempline a Bor§ode (pozri Stanislav 2004, 189), ba skupina $¢ dokonca i na vy-
chode v Satumarskej Zupe v nazve Gachal < *Goscani ku *gostv, so zmenou n > I, a Hugacha z toho
istého roku 1332-7, ¢o je *u + Gost + ja > *Ugosca (Stanislav 2004, 152; Stanislav 1999, 407).

Vietka onymia oblasti ale nemusi byt v stulade s Kyjevskymi listami. V Abovskej Zupe sa
nachadza Sedlec, dolozeny v roku 1347 ako Zedlech, 1427 Sedlech ap., kde je zachované *dI (pozri
Stanislav 2004, 402), ktoré je z hladiska Kyjevskych listov nevyhovujtce. Samozrejme, je otazkou,
¢i uz nedaleka stredoveka Seleska nema *dl > I, alebo je z madar¢iny, ako si mysli B. Varsik (1973,
219), takto sa aj vychodogemerska Silica uvadza v roku 1381 Zeliche s I, ale popri Zedlyche s dl
z roku 1386 (Varsik 1973, 304-305), takze povodny nazov bol dvojtvar *Selice/*Sedlice (porov.
Stanislav 2004, 413). Tu treba podotknut, ze pripady typu Sedlo proti Selo celkovo nie su asi
idealnymi dokladmi izoglosy dl | I, kedZe praslovanské *selo musi byt pribuzné s celym radom
germanskych vyrazov s -I- (pozri Kroonen 2013, 424), ale predovsetkym i s litovskym sald a lo-
ty$skym sala (pozri Derksen 2015, 387), a v praslovancine predpokladdme aj *sedwslo vo vyzname
»sedadlo, sedlo®, ¢ize bez praslovanskej skupiny *dl pred zanikom jerov. V Zemplinskej Zupe sa
na juhu navyse nachddza obec Semjén: Semyan, Semyen 1332 - 1337, zo *Semjan(y), ktorej ndzov
by mohol poukazovat na nepritomnost epentetického I'(Stanislav 1999, 394). Tento nazov je viak
bez I'rozsireny aj ovela juznejsie a jeho interpretdcia je nejednoznaéna (pozri Stanislav 2004, 431-
432, 436), takze precenovat to nemozno. Je tu tiez v Uzskej Zupe v roku 1271 zaznamenana ferra
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Zubuzlay, ¢o bude najskor *Sobéslav (pozri Stanislav 2004, 417), kde by bol zdmenny tvar sobé,
¢o rovnako na prvy pohlad nie je v sulade s jazykom Kyjevskych listov, v ktorych ¢asto vidime
analogické tebé, ako byva v spisovnej slovencine ¢i u juznych Slovanov; faktom ale je, Ze nérecia
na Zempline maju tvar tebe, ale s tobu, sobu (pozri Krajéovi¢ 1988, 291). Problematika izoglosy
zamennych korenovych morfém tob-, sob- | teb-, seb- je celkovo trochu zlozitejsia (pozri viac
Krajcovic¢ 1974, 99-100). Tieto nie nevyhnutne archaické nazvy su teda potencialne onomastické
protiargumenty.

Velmi zaujimavé je naproti tomu v tej istej, Uzskej Zupe, na dne$nej ukrajinsko-slovenskej hra-
nici v blizkosti uzsko-sotéckej oblasti, ojkonymum Palad, madarsky Paldgy, ¢o je vlastne starobyla
tvorba z praslovanského osobného mena Polad so sufixom -jb, ¢ize *Poladjv. Dne$né ukrajinské
ojkonymum by za praslovanské *dj malo mat Z, nie d, madarské gy [d] tiez poukazuje na dentalny
element, teda slovenské dz. V dokladoch vsak, a to je mimoriadne déleZité, mame dolozenu aj
zmenu *dj > z: Palad 1325, Palaz, Palag 1332 - 1337, Palagh 1436, 1445, Palagy 1436, Polag 1479.
J. Stanislav uvadza, Ze sa tu dz mohlo fakultativne vyslovit aj ako z a Ze je to znamenity doklad
(pozri Stanislav 2004, 332); z hladiska hladania pévodu jazyka Kyjevskych listov je mozno kluco-
vy, kedZe nevieme, ¢i zmena *dj > ¢° je zmenou *dj > dz alebo *dj > z. Aj preto si triifame celkovo
uzavriet, Ze onymia tejto oblasti je o nieco viac v sulade s jazykom skiimanej hlaholskej pamiatky
ako Pandnske knieZatstvo a ze hladat p6vod Kyjevskych listov na zdklade toponymie mozeme asi
tiez skor v severnom Potisi ako v okoli Blatenského jazera.
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SUMMARY: ON THE ORIGIN OF THE KIEV LEAFLETS FROM THE ONOMASTIC
POINT OF VIEW. The paper seeks to throw new light on the origin of the Kiev Leaflets by
comparing the toponyms in Pannonia and the toponyms in the northern Tisa region. In the
northern Tisa region, the Uh-Sotak dialect has been spoken. This dialect seems to be very
archaic and able to preserve old linguistic features, including accent. The accent of the Sotak
dialect of Koromla, recorded by O. Broch in 1899, is very similar, maybe identical to one
in the Kiev Leaflets. Moreover, in the Uh-Sotak dialect we can find all the important phonetic
and morphological features of the Kiev Leaflets, such as *tj/kt > ¢, *dj > (d)z, *sk/*stj > ¢,
*dl > 1, epenthetic [, roT-, dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, as well as *jo- > *i-
and then primi/primi, 1 sg. m. -emo/-emv, D sg. teb-, G pl. f. -ach, maybe *voch- > vos-,
and no G sg., A pl. f. of ja-stems -é. The toponyms of the northern Tisa region, such as
Zemlin, Zemlyn, Zemlien, Zemlyen, Zemlun, Zemlum 13th — 14th century, Zemlyn Zemlen
15th century, Koromlya 1393, Koromplya 1419 < *Kropla, Wensellev 1067 < *Veceslav/ Vecilov,
Wense 1067 < Veca < *Vetja, Pastukafalva (= Raztuka-)/Rosthoka (= Rozthoka) 15th century,
Leveluky 1067 < *Levyjé, Haradyscha 1483 (= Hradisce), Palad, Palaz, Palag 14th century
< *Poladjv, and so on, seem to be in accordance with the dialect of the Kiev Leaflets, too.
The counter-examples in the region are easy to be explained and not necessarily ancient
enough. On the other hand, some of the counter-examples in Pannonia, e.g. villa Priazo,
Preaszlef, Preazlo 13th century (cf. Russian Perejaslavlv) or Scerente 1082, Zerenche 13th —
14th century < *Sreca in the central Zala region, etc., are from the point of view of the Kiev
Leaflets dialect inexplicable.
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