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Abstract: MAREK, Milos. Heretics, Apostates, Schismatics and the Fight Against Heresy
in the Medieval Kingdom of Hungary. The Catholic Church had to deal with the ideas different
from its official learning already at its beginnings. These heretic movements threatened its
unity, therefore the Church represented by the Pope and the Church hierarchy in cooperation
with the worldly power tried to stop such thoughts by the means of ecclesiastical
punishment. To suppress the heresy the institute of inquisition was established. Heretic
ideas also spread in the medieval Kingdom of Hungary. Its southern parts, for instance,
affected the influence of Bogomilism in the 11th century. Since the end of the 14th
century the ideas of the Waldensian movement spread to the western part of the Kingdom.
In the 15th century students from the Prague university introduced radical Hussite teaching
in Hungary. This teaching found its audience especially in the southern parts of the Kingdom
and in Transylvania. The ideas of the Lutheran reformation came from the German lands
to Hungary already in the 20s of the 16th century. They were first adopted by the German
burghers of the mining towns in the central and eastern Slovakia and in Transylvania.

Keywords: heretics, Catholic Church, inquisition, Kingdom of Hungary, Middle Ages

Abstrakt: MAREK, Milos. Kaciri, heretici, bluddri a zdpas proti kacirstvu v stredovekom
Uhorskom kralovstve. Katolicka cirkev sa uz v jej zaciatkoch musela vysporiadat s myslien-
kami odli$nymi od jej oficidlneho ucenia. Tieto kacirske hnutia ohrozovali jej jednotu, preto
sa cirkev reprezentovand papezom a cirkevnou hierarchiou v spolupraci so svetskou mocou
snazila takéto myslienky zastavit prostrednictvom cirkevnych trestov. Na potlacenie heré-
zy bol zriadeny institat inkvizicie. Sirenie kacirskych myslienok neobislo v stredoveku ani
Uhorské kralovstvo. Od 11. storodia zasiahol jeho juzné Casti vplyv bogomilstva. Od konca
14. storoc¢ia do zépadnej Casti krajiny prenikali myslienky valdénskeho hnutia. V 15. sto-
ro¢i sa prostrednictvom $tudentov Studujicich na prazskej univerzite dostalo do Uhorska
radikédlne husitské ucenie. Uchytilo sa najma v juznych ¢astiach krajiny a v Sedmohradsku.
Myslienky luterskej reformacie sa z nemeckych krajin dostali do Uhorska uz v 20. rokoch
16. storocia. Najskor ich prijalo nemecké mestianstvo banskych miest na strednom a vy-
chodnom Slovensku a v Sedmohradsku.

Klucové slova: kaciri, katolicka cirkev, inkvizicia, Uhorské krdlovstvo, stredovek

! Stddia je vysledkom rieSenia projektu APVV-16-0619 Rimska kiiria a Uhorské kralovstvo v komunikacnej
interakcii v stredoveku (s osobitnym zretelom na tizemie dnesného Slovenska) a projektu VEGA 1/0058/18
Hostia na Slovensku v stredoveku. Migrdcia a jej determinanty v kontexte eurdpskeho vyvoja.
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Uz od najstarsich ¢ias sa v ramci katolickej cirkvi stretdvame s nazormi, ktoré sa odchylovali od jej
oficidlneho udenia. Takéto ucenie, ktoré bolo v rozpore so zjavenou pravdou schvalenou magis-
tériom cirkvi, sa oznacovalo ako blud, heréza alebo kacirstvo a jej hlasatelia sa nazyvali heretici
alebo kaciri (Vragas et al. 2006, 181-182).? Obdobie formovania uéenia cirkvi v prvych storociach
po Kristovi bolo aj obdobim vzniku réznych nabozenskych priadov, ktoré boli na vseobecnych
konciloch katolickej cirkvi vyhlasené za kacirske (gnosticizmus, manicheizmus, nestoridnstvo,
arianizmus atd.).* Katolicka cirkev sa snazila kacirske myslienky uz v zarodku potlacat a jej $iri-
telov trestat, pricom hlavnym trestom pre nich bola exkomunikacia, teda vylaéenie z cirkevného
spolocenstva a zbavenie Gcasti na nabozenskom Zivote.*

No nielen to. V stvislosti s prelinanim svetskej a duchovnej moci ziskala cirkev a jej predsta-
vitelia uz od ¢ias, ked sa stala $tatnou cirkvou, moznost Ziadat pre privrzencov ideovych pradov
povazovanych za kacirske trest smrti. Presnejsie povedané, ludia odmietajuci kanonické ucenie
cirkvi mohli byt postihovani svetskym zdkonom. Cirkev ich odovzdavala na potrestanie svetskej
moci, povolavala si na pomoc svetské brachialne institucie, dovolavala sa ich podpory (,,invocato
ad hoc auxilio brachii secularis“), ako sa vtedy papezZi a inf cirkevni predstavitelia vyjadrovali
vo svojich pisomnostiach obsahujucich rozsudky proti kacirom. Prvym krestanskym heretikom
odstdenym na trest smrti bol Priscilidn, ktory bol v roku 386 rimskou svetskou mocou odsudeny
za ¢arodejnictvo a popraveny spolu so svojimi piatimi privrzencami (Zerner 2008, 181).

Nasledujtce storocia veasného stredoveku prezité v znameni $irenia viery najma na europ-
skom kontinente priniesli v cirkvi akési upokojenie. Od 10. - 11. storocia v8ak uz opéat za¢inaju
prenikat do krestanského ucenia nové myslienky, ktord st s jeho oficidlnym ucenim v prikrom
rozpore. Nové myslienkové pridy z Azie zakladajtice svoje ucenie na neustalom boji dobra a zla
sa prostrednictvom arménskych paulikidnov dostali aj na eurdépsku pddu. Na tizemi Byzantskej
riSe a na Balkane nasli svoj vyraz v hnuti bogomilov, ktoré sa tam $irilo od 10. storocia a od 11. sto-
rodia aj na zdpade, v juznom Francuzsku zasa v sekte katarov (Lorenz 2015, 9-66; Martin 2014;
Ternovacz 2013, 65-76; Obolensky 2009; Petrovi¢ 2008; Angelov 1979; Kulcsar 1964; Angelov
1958, 374-378; Runciman 1947, 63-115).

2 Svyrazom heréza a heretik sa stretdvame uz v Novom zakone na viacerych miestach. Povodne vsak tento

termin nemal negativny vyznam. Jeho definiciu prinasa po prvy raz svity Irenej z Lyonu v 2. storo¢i (Cibik
2013, 181). V Justinianovom kddexe z 5. storocia, ktory je sti¢astou zbierky kodifikovaného rimskeho pra-
va, sa za kacirov povazuju ,ti, ktori stoja mimo katolickej cirkvi a nevyznavaju pravad a svétu vieru, ako
napriklad zlore¢eni manichejci a im podobni, ktori by sa ani nemali vdbec spomenut kdekolvek na zemi
alebo ich dotykom by nemalo byt ni¢ poskvrnené.“ (CorpIC 1.5.12.2.-4.) Podla sucasnej definicie katolic-
kej cirkvi je heréza ,tvrdosijné popieranie nejakej pravdy, ktort treba verit bozskou a katolickou vierou
alebo tvrdosijné pochybovanie o nej.“ (CIC 1983, kanon 751). Vyraz kacir (nem. ketzer) ¢i kaciri zrejme
pochadza z talianskeho slova ,,gazzari, ktory zasa pochddza z gréckeho vyrazu katharoi vo vyzname ¢isty.
V ranom stredoveku oznacoval najma privrzencov heretického hnutia katarov, ktori sa v 12. a 13. storo¢i
rozsirili v juznom Francuzsku a severnom Taliansku. Neskor sa takto oznacovali vietci heretici.

Zoznam heretickych uceni zozbieral svity Augustin vo svojom diele ,De heresibus® a Izidor Sevillsky
v 0smej knihe diela Etymoldgie. De haeresibus. (Van der Plaetse — Beukers 1969; PL 42 1841, 21-50;
Lindsay, Liber VIII, kap. I-XI; Lambert 2000). K bibliografii o literature zaoberajucej sa stredovekymi
herézami pozri: Grundmann 1967.

Podla sti¢asnych zakonov-kanonov katolickej cirkvi ,,apostata, heretik alebo schizmatik upada do exkomu-
nikacie na zaklade rozsudku uz vyneseného pri zachovani predpisu kanonu 194, § 1, bod 2; klerik moze byt
okrem toho potrestany trestami, o ktorych sa hovori v kanone 1336, § 1, bod 1, 2 a 3.“ (CIC 1983, kdnon
1364, § 1). Pokial ide o vyobcovanie z cirkvi (exkomunikaciu), ,exkomunikovanému sa zakazuje: 1. mat
akukolvek acast sluzby na slaveni eucharistickej obety alebo na akychkolvek inych obradoch kultu; 2. slavit
sviatosti alebo sviteniny a prijimat sviatosti; 3. zastdvat akékolvek cirkevné trady, vykonavat sluzby alebo
ulohy alebo robit tikony riadenia.“ (CIC 1983, kanon 1331, § 1331, bod 1, 2 a 3).
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Kedze popularne myslienky kacirov sa medzi ludom nebezpecne rozsirovali a pdsobenie ka-
cirskych kazatelov zacalo ohrozovat katolicku cirkev, bolo nutné urobit opatrenia, aby sa toto ne-
bezpelenstvo odstranilo. Uz druhy Lateransky koncil v roku 1139 ziadal svetské kniezatd, aby pre-
nasledovali znesvicovatelov sviatosti ako kacirov pod hrozbou trestu vyobcovania z cirkvi (Mansi
1776, vol. 21, 532, ¢l. 23). V podobnom trende sa niesol aj treti Lateransky koncil v roku 1179
(Mansi 1778, vol. 22, 231, ¢l. 27). Papez Lucius III. v spolupraci s cisarom Fridrichom Barbarossom
vydal 4. novembra 1184 bulu ,,Ad abolendam, ktora exkomunikovala rézne skupiny kacirov, or-
ganizovala ich vyhladévanie a poverovala biskupov vykonavanim ciest za i¢elom ich vySetrovania.
(CorpIC 10 5.7.9.; Mansi 1778, vol. 22, 476-477; PL 201 1855, 1297-1300, ¢. 171).

Zostrenie boja proti kacirom priniesol pontifikat papezov Inocenta III. (1198-1216) a Gregora
IX. (1227 - 1241) koncom 12. a v prvej polovici 13. storo¢ia. Inocent III. v dekréte ,Vergentis
in senium*® z roku 1199 definoval herézu nielen ako zradu vo¢i Bohu, ale aj ako zlo¢in urazky kra-
lovského majestatu, s ¢im stvisel cely komplex trestov, ako bola konfiskacia majetku a vydedenie.
Po netspechu snah o odstranenie katarskej herézy prostrednictvom rokovania a vrazde papez-
ského legata vyhlasil krizova vypravu ako ucéinny prostriedok boja proti kacirom (Zerner 2008,
189).° Pévodnad idea krizovych vyprav zameranych na oslobodenie Svitej zeme z rik ,neveriacich®
tak nadobudla novy vyznam. KriZové vypravy vyhlasované proti kacirom a pohanom sa v dalsich
rokoch stali déleZitou formou boja katolickej cirkvi proti vSetkym jej nepriatefom.

Heretikmi, teda témou vtedy velmi aktudlnou, sa obsirne zaoberal $tvrty Lateransky koncil
vroku 1215. V jeho tretom kdnone sa ustanovili opatrenia proti kacirom: ¢akala ich predovsetkym
exkomunikacia a odovzdanie svetskej moci. Svetské trady, resp. svetski funkcionari, ak cheeli byt
povazovani za vernych katolickej cirkvi, boli vyzvani a v pripade potreby aj postraseni hrozbou
cirkevného trestu, aby v zdujme obrany viery podnikli vSetky opatrenia, ktoré by viedli na tzemi
stojacom pod ich jurisdikciou k vykoreneniu vSetkych heretikov oznacenych cirkvou. Tento svoj
zavazok mali potvrdit verejnou prisahou. Ak by niektory zo svetskych vladcov poziadany cirkvou
nebol ochotny vy¢istit svoje tizemie od herézy, mal byt tiez exkomunikovany spolu s kacirmi
(CLIV; Mansi 1778, vol. 22, 986-989; Krac¢unova 2001, 105-129).

Inocentov nasledovnik, papez Gregor IX., zasa v roku 1231 ustanovil aj formalne bulou
»Excommunicamus® organiza¢nd formu inkvizi¢ného procesu. Vysetrovanie kacirov bolo posta-
vené na zaklade povesti (,fama®), teda na zdklade anonymného udania, bez pritomnosti obhajcu,
priznanie ku kacirstvu sa kvoli nedostatku dékazov mohlo vymahat aj mucenim. Na obvinenie
z kacirstva stacilo len holé podozrenie, pricom obvineny sa musel sam odistit predlozenim doka-
zu.® Ak sa mu nepodarilo odistit, ,,padla“ nantho exkomunikacia. A ak v nej zotrval jeden rok, bol
vyhlaseny za kacira a odstdeny. Takymto osobam nesmeli sudcovia, advokati alebo notdri posky-
tovat svoje sluzby. V opa¢nom pripade mali prist o svoj urad. Ani duchovné osoby im nesmeli vy-
sluhovat cirkevné sviatosti. Dokonca im nesmeli odsluzit ani cirkevny pohreb. Ak by tak urobili,
mali byt exkomunikovani, pricom si nezasluhovali ani dostat rozhresenie, iba ak by takto pocho-
vanych vlastnymi rukami znova nevyhrabali a tela tychto zatratencov verejne nepohodili. Do ta-
kéhoto hrobového miesta po exhumovanom kacirovi nesmel byt viac nikto pochovany. Laickym
osobam bolo prisne zakdzané verejne alebo stitkromne disputovat o katolickej viere. Synovia kaci-
rov alebo obhajcov kacirov nesmeli ziskat cirkevny urad alebo beneficium az do druhého poko-
lenia. (Mansi 1779, vol. 23, 73-74; CorpIC 10 5.7.14; Fearns 1968, 72-73, ¢. 26). Za vykonavatelov
tejto konstitucie proti kacirom ur¢il papez Gregor IX. ¢lenov rehole dominikanov.”

> Dekrét z 25. marca 1198 (Potthast 1874, 61, ¢. 643; Hageneder 1963, 138-173).

Ako vidno, neskorsie pravne pravidlo o prezumpcii neviny tu vtedy e$te neplatilo.

Bulou ,Ille humanis generis“ poveril vedenim inkvizicie dominikdnov v Burgundsku, Lombardii,
Nemecku a Francuzsku (Mansi 1779, vol. 23, 74-75; Fearns 1968, 73-74, ¢. 27). V Nemecku sa papez
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Bogomilovia

Sirenie kacirskych myslienok a ideovych pradov odlignych od uéenia Katolickej cirkvi neobis-
lo v stredoveku ani Uhorské kralovstvo. Jeho juzné oblasti v priamom dotyku s Balkdnom zasia-
hol vplyv myslienok bogomilstva. Uz v diele ¢anadskeho biskupa, svitého Gerarda, ,,Deliberatio,
ktoré je akymsi nabozenskym spisom, traktatom, namierenym proti kacirom v Uhorsku, sa stret-
neme so zmienkami o (krestanskych) kaciroch, ktorych autor uvadza popri pohanoch a zidoch.
Tito heretici vraj tvrdili, ze Kristus je len zdanlivym ¢lovekom, odmietali Stary zdkon, podla nich
niektoré veci pochddzaji od Boha a iné od diabla, niektoré Bozie vytvory st dobré, iné zasa zlé.
Hlasali bludy o pekle, prekrucali rozpravanie biblie o stvoreni, tvrdili, Ze z neba zostupivsi an-
jeli tuzili po tele, ze niektori z anjelov obcovali s dcérami ¢loveka a z nich pochadzaja synovia
Bozi. Odmietali jednotu Svitej Trojice, ucenie o vzkrieseni tela, rahali sa Kristovmu telu, uto¢ili
proti Cirkvi a knazom, prekrucali alebo dokonca odmietali obrady a almuzny obetované za spa-
su duse zomrelych. Osobitne tiez uctievali archanjela Uriela. Osoba tohto §tvrtého archanjela
(po Michalovi, Gabrielovi a Rafaelovi) sa vyskytovala v apokryfnych spisoch obltibenych medzi
bogomilmi. Gerard spomina aj pritomnost stipencov Metoda (,,Methodianistae“), s ktorych po-
mocou by vraj moc cirkvi k radosti kacirov zoslabla. Okrem dokladu sved¢iaceho o pretrvavani
krestanskej tradicie na tizemi Uhorského kralovstva este z ¢ias svitych Cyrila a Metoda, zmienka
potvrdzuje aj existenciu privrzencov heretickych siekt (Szegfti 1994, 116-117).

Na zaklade Gerardovych zmienok sa predpoklada pritomnost bogomilskej herézy na uzemi
Canédskeho biskupstva, hoci jednozna¢né dokazy o ich vyskyte nemame (Kardcsonyi - Szegfii
1999; Szegtli 1994, 165; Rénay 1956, 471-474). Dokonca aj pohanské povstanie, ktoré vypuklo
v Uhorsku v roku 1046 vraj malo svoj ideovy zéklad prave v bogomilstve. V udent tejto sekty totiz
mozno najst odmietanie $tatu, jeho svetskych institacif ale i cirkvi a jej predstavitelov (Prazak
1970, 76-83; Mticska 2004, 206). Ucast heretikov na pohanskom povstani vyslovne spomina jedna
uhorska stredoveka kronika. Podla svedectva Kompozicie uhorskych kronik zo 14. storodia, pra-
ve kaciri zabili biskupa Bystrika, ktory sa snazil pred vojskom pohanskych povstalcov preplavat
na druhy breh Dunaja (Domanovszky 1999% 341-342). Je to jediny doklad, ktory takto priamo
spomina pritomnost kacirov - bogomilov(?) v Uhorskom kréalovstve.

Naznak pritomnosti kacirov v Uhorsku ndjdeme aj v Mravnych ponauceniach synovi
Imrichovi, kde spomina kral Stefan I. mozné snahy o narusenie jednoty svitej Trojice a upozor-
nuje ho, ze v tomto pripade ide o heretikov a nie o synov svitej Cirkvi (Balogh 19997, 621).

Této pasdz sa vysvetluje aj ako svedectvo boja svitého Stefana proti bogomilom. Ich pritom-
nost v krajine vraj naznacuje aj pasiz z prvého lanku prvej knihy zdkonov kréla Stefana, podla
ktorej jestvovali nerozumné nazory tvrdiace, Ze cirkvi sa nema davat majetok (Zavodszky 1904,
142). Niektori badatelia preto predpokladajt, ze isté skupiny bogomilov prisli do juznych casti
Uhorského kralovstva, presnejsie, do oblasti rieky Mures, na tzemie kniezata Achtuma, uz zaciat-
kom 11. storocia, po pordzke prvého Bulharského cérstva (1018) a potom po porazke povstania
Petra Deljana v roku 1041. Podobne aj zalozenie Zahrebského biskupstva svatym Ladislavom v 90.
rokoch 11. storocia sa dava do suvislosti s tymito snahami (Szegfi 1968, 501-516; Szegfti 1983,
39-41).

Hocibogomilovia pdsobili na Balkane uz v 10. storo¢i, ak by sme neratali doklady z 11. storocia,
tak do priameho konfliktu s nimi sa dostalo Uhorské kralovstvo az za¢iatkom 13. storocia, za po-
ntifikdtu energického papeza Inocenta III. (Ternovacz 2013, 501-523). Zamienkou bolo zrejme

obratil na Konrdda z Marburgu, znameho spovednika svitej Alzbety Durinskej, ktory bol za papeza
Inocenta III. ¢inny v hlasani kriZzovej vypravy proti katarom, a na dominikdnskych priorov z Rezna,
Friesingu a Strasburgu (Patschovski 1981, 645).
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vyhnanie kacirskych patarénov® zo Splitu a Trogiru splitskym arcibiskupom Bernardom, ktori nasli
utodiste a ochranu u bosnianskeho bana Kulina. V roku 1200 vyzval spomenuty papez uhorského
krala Imricha, aby v stilade s dekrétom, ktory prijal spolu s prelatmi zdrziavajicimi sa pri apostol-
skej stolici (bula ,Vergentis in senium® z predchadzajiceho roka), proti nim vystapil. Podla neho
bolo prisne zakdzané prijimat, ochranovat a podporovat kacirov. Ak by sa o to niekto pokusil,
a neprestal by v tom ani po prvom alebo druhom napomenuti, mal byt uznany za vinného (,,ipso
iure sit factus infamis®). Nesmel byt pripusteny k verejnym funkciam alebo do uradov v mestskej
sprave, jeho svedectvo sa nemalo brat do uvahy, stratil pravo dedit alebo skladat testament, nikto
mu nemal byt v ni¢om zaviazany. Ak by bol sudcom, jeho rozsudok nemal nadobudnut pravnu
platnost, nijaké spory mu nemali byt predkladané na rozstidenie. Ak by bol pravnym zastupcom,
jeho pravna pomoc sa nemala prijimat. Ak by bol notdrom, vSetky pisomnosti nim vyhotove-
né mali stratit pravnu silu. Ak by bol klerikom, mal byt zosadeny z kazdého uradu a beneficia.
Ak by niekto takymito osobami, potom ako boli cirkvou oznacené za vyobcovanych, odmietol
opovrhovat, sam mal byt exkomunikovany. Na uzemi podriadenej papezovej jurisdikcii mali byt
majetky tychto osob verejne vyhldsené za majetky exkomunikovanej osoby a na ostatnom tizemi
to ocakéval od svetskej vrchnosti, ktort k tomuto vyzyval prisnym nariadenim. Ich majetky sa
im nemali vratit skdr neZ sa obratia a odmietnu spoloénost kacirov (Potthast 1874, 104, &. 1142;
Theiner 1863, 12, ¢&. 20).

Inocent sa preto obratil na krala Imricha so ziadostou, aby v tejto veci Kulina pokarhal a do-
nutil ho k vypovedaniu takychto ludi zo svojej zeme a skonfiskovaniu ich majetku. O dva roky
neskor to spomina v liste adresovanom splitskému arcibiskupovi. Podla jeho slov v krajine bana
Kulina zilo mnozstvo Iudi podozrivych z uctievania katarskej herézy. Je zaujimavé, ze papez tychto
ludi ozna¢il terminom katari. Zaiste aj preto, Ze uc¢enie bogomilov a katarov sa v mnohych veciach
zhodovalo. Tamojsi bosniansky ban Kulin v$ak uznal lojalitu rimskeho biskupa a prijal ucenie
rimsko-katolickej cirkvi. Pravda, nie nadlho (PL 1855b; 1108, ¢. 110; Potthast 1874, 154-155;
Hageneder 1993, 218-219; Majnari¢ 2008, 1-13).

V rokoch 1221 a 1225 dal$i papez Honorius III. opat pobadal Uhorské kralovstvo a jeho pred-
stavitelov podniknut krizova vypravu proti bosnianskym kacirom (Theiner 1859, 31-32, ¢. 63).
V (ase, ked sa proti katarom alebo albigencom v juznom Francuzsku konala krizova vyprava,
v zapadnej Eurdpe sa rozsiril chyr, ze Bosna sa stala miestom utocista niektorych katarov, ba ze
katarsky antipapez nazyvany Nicetas sidlil v Bosne (CDAC XI. 1873, 173-174; Hamilton 1978, 44).
Aj preto, no najma za ucelom evanjelizacie a upevnenia krestanstva v krajinach vychodnej Eurépy
sa v roku 1221 rozhodla generalna kapitula dominikanskej rehole v Bologni zalozit dominikdnsku
provinciu v Uhorskom kralovstve. S tymto cielom bol poslany do krajiny magister Pavol Uhor,
ucitel prava na Bolonskej univerzite. Po prichode do Uhorska Pavol vyslal niekolko spolubratov
na juh, do Sriemu, ktorého obyvatelia boli v tych ¢asoch schizmatici a verejni kaciri, ako o tom
rozprava komentar o pdvode uhorskej dominikanskej provincie, sucast kroniky rehole z polovice
13. storocia. Pocas tohto pobytu tu spomenuti dominikani vraj zazili mnoho utrpenia, napriek
tomu sa skonsolidovali a obratili na pravu vieru alebo priviedli k spojeniu s katolickou cirkvou
vela Iudi (Reichert 1896, 305).

Predchadzajicu vyzvu papeza Honoria na akciu proti bosnianskym bogomilom kral
Ondrej II. akceptoval. Realizoval ju vSak nepriamo prostrednictvom kalo¢ského arcibiskupa
Ugrina. Niekedy pred rokom 1225 totiz jemu a jeho arcibiskupstvu daroval izemie Bosny, Soli

8 Pataréni boli ¢lenmi reformného ndbozenského hnutia v Mildne, spominaného v pramenoch od 11. sto-

rocia. Svoje meno dostali podla $tvrti Pataria obyvanej handrarmi (vyraz pate oznacoval handru). Vyraz
patari uz v 12. storo¢i zovseobecnel na oznacenie pohanov. Od 13. storocia sa toto meno zacalo pouzivat
aj pre krestanov v Bosne (Klaniczay 1994, 533).
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(dnes Tuzla) a Ozory a pred rokom 1227 aj (Slavonskej) Pozegy s tym, ze odtial vyZenie bogomilov
(Theiner 1859, 55-56, ¢. 119). Ved jednou z pri¢in zalozenia tohto arcibiskupstva bolo aj zabrane-
nie roz$irovania bogomilstva do Uhorska. Ondrejovu dondciu potvrdil aj papez, ktory arcibiskupa
pochvalil za jeho snahu vyhnat kacirov z tejto oblasti, k ¢omu ho povzbudzoval aj papezsky kaplan
a legat Acconcius (Theiner 1859, 55, ¢. 118; Barabds 2014, 55). Ugrin sa pustil do tejto aktivity
s velkou vervou a v roku 1229 zriadil s papeZzovym povolenim v Banmonostore (dnes Banostor
v Srbsku) Sriemske biskupstvo (Theiner 1859, 88, ¢. 158-159). Proti bogomilom usporiadal aj
niekolko krizovych vyprav. Neboli vSak uspesné.

V rokoch 1235 a 1238 vydal opédtovnua vyzvu proti bosnianskym heretikom papez Gregor IX.
(Theiner 1859, 164, ¢. 293; 165, ¢. 295; 168, ¢. 301). Reakciou na to boli vypravy vedené bratom
Bela IV., Kolomanom, spojené so snahou o nastolenie uhorskej zvrchovanosti. Tieto vojenské ak-
cie isli ruka v ruke s kristianiza¢nou aktivitou uhorskych dominikanov. Podla sidobej dominikan-
skej kroniky vtedy reholni bratia vykonali v tejto veci velmi vela. Mnohych kacirov vraj priviedli
k pravej viere a tych, ktori sa tomu vzpierali, dali upadlit sluzobnici kniezata Kolomana. Mnisi tiez
opravili zni¢ené katolicke kostoly, v ktorych rastli kriky a tfnie. Zalozili tu aj dva mnisske kon-
venty. Tie v§ak potom bogomilovia vypalili (Reichert 1896, 305). Aj poslednd zmienka naznacuje,
ze sa ani dominikdnom nepodarilo bogomilstvo z Bosny vykorenit. Posledny pokus o vypravu
proti Bosne urobil kral Belo IV. v roku 1253 a opét tam obnovil uhorska zvrchovanost (RA 1/2
1927, 287-288, ¢. 934). Okrem dominikanov sa v Bosne kristianiza¢nej aktivity chopili aj ¢lenovia
rehole frantiskdnov (Barabés 2017, 5-32).

Napriek tymto dokladom sa myslienky bogomilov Uhorska prili§ nedotkli. Ak aj predsa len
nasli v juznych castiach krélovstva isty ohlas, nebolo to v takej miere ako na Balkane. Jednou
z pri¢in mohlo byt aj to, Ze aj v okrajovych oblastiach krajiny bola pevne zakorenena katolicka
cirkevnd organizacia. Krajina v§ak bola vystavena prilivu novych skupin obyvatelstva, ktoré kres-
tanstvo nevyznévali: Kumanov, Jasov, Rusinov. Uz dlhsie tu zili Pecenehovia, Chvalizi ¢i Zidia
(Marek 2006a). V tych ¢asoch sa za heretikov a schizmatikov oznacovali aj pohania a pravoslavni
krestania. Uhorski kréli v obdobi Arpadovcov mali oddévna ,,zalubu“ v obsadzovani spravy hos-
podérskych instittcif ,,orientdlnymi cudzincami, Zidmi a Saracénmi. Napriek domacej (uhorska
cirkevna hierarchia) i zahrani¢nej (papez) kritike sa tento stav velmi nesnazili zmenit.

V takejto situdcii sa kacirstvu mohlo v krajine celkom dobre darit. Ostrihomsky arcibiskup
Rébert v roku 1232 exkomunikoval spravcu kralovskej komory Samuela, pretoze bol obvineny
a usvedceny z kacirstva a hoci slubil na svoje ocistenie vykonat put do Svitej zeme, neurobil tak
(CDSL1 1971, 275, ¢. 383). Iny slub dal o dva roky neskdr mlady kral Belo IV. Na ziadost apostol-
ského legdta Jakuba z Preneste verejne prisahal, Ze z krajin podriadenych jeho pravomoci a ktoré
mu budt v buddcnosti podriadené, sa bude snazit podla svojich sil vykorenit véetkych kacirov
a takych falo$nych krestanov, ktori opustili krestansku vieru a obratili sa na poveru Izmaelitov ale-
bo Zidov (Theiner 1859, 124, & 209). Ako sme videli vys3ie, Belo IV. viedol vypravu do Bosny pro-
ti tamoj$im bogomilom, doma vsak proti kacirom a pohanom nezasiahol. A neurobili v tom vela
ani jeho nastupcovia. V roku 1272 olomoucky biskup Bruno napisal papezovi Gregorovi X. spravu
o zalostnom stave krestanstva v krajine, kde sa otvorene prejavuje podpora pohanom: ,.V tomto
kralovstve st otvorene podporovani heretici, schizmatici a ute¢enci z inych krajin.“ (Theiner 1859,
306-310, ¢. 535).°

® 'V tejto savislosti musime spomentt tzv. Kosicky kodex (Kassai kddex), dominikansky rukopis, ktorého
Cast (Liber inquisitorum) obsahuje okrem iného aj inkvizi¢né procesy z rokov 1227-1498 vedené proti vy-
znavacom pohanstva — Samanom v roznych castiach Uhorska (zopar aj na Slovensku: Sari$, Kamenica,
Ploské, Zitny ostrov). Rukopis vraj od roku 1556 uchovavali v kosickej radnici, presiel viacerymi miestami,
az sa dostal do Budapesti, kde sa v roku 1950 stratil, no urobili z neho fotokdpie, ktoré sa v§ak dodnes
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Tato nepriazniva situdcia vyvrcholila za vlady krala Ladislava IV. Kumanskeho, ktory bol sim
polokumanskeho p6vodu a otvorene prejavoval sympatie k tomuto etniku. Rozklad dstredne;
panovnickej moci, anarchia v krajine a utlak katolickej cirkvi viedli k intervencii zo strany papez-
ského legéta Filipa z Ferma, ktory bol vyslany do Uhorska v roku 1278 papezom MikulaSom III.
(Theiner 1859, 327-328; ¢. 544). Na zhromazdeni v Budine 23. jina nasledujticeho roka legat
prinatil krala Ladislava k prisahe, ktorou sa zaviazal, Ze bude chranit slobodu katolickej cirkvi,
zachova jej starobylé prava a legatovi pomoze vojenskymi prostriedkami, aby z Uhorska a podria-
denych krajin vyhnal kacirov a prijal opatrenia na obmedzenie Kumdnov (Theiner 1859, 339,
¢. 556; Szabo 1886, 81).

V nasledujicom roku obaja panovnici, Ladislav IV. a kralovna Alzbeta, v snahe, aby sa kato-
licka cirkev v Macvianskom a Bosnianskom bandte a v komitatoch Pozega a Vukovar rozsirovala
a kaciri, ktori sa tato cirkev usiluji znicit, boli eliminovani, slubili legatovi, ze budd zachovavat
véetky ustanovenia vydané papezskou stolicou proti kacirom a kacirskej nepravosti (Theiner 1859,
347-348, ¢. 565-566). K zmene vSak neprislo. Ani iniciativa dal$ieho papezského legata, frantis-
kana Benvenuta z Gubbia, nebola velmi uspesna.'® Papez Mikuld$ IV. mu v roku 1290 zveril Grad
legata s tym, ze v Uhorsku vyhldsi krizovi vypravu nielen proti Tatarom, Saracénom, Neugerom
a pohanom, ktorymi sa obklopil kral Ladislav IV.,"! a ich privrzencom, ale aj proti kacirom, kto-
ri vraj, ako sa hovorilo, prisli z rozli¢nych konéin sveta a zhromazdili sa na mnohych miestach
podriadenych legatovej pravomoci. Uéastnikom tejto kruciaty udelil také odpustky, aké sa davali
ludom odchddzajicim na pomoc Svitej zemi (Theiner 1859, 361-362, ¢. 582).

Ked v roku 1299 papez Bonifac VIIL potvrdil zvoleného ostrihomského arcibiskupa Gregora
z Bicske v sprave ostrihomskej a stoli¢nobelehradskej cirkvi, vyjadril sa, Ze Uhorské kralovstvo
je obklopené schizmatikmi, kacirmi a pohanmi, ktori ho pravidelne napadajd, a tak pocet jeho
obyvatelstva utrpel vazne straty, jeho mesta a miesta, ktoré boli kedysi plné Tudi, su teraz sko-
ro prazdne, kedZe mnoho ich obyvatelov bolo pozabijanych a odvedenych do zajatia (Theiner
1859, 382-384, ¢. 616; CDAC V 1864, 210, ¢. 140)."2 Podla Bonifaca vSak heréza zasiahla aj sa-
motné Uhorsko. V tom istom roku totiz tento papez vyzval zvoleného ostrihomského arcibiskupa
Gregora na vystupenie proti kacirom, schizmatikom a pohanom. Podla pontifikovych slov z d6-
vodu, ,,aby Uhorské kralovstvo zostalo v mieri a prosperite, aby v iom mocnela katolicka viera
a vykorenil sa z neho mor kacirstva, schizmy a pohanstva a proti kacirom, schizmatikom a poha-
nom, ich ochrancom a podporovatelom, mohol elekt vykonat prostrednictvom vybranych fratrov
kazatelov a minoritov, menovanych priorom a provincidlom uhorskej provincie, inkvizi¢né kona-
nie a vykonat trest podla zakonnych a kanonickych sankcii schvalenych papezskym stolcom a aby
mohol proti narusitelom pokoja a mieru v kralovstve vystapit a zvolat cirkevnych prelatov a iné
cirkevné a svetské osoby na potrestanie rebelov Rimskej cirkvi a narugovatefom pokoja v krajine,
poskytol zvolenému arcibiskupovi Gregorovi moznost udelenia odpustkov v dizke jedného roka

nenasli. Pramen by potvrdzoval slova olomouckého biskupa Bruna o pretrvavajucom uhorskom pohan-
stve. Informaciu o tomto rukopise priniesol koncom 60. rokov 20. stroro¢ia madarsky autor Jend Matyas
Fehér. (Fehér 1967; 1968) Z viacerych dovodov sa vsak tento rukopis povazuje za moderné falzum (Borsa
1972, 89-90; Borsa 1974, 170-177; Kovacs 1996, 47-61).

K osobe Benvenuta z Orvieta, biskupa z Gubbia, ktory bol kedysi inkvizitorom kacirov v Rime, pozri viac:
Waley 1966.

Vyrazom Saracéni boli v stredoveku oznacovani prislu$nici islamského nabozenstva (Marek 2011a, 232).
K Neugerom pozri: Marek 2006b, 59.

V tejto stuvislosti hovori papez o kaciroch v Srbsku, Raske, Dalmaécii, Chorvatsku, Bosne, Istrii a Slavénsku.
V roku 1298 kézal provincialovi minoritov v Slavonsku, aby tam poslal dvoch bratov z rehole, ktori mali
pomoct tamoj$im inkvizitorom vo vykonavani ich poslania (CDAC VIII 1870, 187-188, ¢. 125).
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a Styridsiatich dni pre vSetkych, ktori sa na vyzvanie elekta pre tento ucel zhromazdia“ (Theiner
1858, 384-385, ¢. 617).

Ten isty Gregor, uz ako potvrdeny arcibiskup, v roku 1303 udelil kalo¢skému arcibiskupo-
vi Stefanovi prévomoc na zakro&enie proti vyznavacom kacirskej nduky v Bosnianskom banéte
a v oblastiach na juh od Kalo¢ského arcibiskupstva smerom k Jadranskému moru, kde sa tato
heréza nebezpecne $irila. Arcibiskup dostal od papeza povolenie aj na to, aby v pripade nutnos-
ti povolal proti kacirom, nazyvanym aj pataréni, pomoc od svetskej moci (Theiner 1859, 395,
¢. 631). Nastup novej panovnickej dynastie z rodu Anjouovcov, pevne spitych s papezskou kuriou
v Avignone, vzbudzoval nddej, ze novy panovnicky rod dovrsi kristianizaciu krajiny a potlaci vet-
ky prejavy kacirstva. Teda to, ¢o sa v poslednych rokoch tak zanedbévalo.

Néapomocni v tom mali byt aj apostolski legati vysielani papezskou kuriou, aby dali do po-
riadku rozhdrané pomery v uhorskej katolickej cirkvi. Najznamej$im legatom bol asi taliansky
kardinal Gentilis de Montefiore, ktory v Uhorsku posobil v obdobi rokov 1308 — 1311 (Miranda
1998-2018). V roku 1309 usporiadal v Budine cirkevnu synodu za tc¢asti miestnej cirkevnej hie-
rarchie. V nej sa venoval aj prevencii $irenia kacirstva v krajine. V jednom z prijatych uzneseni
so sthlasom synody nariadil, aby nikto, kto bol podriadeny pravomoci Gentilisovej legacie a chcel
byt povazovany za katolika, sa neopovazil dat svoju dcéru, vnucku alebo pribuzni za Zenu kaci-
rom, patarénom, gazarom®, schizmatikom alebo tym, ktori sa protivili krestanskej viere, najmé
Rusom, Bulharom, Srbom a Litov¢anom opovrhujicim nielen sviatostou krstu, ale aj inymi svia-
tostami katolickej cirkvi (MVH 1/2 1885, 367, ¢. 72).

Situdcia vSak bola komplikovanejsia a neslo ju zmenit len tak $§vihnutim ¢arovného prutika.
Nenadarmo papez Jan XXIIL vyhlasil, ze do Uhorského kralovstva sa vyrojilo velké mnozstvo
Kumanov, Filistincov,"* Tatarov, patarénov a inych neveriacich a schizmatickych narodov z roz-
licnych pohanskych krajin, ktori sa tu usadili a obsadili oblasti uhorskej provincie, ktorymi sa
prechadza podla zvyku rehole do Uhorska. Tito Kumani, Filistinci, Tatari a pataréni nemali mesta
ani vlastnych biskupov, ale sa podla vlastnej fubovole stahovali z kraja do kraja s ich stanmi, ro-
dinami a dobytkom. PépeZ na ich osvietenie a vykorenenie kacirskych falo$nosti z ich stdc udelil
ministrovi a fratrom tejto provincie pravomoc kézat Bozie slovo medzi tymito ludmi a udelovat
sviatost krstu, spovede a rozhre$enia, snimat z nich exkomunikaciu a poskytovat im dalsie cirkev-
né milosti (MVH 1/4 1889, 113, ¢. 150).

Jan XXII. musel v roku 1319 trpko konstatovat vo vy¢itavom liste bosnianskemu banovi
Mladenovi Subicovi, Ze ,kvoli nedbalosti spravcov Bosny, ddvna vlast kacirov, bola po$pinena
$kvrnou nevernosti az do tej miery, Ze sa v nej nicili kostoly, duchovny stav bol tiplne vykoreneny
a Kristove sviatosti posliapané a vysmievané. Nepanuje tu tcta ku krizu, ani k svdtému prijimaniu,
naopak v mnohych kon¢inach sa ignoruje sviatost krstu, ktord je vstupom do spolocenstva cirkvi.
Deje sa to vdaka zhubnym uéitelom, ktori pospinili vieru jednoduchych Iudi pod plastikom nébo-
Zenstva rozosievanim falo$nych dogiem.“ Papez preto Ziadal od bana zdkrok proti kacirom. Subi¢,
sam katolik, vSak bol vo¢i privrzencom bosnianskej cirkvi tolerantny a Ziadnu akciu proti nim
nepodnikol (Theiner 1859, 463-464, ¢. 701; Karbi¢ 2004, 22).*°

3 Gazari boli pravdepodobne jedna z heréz ovplyvnend manicheizmom. Tymto slovom sa v taliancine

oznacovali katari. Tymto terminom vS$ak papezské listiny oznacovali okrem kacirov aj narod Chazarov
(Bendefy 1939, 138). Dal$ou moznostou jeho vykladu okrem gréckeho slova katharos je, Ze termin po-
chddza z talianskeho slova ,,gazari“ a slovesa ,,gazzerare®, ktoré znamenalo kacir alebo sodomita (Fudge
2013, 66).

Vyrazom Filistinci sa v stredovekom Uhorsku oznacovali prislusnici iranskeho etnika Jasov (Marek
2006a, 344).

V tejto suvislosti by sme mali upozornit na to, ze v sti¢asnosti jestvuji nazory najmé v radoch doma-
cich, bosnianskych historikov, ktoré stredoveké bosnianske krestanstvo nestotoziuju s bogomilstvom
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Je zname, ze nastup Anjouovcov na uhorsky trén nebol bezproblémovy. Hoci mal anjouov-
sky pretendent, Karol Rébert, podporu papezskej kirie, musel zvadzat o uhorska korunu ostry
boj. Uhorska $lachta spociatku dévala prednost ¢eskému kandidatovi Vaclavovi a po jeho re-
zignacii zasa bavorskému vojvodovi Ottovi. Nepomohla ani snaha papezského legata Mikuldsa
Boccasiniho, neskorsieho papeza Benedikta XI., ktorého legécia bola netispesnd. Podarilo sa mu
len vyobcovat z cirkvi niektorych svojich odporcov (budinskych mestanov) (Marek 2016, 7-23).
Pravda, opozicia bojovala rovnakymi zbranami, budinsky farar Ludovit, ktory sa spolu s rich-
tarom Petermanom a dal$imi Budin¢anmi stavali proti kandidatare papezského chranenca, ex-
komunikoval samotného pépeza a spolu s nim aj ostatnu uhorskd cirkevnud hierarchiu stojacu
za Karolom Rébertom (Domanovszky 19992, 482).

Konflikt sa riesil v roku 1307 na provinénej cirkevnej synode v Dvoroch nad Zitavou. PodIa ostri-
homského arcibiskupa Tomasa, ktory predsedal synode, richtdr Peterman, Martin Slovak a dalsi
budinski mestania boli exkomunikovani jeho predchodcami, elektom Gregorom, apostolskym le-
gatom Mikulasom, arcibiskupom Michalom a v tejto exkomunikacii pretrvavali uz 9 rokov, nutiac
obyvatelov Budinskeho hradu poc¢tvat omse knaza Ludovita a jeho exkomunikovanych druhov,
ktori na tomto mieste podliehajucom interdiktu bez Bozej bazne slavili omse a iné bohosluzby.
Tomas tuto exkomunikaciu v roku 1307 obnovil na vsetkych knazov, ktori na danom mieste ce-
lebrovali om$e a miestne obyvatelstvo, pricom ich vyhlasil za kacirov a schizmatikov. Zaroven vy-
zval vernych krestanov na zhabanie majetku tychto Budin¢anov, za ¢o im slbil odpustenie trestov
za hriechy (,,remissionem peccatorum®). Spolu so svojimi kolegami na koncile: nitrianskym bisku-
pom Janom, patkostolskym biskupom Petrom a jagerskym biskupom Martinom udelili vetkym
krestanom, ktori tychto zatvrdilych knazov a budinskych mestanov premézu a zajma ich a ich
majetok zhabu, indulgenciu v dizke $tyridsiatich dni (RDSI I 1980, 221, &. 478). Budinsky hrad sa
podarilo pre krala Karola dobyt v lete 1307, pri¢com budinski mes$tania, Martin Slovak a Herman
Morhan boli odstiideni na smrt, richtdr Peterman si zachranil Zivot utekom a farar Ludovit a dalsi
duchovni skon¢ili svoj Zivot vo vizeni ostrihomského arcibiskupa (Malovecka 2006, 204-205).

Tento priklad nam ukazuje, Ze za kacira mohli byt vyhlaseni nielen Iudia stavajuci sa pro-
ti oficidlnemu uceniu katolickej cirkvi, ale aj Iudia, ktori sa stavali proti cirkvi a jej (svetskej)
politike vo vSeobecnosti. Neposlusnost vo¢i dogme neomylnosti cirkvi sa netolerovala, od vzbu-
ry voci cirkevnej autorite viedla rychla a priama cesta k vyhldseniu za kacira a k osudu osoby
vyobcovanej z cirkevného spolocenstva a v tom najhor§om pripade aj odsudeniu na smrt.

Ako kaciri sa v8ak v stredoveku oznacovali aj Tudia, ktori sa postavili aj proti svetskej auto-
rite. Neboli to kaciri v tom tzkom zmyse slova, teda Iudia odmietajtci oficidlne dogmy cirkvi,
ako to pozname dnes. Vernost autoritim, lojalita k vlastnému panovi bola v stredoveku jednou
z najdolezitejsich cnosti a zaroven povinnosti. Jej absencia sa povazovala za vazny precin a hriech.
Zvlast, ak i8lo o vernost vo¢i panovnikovi, ktory vladol z BoZej milosti a bol teda Bohom vyvo-
lenou a papezom protezovanou svetskou autoritou. Najznamej$im prikladom je Felician Zach,
ktory v roku 1330 spachal atentat na kralovsku rodinu. V dobovej listine sa o fiom pisalo, Ze bol
naplneny ,,enormnostou kacirskej nepravosti (CDH VIII/3 1832, 423, ¢. CLXXVII).

Fraticelli

a herézou. Bosnianska cirkev, ktora sa odtrhla od Rima v polovici 13. storocia, vraj nevykazovala stopy
bogomilstva, ba proti nemu aj bojovala. Sama bola pravoverna, pricom vychadzala z cyrilo-metodskych
tradicif a liturgie v slovanskom jazyku (Pospisil 2006, 85-101).
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V prvych desatrociach 14. storocia sa do Uhorského kralovstva dostavali z nemeckych krajin,
Ciech a z Polska nézory v ramci frantiskanskej rehole hlasajice myslienku o absolutnej chudobe
Jezisa Krista a jeho apostolov. Tento ideal mali podla nich nasledovat aj mnisi. Spor o chudobu
rozdelil reholu na dva tabory: spiritudlov, nazyvanych aj fraticelli, presadzujucich horespome-
nuty nazor, a konventudlov. Papez Jan XXII. sa otvorene postavil proti myslienke absolutnej
chudoby. Za tym tcelom vydal niekolko konstitucif a snazil sa potla¢it myslienku absoldtnej
chudoby popularnu medzi frantiSkanmi. Ta sa v8ak $irila dalej, aj do Uhorska. A tak 21. ok-
tobra 1326 nariadil priorovi uhorskej provincie dominikanov, aby zacal inkvizi¢né konanie voci
ludom, ktori vystupovali proti jeho konstiticidm: ,Quia nonnumquam®'® ,Ad conditorem®"”
»Cum inter nonnullos*® a ,Quia quorumdam?" a $irili bludy a herézu namierenu proti katolic-
kej viere. V tychto konstitucidch papez odmietol viaceré ndzory o chudobe cirkvi a oznacil ich
za heretické. Prior mal spolu s vybranymi ¢lenmi rehole uskuto¢nit vy$etrovanie ludi $iriacich
podobné nazory ako proti heretikom a potrestat ich v sulade s kanonickymi sankciami (Theiner
1860a, 506-507, ¢. 779). Tato myslienka apostolskej chudoby sa rozsirila nielen medzi ¢lenmi
rehole, ale aj medzi ostatnym obyvatelstvom. Stala sa nebezpe¢nym nastrojom ohrozujucim
svetské panstvo cirkvi. Papez preto musel zakrodit prijatim dalsich opatreni.

KedZe podla jeho slov vraj v Uhorskom kralovstve nepriatelia kriza zo vzdialenych oblasti
Nemecka a Polska a z okolitych krajin ¢asto a skryto napadaji prostych katolikov tejto krajiny
a snazia sa ich nakazit a odvratit od pravej cesty svojimi klamlivymi argumentmi, aby sa tito
~choroba® dalej nerozsirovala, vo svojom dekréte z 1. februdra 1327 udelil plni moc pre ¢lenov
dominikanskej provincie v Uhorsku na zriadenie inkvizicie proti kacirom. Vetkym, ktori sa za-
Castnia na potierani a likvidovani takychto heretikov v ich pevnostiach a hradoch, udelil indul-
genciu uvolnenia od udeleného pokania v trvani troch rokov a ak by nahodou pri tejto aktivite
zahynuli, udelil im indulgenciu uvolnenia z trestu zo vSetkych hriechov, z ktorych sa vyspovedajt.
Dominikdnom zaroven povolil pravo na Ziadanie milodarov pre tato aktivitu. Zaroven vyzval
krala Karola, uhorské duchovenstvo: ostrihomského a kalo¢ského arcibiskupa a jeho sufraganov,
svetskych feudalov: Salamuna, zupana z Brajova, slavénskeho béna Mikéa, sedmohradského
vojvodu Tomadsa, valasského vojvodu Basaraba a ostatnych uhorskych magnatov na podpo-
ru inkvizicie proti kacirstvu ohrozujiceho krajinu, ktoré vyslo z nemeckych a polskych krajin
(Theiner 1860a, 511-512, ¢. 787, 512-513, ¢. 789-790). Zo zoznamu oslovenych adresatov mdzeme

V konstitucii z 26. marca 1322 papez Jan XXII. rusi tresty urcené konstiticiou jeho predchodcu, papeza
Mikulésa III., pre tych, ktori by sa stavali proti regule mensich bratov (minoritov) zaloZenych svitym Fran-
tiskom, resp. proti diskusii o ich chudobe. Zaroven v$ak dodava, Ze tymto zrusenim sa nedava povolenie
na to, aby niekto proti tejto regule vystupoval (Bullarium Franciscanum V 1898, 224-225, ¢. 464).
Konstiticia z 8. decembra 1322 sa tykala otazky vlastnictva majetku rehole minoritov, ktoré papez
Mikulas III. prevzal do spravy a vlastnictva papeza a Rimskej cirkvi. KedZe v§ak podla slov papeza Jana
XXII. uzivanie majetku bez jeho vlastnictva je nemozné, nariadil, aby odteraz akykolvek majetok, ktory
mal v budicnosti prist do ruk bratov minoritov (okrem kostolov, kaplniek, domov, knih a $iat venovanych
Boziemu kultu), mali v sprave priamo minoriti. (Bullarium Franciscanum V 1898, 233-246, ¢. 486).
Dekrét zo 14. novembra 1322 vyhlasuje za omylné a kacirske tvrdenie, ktoré sa v tych ¢asoch vyskytovalo
v $kolach, Ze Jezi§ Kristus a jeho apostoli nevlastnili nijaké veci jednotlivo a ani spolo¢ne. Toto tvrdenie
totiz odporuje Svitému pismu, kde sa hovori na mnohych miestach, Ze Kristus a jeho apostoli vlastnili
nejaky majetok (veci) (ASV, RV 76, fol 2r, n. V;; Bullarium Franciscanum V 1898, 256-259, ¢. 518).
Dekrét z 10. novembra 1324 bol prijaty ako reakcia na udi presadzujucich myslienku Kristovej absolatnej
chudoby snaziacich sa zrusit predchadzajice papezove konstitucie ,,Ad conditorem canonum® a ,,Quum
inter nonnullos®. PapeZ vyhlasil osoby, tvrdiace, Ze Jezi§ Kristus mal len uZzivacie pravo na veci a nie sku-
to¢né vlastnicke pravo, za herézu a Iudi, ktori oponovali prijatym papezskym konstitiucidm za vzpurnych
rebelov Katolickej cirkvi (Bullarium Franciscanum V 1898, 271-280, ¢. 554).
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usudzovat, kde v$ade sa tieto kacirske myslienky $irili. Vyzera to na juzné oblasti Uhorského kra-
lovstva a Sedmohradsko.

O tri roky neskor, 16. marca 1330, papez v liste adresovanom provinénému priorovi uhor-
skych dominikdnov ho opitovne poveril vykonanim inkvizicie namierenej proti $iritelom ka-
cirskych myslienok prichddzajicim z Nemecka a Polska, a vSeobecne mierenou vyzvou zakdzal
robit prekazky uhorskym inkvizitorom pri prenasledovani tychto kacirov (Theiner 1860a, 527,
¢. 815).%

V rovnakom case papez Jan XXII. reagoval aj na $irenie iného druhu kacirstva v juznych
castiach Uhorského krélovstva a na Balkdne. V dekréte z 1. februara 1327 nariadil tomu istému
priorovi, aby prostrednictvom svojich udi po Uhorskom kralovstve hlasal kriziacku vypravu pro-
ti vSetkym obyvatefom Sedmohradska, Bosny a Slavonie, ktori vraj boli heretici. Tym, ktori sa
podujmu na vykorenenie kacirov, poskytol pravomoc na udelenie indulgencie, ktora sa zvykne
davat ucastnikom kriziackej vypravy do Svitej zeme (Theiner 1859, 513, ¢. 791). V tomto pripade
predpokladéme, Ze i$lo opét o bogomilov.

Bogomilsku herézu sa katolickej cirkvi nedarilo vykorenit. Juzné ¢asti Uhorského kralovstva
odolavali tlaku zo strany vtedajsich duchovnych i svetskych autorit. Nevyberavé formy obraca-
nia na katolicku vieru prostrednictvom inkvizicie mali skor opac¢ny efekt. Sved¢i o tom staznost
ministra slavonskej provincie minoritov a inkvizitora kacirstva v jednej osobe, dalej gvardiana
a ostanych mnichov zo Zadarského konventu, ktort v roku 1308 adresovali apostolskému legatovi
Gentilisovi. Velmi ich poburila inzultécia zo strany zadarskych kitazov Marina a Simona, diakona
Grisogona a subdiakona Petra. Tito ,,synovia zatratenia®, ako ich minoriti oznacili, spolu s dalsimi
»synmi nepravosti“ inzultovali inkvizitora a niekolko inych bratov minoritov. Zauto¢ili na nich
so zbraniami a kamenmi, niekolkych zbili do krvi a niekolkych dokonca zabili. Legat Gentilis pre-
to nariadil ninskému biskupovi, aby previnilcov vyobcoval cirkvi (MVH 1/2 1885, 53-54, ¢. 26).
Je $koda, ze sa minoriti nezmienili vo svojej staznosti o dévode, pre ktory sa ich spolubratia stali
obetami utoku zadarskych obyvatelov.

Nariadenim papeza Jana XXII. z 1. februdra 1327 sa v boji proti kacirom dostali dominikani
s frantiSkdnmi (minoritmi) do konfliktu. Ved uz papez Mikulas IV. v roku 1291 $pecialnou lis-
tinou poveril prave minoritov inkvizi¢nou ¢innostou v Bosne a potom aj papez Benedikt VIIL
v roku 1298 poveril minoritov inkviziciou v Slavonii a udelil pravo zvolit si dvoch z tohto radu,
ktori mali vykonavat inkviziciu v oblasti Srbska, Rasky, Dalmécie, Chorvatska, Bosny a Istrie a na
uzemi arcidiecéz Dra¢, Antivari, Dubrovnik, Split a Zadar a diecéz v provincii Slavonia (Theiner
1859, 378, ¢. 611; 381, ¢. 614).

Uhorski minoriti sa tym citili poskodeni, a tak papez 1. jula 1327 na staznost inkvizitora kacir-
skej nepravosti v provincii Slavénia a v kniezatstve Bosna, Fabidna z rehole minoritov, zrusil svoje
predchadzajice poverenie v prospech dominikanov, ktorym zdroven nariadil, aby sa nemiesali
do pravomoci, ktortl papez a jeho predchodcovia uz predtym udelili minoritom vo veciach in-
kvizicie na spomenutom tzemi. Uhorského krala Karola sti¢asne napomenul, aby spomenutému
Fabianovi a jeho bratom pri vykonavani inkvizicie poskytoval podporu a ochranu (Theiner 1859,
514-516, ¢. 794-795).

Napriek véemoznému usiliu rimskej kurie sa nepodarilo v Bosne potlacit myslienky bogo-
milstva. Apostolsky stolec sa snazil aj prostrednictvom vojenskych akcii uhorskych panovnikov

Papez 1. aprila 1327 oznamil hniezdenskému arcibiskupovi a jeho sufraganom, dalej biskupovi z Kamina
a polskému kralovi Vladislavovi, ze povazoval za nutné prijat opatrenia proti kacirstvu prenikajicemu
do krajiny z Nemecka a Ciech. Preto udelil polskej dominikénskej provincii plnti moc na zriadenie inkvi-
zicie proti kacirom a uvedenych adresatov poziadal o jej podporu (Theiner 1860b, 297-298, ¢. 380; Haupt
1890, 28).
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z rodu Anjouovcov o obrétenie tamojsieho obyvatelstva, ale tieto snahy neboli uspesné. Aj v 14.
storodi tu prevazovalo bogomilstvo a to az do osmanskej okupdcie tejto oblasti. Papez Jan XXIL
v roku 1332 udelil kralovi Karolovi a jeho vojsku povolenie jest méso, ked vytiahne do boja proti
schizmatikom, kacirom a neveriacim, aj v ¢ase, ked je pozivanie misa zakdzané cirkevnymi ka-
nonmi alebo obycajom (Theiner 1859, 588-589, ¢. 871). V roku 1340 zasa papez Benedikt XII.
povzbudzoval krala Karola, aby vSetkymi moznymi spésobmi pomahal bosnianskemu bénovi,
aby mohol vykorenit z Bosny ,,start nakazu kacirskej nepravosti“ (CDH VIII/4 1832, 448-449,
¢ CCXXX).

V boji proti kacirom v Bosne a okolitych krajinach pokrac¢oval Karolov syn, kral Tudovit 1.
V tejto aktivite vSak neslo len o nabozenské motivy, ale aj o politiku. Ludovit chcel rozsirit svoj
mocensky vplyv na Balkdne. S tymto tc¢elom uzavrel manzelstvo s dcérou bosnianskeho bana
Stefana Kotromaniéa, Alzbetou. V roku 1356 poziadal papeza Inocenta V1., aby mu dovolil usku-
tocnit krizova vypravu proti kacirom a schizmatikom v Srbsku a v oblasti Ozora. Nebola to v§ak
jeho prva vojenska akcia proti susednym narodom nevyznavajucim katolicku vieru. Este v roku
1357 papez Inocent VI. prenechal kralovi Ludovitovi na tri roky prijem z desiatkov z Uhorska.
Kompenzoval mu tak jeho naklady, ktoré mal vo vojnach nielen proti srbskym heretikom a schiz-
matikom, ale aj proti tatdrskym uctieva¢om idolov a neveriacim Litovéanom a Rusom, ako oznacil
tieto ndrody vo svojom liste rimsky pontifik (Jakoé III 2008, 334, ¢. 942). Ludovit napokon usku-
to¢nil do Bosny dve vypravy: jednu v roku 1359 a druht v roku 1363. Na tejto vyprave stratil svoju
dvojita pecat a v dosledku toho potom musel vietky svoje listiny, ktoré boli specatené touto pe-
¢atou, potvrdit pe¢atou novou (Theiner 1860a, 24-25, ¢. 39; Kristd 1988, 151). Vysledkom vyprav
bolo bohapusté plienenie a vrazdenie obyvatelstva. Vojenskd aktivita uhorského krala na Balkane
oslabila silu tychto krajin v ich obrannom boji proti osmanskym Turkom.

Boj proti kacirom, schizmatikom ¢i neveriacim pohanom bol pre papezsku kiriu rovnako do-
lezity. Dosledky tohto postoja boli pre krestanov v juhovychodnej Eurdpe fatalne. Este v roku 1391
udelil papez Boniféc IX. krélovi Zigmundovi a jeho vojakom odpustky (MVH 1/3, 178, &. 203), aké
sa udelovali ludom idtcim na obranu Svitej zeme. Pépez tak chcel Zigmunda podporit a vyzvat
k obrane Uhorského kralovstva, Dalmacie a susednych krajin vystavenych ¢astym vpadom Turkov,
manichejcov a kacirov, ktori sa tieto krajiny pokusali podriadit. Aj z tohto dokladu vidiet, Ze os-
manski Turci vyuzivali miestne obyvatelstvo vo svojej armade. Ako sme uz povedali, bogomilstvo
prevladalo v Bosne az do ¢ias osmanskej okupacie.?!

Valdénci

Od konca 14. storocia sa do Uhorského kralovstva, najma jeho zdpadnej casti, dostavaju myslienky
valdénskeho hnutia. Sirili sa z prilahlého Rakuska a Moravy a ujali sa predovietkym v mestskom
prostredi medzi drobnym mestianstvom, najméd remeselnikmi. Valdénci oznaceni podla Pierra
Valdesa (cca 1140-cca 1205), bohatého obchodnika z Lyonu, ktory hldsal navrat k prvotnej apos-
tolskej chudobe slovami: ,,Nikto nemoze sluzit dvom panom, Bohu a mamone®, odmietali viaceré
katolicke dogmy ako ocistec, odpustky, tctu svitych a transubstancidciu (ucenie, Ze pri omsovej
obeti dochadza k premene chleba a vina na pravé telo a krv Jezisa Krista). V pramenoch sa oznaco-
vali podla pévodu ich zakladatela aj ako ,,chudobni z Lyonu® (,,pauperes de Lugduno®). Valdénci sa
¢asom rozsirili takmer po celej zapadnej Eurdpe (v Spanielsku, Franctizsku, severnom Taliansku,

2V roku 1431 oznadili dubrovnicki me$tania bosnianskeho velkovojvodu Radoslava Pavlovi¢a za perfid-
neho patarénskeho kacira, ktory na nich denne doraZa a prosili cisdra Zigmunda, aby s nim neuzatvéral
Ziadne spojenectvo (Gelcich - Thaldczy 1887, 355, ¢. 222).
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Svajciarsku, Nemecku, Raktisku a v Cechach). Ich uéenie bolo po prvykrat odstidené na veron-
skom koncile v roku 1184, po ktorom péapez Lucius III. vydal znamu bulu ,,Ad abolendam® na-
mierent proti kacirom (Mansi 1778, vol. 22, 488; PL 201 1855, 1297-1300, ¢. 171; Vraga$ et al. II,
363; Molnar 1991). Napriek tomu sa valdenské hnutie $irilo dalej a nachadzalo dalsich stipencov.
Nenadarmo sa dobovy autor nechal v roku 1260 pocut, Ze: ,fere nulla est terra, in qua haec secta
non sit“ (Haupt 1890, 19).

Uz v 13. storo¢i posobili valdénci v desiatkach dedin susedného Rakuska. Objektom prena-
sledovania inkvizicie sa stali po svojom prezradeni v 60. rokoch tohto storocia v désledku vizi-
tacie pasovskej diecézy nariadenej ¢eskym kralom Premyslom Otakarom II. Podla kronikérskej
spravy tzv. pasovského Anonyma, ktory sa vtedy osobne zucastnil na prenasledovani valdéncov,
bol okolo roku 1260 isty heresiarcha, teda arcikacir Heremeister popraveny (upaleny) v lokalite
»Thewin’, ¢o je podla vetkého mestecko Devin leziace na hraniciach s Rakdskom (Schneider
1981, 98; Hammann 1971, 434-435, 438; Haupt 1890, 78).%

Dalsi pohon na valdéncov v Raktisku a v susednych krajindch sa zacal v 90. rokoch 14. storo-
¢ia. V septembri 1391 zatkli inkvizitori v Rakasku viacerych valdénskych kazatelov z réznych kra-
jin, medzi nimi aj Gotfrieda §veca z Uhorska (,Gotfridus de Ungaria sutor®) a Simona zo Skalice
v Uhorsku, podla remesla kraj¢ira (,Symon de Galitz de Ungaria, ex artificio sartor). Inkvizi¢né
akty ich oznacuju ako ,spravcov sekty valdencov® (Déllinger 1890, 367; Holinka 1926, 344-345;
Holinka 1929, 124-125). Skon¢ili na hranici.

Inkvizitori pri vySetrovani valdéncov postupovali podla vopred vypracovaného vzorca,
pri ktorom zistovali aj vierou¢né principy tejto sekty a sposob ich zivota.”> Dozvedeli sa tak o roz-
dieloch, ktorymi sa valdénci odliSovali od krestanov. Doklad uvadza tieto: u valdéncov spovedali
veriacich aj ti, ktori neboli na to povereni cirkvou, ich kazatelia kazali na tajnych a sikromnych
miestach, valdénci odmietali o¢istec, pricom tvrdili, Ze st len dve cesty pre kazdého ¢loveka, jedna
vedie do neba a druhd do pekla, odmietali aj zvonenie zvonov, vigilie, omse, almuzny a akékolvek
cirkevné bohosluzby alebo modlitby za zosnulych.

Pokial ide o ich obycaje a spdsob Zivota, inkvizitori zistili, Ze valdénci, ak neboli niekde
na ceste alebo nemali tazku prdcu, sa postili tri alebo Styrikrat do tyzdna o chlebe a vode. Robili
to vraj pred ich podriadenymi, aby sa im zdali svitejsi. Modlili sa sedemkrat cez den. Ich starsi
zadal modlitbu a odriekal ju dlhsie alebo kratsie, podla toho, ako sa mu to pozdavalo a ostatni ho
v modlitbe nasledovali. Obliekali sa do lacnych $iat a kamkolvek sa vybrali, i8li po dvoch, starsi
s mlad$im. V reci boli opatrni, vyhybali sa klamstvu, prisahe a akymkolvek $karedym slovam.
Svojich podriadenych u¢ili tomu istému. V prevaznej miere to boli analfabeti a nevzdelanci. Ludi
na veduce pozicie v cirkvi vyberali takymto spdsobom: ked ich starsi povazovali nejakého mladika
narodeného v sekte alebo zvedeného do sekty za pocestného a mravného, nehladeli na to, koho

Heremeister bol zamestnanim ,,cirothecarius®, teda rukavickar. Mozno toto jeho zamestnanie uzko suvisi
s valdenskou vierou. Privrzneci valdenstva v severnom Taliansku vyznavali telesnt a duchovnu distotu.
Ich predstaveny (perfectus) sa nesmel dotykat hrie$nych a necistych. Takisto ani ¢lovek, ktory pred smrtou
dostal sviatost ,,consolamentum’, sa nemal nikoho dotykat a prave tak sa nikto nemal dotykat ani jeho
(Hammann 1971, 435).

Jeden takyto manudl vypracoval v roku 1321znamy franctzsky inkvizitor, dominikdn, Bernard Gui.
Vo svojom diele ,,Tractatus de practica officii inquistionis® alebo ,,Practica inquisitionis heretice pravitatis*
vymenoval najznamej$ie herézy tej doby a stanovil pravidla a postup inkvizi¢ného konania pre jednotlivé
druhy kacirstiev: sposob predvolania, vypocivania, $pecidlne otazky, ktoré sa mali heretikom klast, zasady,
ktoré sa mali uplatnit na prekonanie ich ,,prefikanosti a zlomyselnosti, formuly exkomunikacie. Trestom
mobhlo byt vézenie, viditelné oznacenie hanby na tele (Satdch), povinnost vykonania pute, peniazna pokuta,
zhabanie majetku, zni¢enie obydlia. Manual bol in$pirativnou priruckou, ktorou sa riadili inkvizi¢né kona-
nia v 14. storo¢i. (Douais 1886; Wakefield — Evans 1991, 373-445).
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to bol syn alebo, aké remeslo ovlddal, a prave toho si zvolili za budtceho majstra. Vtedy ho dali
niektorému z majstrov, ktory ho viedol z kraja do kraja a z miesta na miesto asi jeden-dva roky.
Potom ho priviedol do ich rady alebo kapituly, ktora sa konala na trhoch velkych miest, kde sa zvy-
kol zhromazdit velky pocet ludi, a tak sa tam mohli lahsie utajit. Tam ho predviedli pred majstrov
a spytali sa ho, ¢i je spokojny so svojim zivotom a ¢i chee byt jeden z ich bratov. Ked odpovedal, ze
ano, vosli s nim do jednej izby alebo na iné miesto, kde boli zavreti véetci majstri a druhovia tejto
sekty. Po vyspovedani sa zo vSetkych hriechov jednému z nich vtedy vzdelanejsi z majstrov vylozil
niektoru zo sviatosti a zo siedmich ¢lankov viery, v ktoré verili. Potom sa ho spytal, ¢i v ne veri.
Ak odpovedal, Ze d4no, potom mu rozkazal, aby ich veriacim slibil dodrziavat ¢istotu az do smrti.
Odpovedal, Ze to bude robit, pokial len bude mdct s pomocou Bozou a pokial mu to dovoli ludska
krehkost. Dalej sltibil, Ze uz viac nebude it z préce svojich rtk, ale az do smrti iba z almuzien a ze
bezpodmienecne pojde do akejkolvek krajiny bude poslany, nech uz to bude blizko alebo daleko.
SIubil tiez, Ze odteraz bude doverovat svojim rodi¢om a vSetkym pribuznym tak ako ktorymkolvek
inym ludom. Dalej, Ze sa nebude z akéhokolvek nebezpecenstva vyslobodzovat falognou prisahou.
Potom, ¢o s tymto vSetkym suhlasil a zaviazal sa to dodrziavat, poklakol si na zem a majstri starsi
mu na hlavu polozili ruku a tymto ttkonom mu udelili pravomoc spovedat svojich podriadenych
a robit vsetko, ¢o s tym suvisi. Napokon sa zdvihol a vidiac majstrov stat v rade pristapil ku kazdé-
mu z nich a objal ho a kazdy z nich mu povedal: ,,Dobre si prisiel, dobry brat, teraz si ordinovany
v nasej viere ako majster apostolov. Takmer kazdy rok na svojich zhromazdeniach zvykol menit
ich osadenstvo, aby neboli spoznani krestanmi a nikto z nich nezostaval vo svojom majstrovstve
na jednom mieste dlhsie ako jeden-dva roky. (Déllinger 1890, 367-368).

Uvedené informacie, ktoré ziskali inkvizitori pri vysluchu zadrzanych valdéncov, odhaluju zi-
votné zasady, oby<aje a ritudly privrzencov tejto sekty: ich snahu o Zivot v chudobe, v duchovnom
zivote doraz na pravidelné modlitby, spovede ¢i pdst, dalej ich kazatelsku ¢innost, ked chodili
po kraji z miesta na miesto, a zaroven aj snahu o utajenie. Podla informacii ziskanych pri vykone
inkvizicie zistujeme, Ze ich predstaveni sa nazyvali majstri (,,magistri“) alebo apostoli, k vyssej
hierarchii tejto cirkvi patrili aj star$i (,,seniores®) a bratia (,,fratres). O zéleZitostiach sekty roz-
hodovali zhromazdenia (,,consilia®), ktoré sa konali v ¢asoch lokalnych trhov. Z dokladu sa tiez
dozvedame o spdsobe volby nového adepta na majstrovstvo a jeho povinnostiach. Kedze sa aj
valdénsky majster oddal absolutnej chudobe na spdsob apostolov, zil len z almuzien. Zaroven
vyznaval aplnt poslusnost rozhodnutiam predstavenych sekty, ked akceptoval moznost, Ze bude
poslany kvoli Sireniu u¢enia aj do vzdialenych krajin. Dolezité pre valdéncov bolo aj to, aby svojim
spravanim a zoviiajskom davali priklad svojmu okoliu.

Dal3ou lokalitou spojenou s pritomnostou stipencov sekty valdencov bola Trnava. Tu bola
v roku 1400 pod vedenim nemeckého provinciala celestinov zriadena inkvizicia proti valdéncom.
Pred jej tribunal bolo predvolanych mnoho jednotlivcov, ktori sa oznacovali medzi sebou po ne-
mecky ,,kunden® alebo po latinsky ,,noti‘, teda znami. Informécie o celej zdlezitosti mame z jedné-
ho latinského kodexu z 15. storocia, ktory je ulozeny v ¢eskej Narodnej kniznici, v Klementine.**
V tomto kédexe sa ako sucast jeho pévodnej vizby zachovala listina datovand 11. septembra 1400,
ktort v Trnave vydali dvaja inkvizitori ustanoveni pre ostrihomsku provinciu, Peter, nemecky pro-
vincidl celestinov,” a prazsky kiiaz Martin. V nej pod hrozbou exkomunikacie nariaduju trnavské-

> Rukopis je ulozeny v Oddeleni rukopisov a starych tla¢i Narodn{ knihovny CR so signattirou X.H.7.
Pévodne patril celestinom z Ojvina v Cechach, ktori uradné akty inkvizitorov pouzili ako vizbu kédexu
(Truhl4t 1903, 198).

#  Inkvizitor Peter Zwicker pochadzal z vychodného Pruska. Bol ¢lenom radu celestinov, priorom klastora
v ¢eskom Ojvine a provincidlom celej nemeckej provincie tejto rehole. V roku 1390 bol menovany za in-
kvizitora kacirstva prevazne v nemecky hovoriacich krajinach (Pomoransko, Horné a Dolné Rakusko
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mu richtdrovi, aby navstivil Elzu zo Samorina (,Sawmmeryensem®) a jej nevlastného syna Hensela,
jej ndgjomnika Kunela Preymfridla (,Preymfridlyensem®), Pavla, sluhu, (...) Wewera, syna Jekela
Prewera z Holkendorfu a matku Michala Slyn (...) a vetkych ostatnych z farnosti, ktori sa medzi
sebou oznacovali vyrazom znami (,,Kunden®) osobne v ich domoch, ak by k nim mal bezpe¢ny
pristup, a ak nie, tak v kostole pred veriacimi by ich predvolal pred inkvizitorov, aby sa zodpo-
vedali z urcitych veci, na ktoré sa ich chceli spytat (Truhlaf 1903, 196-198; Hammann 1971, 436;
Simon¢i¢ - Watzka 1989, 47).

Okrem tejto listiny obsahovala vizba kodexu aj viacero ustrizkov inkvizi¢nych protokolov,
z ktorych sa dozveddme, sice ttrzkovito, ale celkom jasne, Ze i$lo o valdéncov, ktori vyznavali rov-
naké principy viery, akych sa pridrziavali valdénci v inych ¢astiach Eurdpy. Jedna z vy$etrovanych
zien odpovedala, Ze ,,boli z valdénskej sekty, Ze pochadzala z Aspachu v Rakusku, jej otec sa volal
Konrad Nepek a matka Katrin. P6vodne neboli v sekte, priviedol ju do nej isty Ortel alebo Ortolf
a povedal jej, ze by mala ist za heresiarchom (arcikacirom), pretoze je lep$ie vyznat hriechy jemu
ako (katolickym) knazom. Prvykrat sa vyspovedala u vodcu kacirov asi pred 30 rokmi. Ten jej
nariadil, aby ako pokanie za hriechy odriekala patdesiatkrat Otce nas, v nedelu stokrat, pricom sa
vobec nemala modlit modlitbu Zdravas’ Madria. Povedal, Ze (valdénski?) bratia nie su knazi, ale
maji moc danti od Boha ako apostoli a lepsie pre nu bude, ak jej dajt rozhresenie oni ako knazi.
V dalSom tstrizku sa dozvedame niektoré zasady viery valdéncov: ,Verili iba v Boha a nie vo svi-
tych ¢i Pannu Mariu alebo ocistec.“ Na dal$om kusku najdeme tvrdenie, Ze: ,Nemozno prisahat
bez toho, aby sa tym spachal hriech. Indulgencie (odpustky) a exkomunikdcie nemajd nijaka
moc.“ Napokon jedna z vySetrovanych vyznala, Ze je verna svojej viere a radsej zomrie v sekte, ako
by sa mala obratit na katolicku vieru, pricom katolikov oznacovala terminom ,,dy vremden®, teda
cudzi. (Truhlaf 1903, 197).

Z informacii citovanej listiny a ttrzkov inkvizi¢ného protokolu sa dozvedame, ze valdénci sa
dostali do Trnavy z Rakiska, ¢o nijako neprekvapuje, kedze s Rakiskom mala Trnava ¢ulé ob-
chodné styky a z Rakuska pochadzalo mnoho nemeckych hosti usadenych v dedinach a meste¢-
kach juhozapadného Slovenska. Stoji za zmienku, Ze jedna z valdénskych veriacich Zijuca v Trnave
pochdadzala z Aspachu, vlastne z Anzbachu v Dolnom Rakusku, kde sa podla svedectva tzv. pa-
sovského Anonyma, ktory pisal svoje dielo O sekte manichejcov niekedy v rokoch 1260 - 1262,
pripomina existencia valdénského biskupa a valdénskej $koly (Patschovsky 1981, 651). O pritom-
nosti valdéncov v inych mestach zapadného Uhorska sved¢ia niektoré rozsudky vydané proti nim
v Budine, Rébe a Soproni. Aj v tomto pripade islo zvi¢sa o lokality s prevazujicim nemeckym
mestianskym elementom (Haupt 1890, 17, 78).

Celkom podrobné a zaujimavé informdcie mame o postupe inkvizicie proti valdéncom
v Soproni. V roku 1401 dostali dvaja inkvizitori, Peter, nemecky provincial celestinov, a prazsky
knaz z kostola Panny Marie pred Tynom, Martin, pInt moc na zacatie inkvizi¢ného konania pro-
ti valdéncom na uzemi ostrihomskej provincie a osobitne rabskej diecézy. I$lo teda o tie isté oso-
by, ktoré viedli inkvizi¢ny tribundl v Trnave. Z ich ¢innosti sa nam zachoval inkvizi¢ny rozsudok.
Spominani inkvizitori ho slavnostne vyhlasili 9. januara 1401 v Sopronskom farskom kostole
za pritomnosti mnohych ludi, ktor{ sa tam zhromazdili ako na predstaveni nejakého atraktiv-
neho divadla (,,spectaculum®). VySetrovanim sa zistilo, ze k sekte valdencov patrilo vela Iudj,
muzov i zien. Ako tvrdil spomenuty inkvizitor: ,,pridali sa k arcikacirom valdénskej sekty, kto-
rych povazovali za dobrych ludi a zastupcov Kristovych apostolov, no nie za vysvitenych knazov.
Priznali sa, Ze neuctievali ani Pannu Mariu, ani ostatnych svitych, nemodlili sa k nim a nevzyvali
ich pomoc a ochranu; neverili ani na o¢istec, a neuznavali ani modlitbu za zosnulych veriacich

a zdpadnd cast Uhorska). Tento urad vykonaval az do svojej smrti v roku 1403. Vdaka jeho ¢innosti sa
podarilo valdenské hnutie v Rakusku vykorenit (Haupt 1890, 57).
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a suhlasili s mnohymi mylnymi a kacirskymi myslienkami zavrhnutymi a odsidenymi svitou
Rimskou cirkvou. Prichadzali na zhromazdenia valdénskych kazatelov a pozyvali ich k sebe do-
mov, napriek tomu, Ze v kostole sa im farari a ini ortodoxni kazatelia snazili vyvratit ich zvratené
dogmy.“ Pravda, ked ich inkvizi¢ny tribundl v meste odhalil, svetskd moc uvéznila a hrozilo im
nebezpecenstvo, Ze budu odsudeni na trest smrti ako kaciri, boli prindteni priznat sa k heréze
a ziadat o navrat do katolickej cirkvi. Museli sa v§ak najprv verejne a prisahou zrieknut vetkych
dogiem hldsanych valdéncami. Az potom ich inkvizitori zbavili farchy exkomunikdcie, ktort
nad nimi predtym vyhlasili. Ako trest za to, Ze svojim pocinanim zhre$ili proti Bohu a katolickej
cirkvi odstdili Annu, vdovu po Jakubovi Beratungsgotovi z Giissingu, spolu s dal$imi valdénca-
mi na verejné pokdnie. Nariadili, aby sa v$etky ich $aty vpredu aj vzadu natreli znakom modrého
kriza. Tento kriZ mali nosit na verejnosti nielen v meste, ale kdekolvek by sa dostali.”® Museli sa
tridsat nasledujtcich dni za¢astnovat spolo¢ne na omsiach v tamojsich kostoloch a v ich strede
poklaknut a pomodlit sa patnastkrat modlitbu Pdna, Otéends, Zdravas’ Mdria a Vyznanie viery
s dorazom na paséz ,,svitu katolicku cirkev a spolo¢enstvo svitych', v ktorej zhregili. Dalej sa mu-
seli pomodlit tri modlitby Otéenas a Zdravas’ Maria za zomrelych. Inkvizitori dalej nariadili, aby
boli vetky domy, ktoré sluzili valdéncom na zhromazdenia, zburané a nikdy viac neboli nanovo
postavené. Mali sa tak stat naveky zhromazdiskom ne¢istoty, kedze predtym boli ttoc¢iskom ka-
cirov. Vsetky cintoriny, na ktorych boli pochovani valdénci, mali byt biskupom odsvitené a ich
mftvoly vykopané z hrobov, ich kosti na znak ve¢ného zatratenia spalené a cintoriny nanovo
posvitené (ZsO II/1 1956, 94-95, ¢. 809; Haupt 1890, 78-79, 114-116).

Ako vidno, inkvizitori pésobiaci v Soproni a pravdepodobne aj v Trnave nikoho z miestnych
valdéncov neodsudili ma trest smrti. Je mozné, Ze na obvinenych pdsobila odstrasujico povest,
ktord sprevadzala inkvizitora Petra Zwickera z jeho pdsobenia v Rakisku, kde skoncilo mnoho
privrzencov valdénskej sekty na hranici. Dolezité v§ak bolo, aby sa priznali a prisahou sa zriekli
svojej herézy. V tomto pripade bolo pre nich najrozsirenej$im trestom okrem pokania vo forme
modlitieb aj nosenie znaku modrého kriza na svojom odeve ako znaku hanby. Jedine v pripade,
ze upadli do recidivy a znovu sa vratili k heréze, uz nastupovali drastickejsie tresty, ako napriklad
udery prutom alebo posliapanie veriacimi pri vstupe do kostola, respektive odovzdanie do ruk
svetskej moci na vykonanie exekucie v pripade, Ze by neodvolali svoje bludy a neucinili pokanie
(Haupt 1890, 117-124).

Husiti

Koncom tohto storocia a predovsetkym zaciatkom 15. storocia sa stretavame v zapadnej Eurépe
a aj v Uhorsku s novym typom herézy, ktorej privrzenci sa nazyvali viklefovci (lat. wiklefistae)
a na ktorych nadviazala neskorsia reformacia. Ich hlavnym ideovym prameriom boli myslienky
anglického kazatela a reformatora, Jana Viklefa (cca 1330 - 1384). Viklef pdsobil ako majster
na univerzite v Oxforde. Kritizoval cirkev, autoritu papeza, reholny Zivot, Gictu svétych a transub-
stancidciu. Viklefovo ucenie bolo odstidené na Kostnickom koncile v roku 1415 a saim Viklef bol
nuteny odvolat svoje ucenie ako kacirske bludy (Kanak 1973). Napriek tomu jeho myslienky mali
velky vplyv na husitov.

Ich ideovy vodca, Jan Hus, posobil takisto na univerzite. Bol univerzitnym majstrom v Prahe,
kde mal moznost Sirit svoje ucenie, ktoré odmietalo nduku cirkvi o sviatostiach, kulte svitych,

% Annu, ktora do sekty valdencov priviedol jej manzel a v sekte vytrvala dvanast rokov, inkvizitori odsudili
na dva roky pokénia v odeve ozna¢enom modrym krizom. Dalsia nemenovand kacirka, ktora bola me-
dzi valdencami 26 rokov, sa mala kajat tri roky. Ostatni, ktori boli v heréze rok, sa mali kajat jeden mesiac
(Haupt 1890, 116).
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relikvidch a odpustkoch. Hus sa tiez staval proti vierou¢nej autorite cirkvi (Smahel 2013). Jeho
ucenie odsudili uz na teologickej fakulte Karlovej univerzity v roku 1413. Privrzenci Husovych
myslienok sa s nimi dostali do kontaktu pocas $tddia na prazskej univerzite. Reformnym kazanim
Jana Husa boli ovplyvneni mnohi tamojsi $tudenti pochadzajici z Uhorského kralovstva. Po skon-
Ceni $tadif sa vracali domov a prindsali so sebou aj husitské nauky, ktoré sa potom stali zdrojom
problémov, kedZe boli povazované za kacirstvo. Preto v juli 1418 papez Martin V. ustanovil Jana,
kardinala s titulom svitého Sixta za papezského legata a vyslal ho do Uhorského a Ceského kra-
lovstva a okolitych krajin, kde vraj mysle a srdcia mnohych krestanov zviedli z cesty ortodoxnej
viery zhubné dogmy Jana Viklefa (Lukesics I. 1931, 68, ¢. 114).

K najzndmejs$im privrzencom husitizmu z radov Slovakov patril kiaz Luka$ z Nového Mesta
nad Vahom, ktorého pri navrate na Slovensko zajali a s falosnymi peniazmi upalili v muciarni
v Krumlove (Varsik 1965, 63). Otazny je pévod a narodnost nitrianskeho kanonika, Jana Lauriniho
z Racic.”” Tento klerik $tudoval na prazskej univerzite, kde ziskal okrem bakaldrskeho aj magis-
tersky titul (1408). V prazskom reformnom prostredi sa priklonil k Husovmu uceniu a zacal ho
aj verejne obhajovat. V case, ked sa zdrziaval na Morave sa dostal do sporu s dolanskym fararom
Pavlom z Prahy. Svoje u¢enie obhajoval aj na pdde prazskej univerzity. Z Moravy sa potom vratil
do Nitry. No tu ho dobehla jeho minulost. V roku 1417 ho pred nitrianskym biskupskym vikarom
dolansky farar Pavol z Prahy obvinil z kacirstva a dosiahol, ze biskup Hinko odstdil Lauriniho
na stratu vSetkého majetku (Styroch koni a knih) a vyhlasil za verejného kacira. Laurini tak musel
opustit tzemie diecézy. Odisiel naspét na Moravu, ale neskor sa opét do Nitry vratil, kedZe jeho
prosba o névrat domov bola zo strany biskupa vypocuta. Stalo sa to zrejme potom, ako svoje ucenie
odvolal a zmieril sa so svojou vrchnostou (ZsO VI 1999, 190, 202, 268, ¢. 564, 617, 899).%

Husitské myslienky, ktoré sa snazili radikdlne pretvorit vtedajsi spolocensky poriadok, sa
uchytili aj v juznych ¢astiach krajiny a v Sedmohradsku. V roku 1421 prosil papeza Martina V.
minoritsky provincidl v Dalmacii, Baptista zo Sibenika, aby bol vyslany za inkvizitora do uhorské-
ho, nemeckého a chorvétskeho pohranicia, do ZGp Barana, Somod, Tolna a Zala. Tento minorita,
ktory bol uz predtym vyslany do tychto krajov, aby tu kdzal Bozie slovo, svoju Ziadost odovodno-
val tym, Ze v tychto kon¢inach vpady Turkov znicili tri minoritské kldstory a $iria sa tu kacirske
dogmy (Lukesics I. 1931, 118-119, 431). V janudri 1431 sa stazoval cisar Zigmund Luxembursky
pépezovi Martinovi V., ze v Uhorskom a Ceskom kralovstve mnohi katolici pomahaju kacirom
potravinami a inou podporou. Papez im preto pohrozil exkomunikdciou (Lukesics I. 1931, 261,
¢. 1436). V auguste 1438 poveril papez Eugen IV. franti$kdnskeho mnicha, Jakuba z Marchie® in-
kvizi¢nou ¢innostou proti stipencom husitstva prave v tychto juznych krajoch Uhorského kralov-
stva (Theiner 1860a, 218, ¢. 373; Téth — Szabd 1917, 154). Jakub bol predtym vikarom minoritov
observantov pre tizemie Bosny. Po vymenovani za inkvizitora sa vzdal vikarstva a v novej funk-
cii sa pustil horlivo do inkvizi¢nej aktivity. Myslienky husitstva sa do tejto oblasti dostali zrejme
prostrednictvom Studentov na prazskej Karlovej univerzite. Medzi $tudentmi z Uhorska na nej
$tudovalo okrem ziakov zo Slovenska aj niekolko mladych Iudi z juznych casti krajiny. Takymi
boli Tomas z Pitkostolia (mad. Pécs) a Valentin z Iloku, ktori sa stali vyznamnymi stupencami

Racice st sticastou obce Dvory nad Nitricou v okrese Prievidza. Niekolko Racic sa nachadza aj na Morave
a v Cechach (Odlozilik 1925, 65).

Jan Laurini bol literarne ¢inny. Stal sa znamy ako autor traktatov, ndbozenskych spisov (Brtanova 2008).
Marchia (po taliansky Marche) je oblast v strednom Taliansku. O osobe Jakuba z Marchie podrobnejsie
pisal Fraknoi Vilmos (1903, 29-39; Lukcsics II 1938, 20-25). O dvadsat rokov neskdr (17. maja 1457)
vyslal papez Kalixt III. Jakuba z Marchie do Uhorska opét. Tentoraz tu mal zorganizovat krizovt vypravu
proti Turkom (Kalous 2010, 191).
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Husovho ucenia.* Inak, aj v Patkostoli posobila od roku 1367 univerzita. Zalozil ju kral Ludovit
L. V pozadi jej vzniku hrala ulohu akiste aj kralova politika na Balkdne. Zanikla po smrti jej pod-
porovatela okolo roku 1390 (Petrovics 2005, 29-40; Font 2002, 473-479). Dal¥{ $tudenti z tychto
kon¢in uz $tudovali v Prahe a po skonceni $tudia si so sebou prindsali aj reformné myglienky.
Ich tamoj$im centrom sa stala Kamenica, mestecko na brehu dolného Dunaja v Srieme (dnes
v Srbsku).

O tom, Ze takouto cestou sa sem dostalo husitstvo, piSe aj kronika bosnianskych a uhorskych
minoritov od BlaZeja zo Salky a jeho pokracovatelov. Spomina pripad istého Blazeja, ktorého mes-
tania z Kamenice vyslali na univerzitné $tudium a slubili mu, Ze ak si to vysledkami svojho $tadia
zasluzi, darujti mu do spravy kamenicku farnost. Blazej sa vydal $tudovat do Ciech, na prazsku
univerzitu. Ziskal tam sice vzdelanie, ale ,,pri¢uchol® aj k myslienkam husitstva, povedané slova-
mi autora ,,poskvrnil sa husitskym kacirstvom®. Po jeho névrate do Kamenice sa tieto myslienky
rozsirili v celom okoli (Toldy - Erszegi 1986, 240).

Prave inkvizitor Jakub z Marchie zachytil vo svojom spise principy viery, ktoré $irili husiti
na juhu Uhorska a Jakub sa ich snazil vykorenit. Podrobne ukazuju, aké ucenie vlastne $irili stu-
penci husitov ,,v kralovstve Uhrov, Sikulov a Sedmohrad¢anov®. Ich ucenie je obsiahnuté v tychto
64 bodoch: 1. Vsetci su povinni prijimat pod obojim spdsobom. 2. Na omsi staci ¢itat iba epistolu
a evanjelium a to bez ozdobného rucha a prenosného oltara so schrankou pre Sviatost oltarnu
(viatika) a (omsu) je dovolené slavit vSade, cez den i v noci, v domoch i v lesoch. A piesne spie-
vaji na omsi fudia oboch pohlavi. 3. Gramotni laici pripravuji telo a krv Péna a st presvedcent,
ze (to) moézu pripravovat. 4. (Tvrdia), ze vysviacaju z drevenych sudov, v ktorych jedia a piju.
5. Ze v hostii je iba telo Kristovo a v kalichu iba krv. 6. Ze vietky mend svitych vy¢iarkli z misa-
la. 7. Ze Panna Mdria s inymi svdtymi ndm nemohla pomdct, iba sém Boh. 8. Ze sa nemusime
klariat Blahoslavenej Panne Mdrii ani inym svitym, iba samotnému Bohu. 9. Ze nik nie je povin-
ny sa postit v predvecer (sviatku) svitych a cez 40-dnovy post, pretoze toto Boh neprikazal. 10.
Ze nikto zo zlo¢incov nesmie byt zabity, pretoze ste poculi, ze bolo povedané dévno ,nezabijes*
11. Ze nijaky sviatok nesmie byt slaveny, iba nedela, pretoze iné sviatky boli vynéjdené Tudmi.
12. Ze nesmieme uctievat sochy, pretoZe je v nich diabol ludom na posmech, pretoze ak je oslik
posielany do ohnia, uteka pred nim, ale kriz na pni zhori. 13. Ze nesmieme vymalovévat krucifix
(ukrizovaného), ani kriz. 14. Ze nie je treba zehnat sa znakom kriza. 15. Ze nesmieme uctievat
relikvie, pretoze boli vynajdené z chamtivosti. 16. Ze papez nema vicsiu pravomoc ako prosty
knaz, pretoze hovori: ,Komu odpustite hriechy ...“ 17. Ze odpustky nie st skuto¢né a ani pépez
ich nemoze davat. 18. Ze papezské privilégia netreba dodrziavat. 19. Ze nikto nema byt vi¢si, ani
pépez, ani cisdr, pretoZe vSetci sme bratia v Kristu. A ak niekto medzi vami by chcel byt va¢si atd.
20. Ze ani papez, ani cisir nemozu tvorit zakon, ale sta&i zachovavat zakon Bozi. 21. Ze ani kriz-
ma, ani posledné pomazanie a ani svitend voda nemaju nijakd moc. 22. Ze krstitelnica je Tudsky
vynélez, pretoze Kristus bol pokrsteny v rieke. 23. Ze kilaz nie je povinny odriekat bohosluzbu iba
Otéends. 24. Ze ktorykolvek laik a Zena mo6zu spovedat a dévat rozhresenie. 25. Ze (sa) nemé kla-
¢at na spovedi pred kiiazom, iba pred Bohom. 26. Ze kiazi majt strézit zvieratd ako ini [udia. 27.
Ze modlitby za mftvych neplatia. 28. Ze pekne namalovana Panna Maria vypada ako neviestka.
29. Ze ocistec nie je. 30. Ze netreba verit vyrokom svitych, iba svitému pismu. 31. Ze na jednej
strane papiera maluju chudobného Krista s oslom a na druhej papeza s kofimi a pompou. 32.
Ze zobrazuju papeza sliziaceho omsu a diabol mu (pritom) posluhuje a démoni st naokolo. 33.
Ze exkomunikécie sa netreba obavat, ani ju netreba zachovévat, pretoze, kym ¢lovek zlore¢i, Boh
pozehnéva. 34. Ze biskup si moze vziat za manzelku pannu a Ze rehole a kanonici su vynélezom

3 Prvy bol v matrike univerzity zapisany v roku 1399 a druhy v roku 1410 (Liber decanorum 1830 I, 417;
Jakubovich — Pais 1929, 248; Haraszti Szab6 — Kelényi - Szogi 2016, 38).
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diabla. 35. Ze nesmie byt ni¢ dané na oltdr, ani sviecky, pretoze je to siménia a chamtivost. 36.
Ze kiiaz v pripade umrtia nesmie d4vat rozhre$enie. 37. Ze duchovni zamestnan{ svetskymi veca-
mi st udmi diabla. 38. Ze prelati exkomunikujuci lud Bozi st idmi diabla a antikrista. 39. Ze du-
chovni ukazujtci lisku voéi svetskym majetkom st pokrytci a nepriatelia cirkvi. 40. Ze py$ny
Kristov vikdr nie je hodny rozkazovat ani dievcatku. 41. Ze kiiazi venujuci sa desiatkom a svet-
skym veciam a iradom st kaciri. 42. Ze rimska cirkev je pretvarka a synagdga satana, vynélez Iudi,
matka smilstva, pévod a zriedlo vietkého zla. 43. Ze kitaz majuci majetok mé sto démonov v dusi.
44. Ze ten, kto chce dostat rozhresenie v rimskej kurii, prinesie plné vrecko a dostane rozhresenie
od vietkych hriechov. 45. Ze kiiazi sa tesia z mftvol kvoli chamtivosti ako vrany. 46. Ze prisaha je
tiplne nepripustnd. 47. Ze papez chce, aby mali vi&siu autoritu kdnony ako Novy a Stary zékon.
48. Ze cirkevné zakony st na opovrhnutie a posmech a sti nartisanim spravodlivého sudu. 49.
Ze cirkevné zékony rozprévaju vymysly a papeZ v takych nie je papez, ale podvracac. 50. Ze ti,
ktor{ su s papezom, st neddvercivi vici a podvracaci. 51. Ze duchovni sa davaju zboziovat ako
bohovia, ale (svity) Peter nedovolil, aby bol zboziiovany Kornéliom a (tak) nech st potrestani
ako py$ny Naman.*! 52. Ze pépezove dane st zdkony kacirskej siménie, ale l4sku nehodnotia. 53.
Ze patriarchét, arcibiskupstvo, arcidiakonat st vynajdené z pychy a chamtivosti a nasledujt diabla.
54. Ze prelati su milovnici koni a Zien a stloZznici so Zenami druhych. 55. Ze v rimskej kurii nie su
pastieri ale zahubcovia. 56. Ze kitazi su pastieri prebend a nie dusi. 57. Ze kiazi su prosti poddani
prelatov a biskupov. 58. Ze z cirkvi urobili pelech lotrovsky a celebruju nie pre Iud, ale pre peniaze.
59. Ze, ked prelati nariaduju na zéklade svitej poslugnosti vzyvanim Kristovho mena, aby nekézali
v kaplnkach, ale skor maji povedat: ,vzyvanim diabla a na zaklade antikrista nekd’te v kapln-
kéch.“ 60. Ze moze kazat ktokolvek, (aj) maly. 61. Ze Kristov zakon postacuje k spase bez zdkonov
vymyslenych ¢lovekom. 62. Ze uctievaci obrazov su idololatri. 63. Ze nosia krv Kristovu v kozenej
flagke tajne na prijimanie. 64. Ze (plati) synoda konana 17. jina 1426, kde sa rozhodli zachov4-
vat az do smrti tieto ¢lanky: 1. Ktorémukolvek knazovi je dovolené kazat bez povolenia prelatov.
2. Ze ktokolvek je povinny kézat, (ktokolvek méze) prijimat pod obojim spdsobom, aj deti, pretoze
prijimat pod jedinym sposobom je vymysel ludi. 3. Ze svetskd moc méze odnat cirkevné majetky,
aby sa navrétila do pévodného stavu. 4. Ze duchovenstvom nemaju byt pachané verejné smrtelné
hriechy, ako symonia, kacirstvo, vyber penazi za krst, birmovku, spoved, prijimanie, za svité oleje,
za sobds, za spenazené omse alebo vyro¢né omse za zomrelych, za pohreb, za prebendy a beneficia
a prelatstva, hodnosti, predaj odpustkov a iné nespocetné kacirstva, ktoré $pinia Boziu cirkev,
nech st postaveni mimo zakon cudzoloznici, nehanebni smilnici, nepodstatné predvolania, zdie-
ranie prostych Iudi, vyber dani. A Ze Jan Hus je svity. A ktokolvek (tomu) bude protire¢it, nech je
potrestany ako falo$ny krestan. A niesli telo Kristovo v tajnom birete, aby ho podali svojim ludom
na prijimanie. (Lukcsics 1938 11, 21-25; Déllinger 1890, 705-706, ¢. 71).

Tieto body velmi podrobne predstavuju ucenie, ktoré sa $irilo v juznych krajoch Uhorského
kralovstva. Nie je ndhodou, Ze malo uspech prave v kon¢indch susediacich s Balkdnom, kde sa ani
intenzivnou ¢innostou kazatelskych rddov dominikanov a frantiskanov v 14. storo¢i nepodarilo
tamojsie obyvatelstvo odvratit od ucenia bogomilstva. Preto nasiel husitizmus Zivnu pédu prave
tu. Ako vidime, jeho hlavnou snahou bol navrat cirkvi k p6vodnej apostolskej chudobe, odvratenie
od materialnych statkov a navrat k duchovnym hodnotam. Pre duchovni moc bolo nebezpe¢né

Rimsky stotnik Kornélius bol ako prvy pohan pokrsteny svitym Petrom bez obriezky. Spomina sa
v Skutkoch apostolskych. Ked za nim prisiel Peter, aby ho pokrstil, Kornélius mu vysiel v tstrety, padol mu
k nohdm a poklonil sa mu. Peter ho v$ak zdvihol a povedal mu: ,\Vstan, aj ja som len ¢lovek.“ Sk 10:1-48.
Starozakonna postava, syrsky Naman, py$ny na seba a svoju hodnost, bol ponizeny chorobou malomocen-
stva. 2Kr 5:1-19.

32 T8lo o husitskd synodu konant v Prahe (Zilynska 1985, 60).
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odmietanie cirkevnej hierarchie a Rimskej cirkvi ako instittcie vobec. Vela ¢lankov sa venovalo
odmietaniu uctievania obrazov svétych, teda tomu, na ¢o potom nadviazala reformacia.

Aktivita Jakuba z Marchie spojend s krutym prenasledovanim a nevyberavymi metédami
inkvizicie mala uspech a hnutie sa rozpadlo. Fratrovi Jakubovi sa podla svedectva jeho samot-
ného podarilo obratit 25 tisic kacirov v radoch knazov a svetskych osob (Lukesics II 1938, 25).
Kronika Blazeja zo Salky uvddza, ze Jakub po prichode do Kamenice obratil nasilim na pravi
vieru mnohych kacirskych husitov Zzijucich v okolitych mestach a dedinach po oboch brehoch
Dunaja. Dalsich nechal upalif na hranici. Jeho fanatizmus bol taky velky, ze v priebehu vysetro-
vania nevahal dat vykopavat z hrobu ani mftvych a upalovat ich.* Ostatni stupenci Husovych
myslienok utiekli za hranice krajiny (do Moldavska), kde dalej $irili Husove idedly (Székely 1956,
331-367).* PredovSetkym tu treba spomentt husitskych privrzencov a knazov zo Sriemu, Tomasa
z Pitkostolia a Valentina z Iloku, ktori vyhotovili prvy preklad biblie do madarciny (Féldes 1973,
80-85; Kardos 1953). Ako vidno, napriek netspechu, husitské hnutie zanechalo isté stopy v uhor-
skej (madarskej) kultare.

Husiti sa v 20. - 30. rokoch 15. storocia dostali aj na uzemie dne$ného Slovenska. Pravda tieto
navstevy neboli pokojné, ale boli sprevadzané ,,ohniom a me¢om® Ich hlavnym cielom nebolo Sire-
nie vlastnych myslienok medzi domdacim obyvatelstvom, ale pusto$enie tizemia nepriatela, ciséra
Zigmunda. Na niektorych miestach zanechali husiti dokonca vojenské posadky, odkial vyrazali
za plienenim a koristou do $irokého okolia. V tomto pripade sa mohli dostat aj k Sireniu svojho
ucenia medzi domacim obyvatelstvom, ako o tom sved¢i doklad z 11. novembra 1434. Pred kréla
Zigmunda vtedy predsttpili predstavitelia mesta Kezmarok so staznostou na husitov, ktor{ pustosili
Spi$ a okolité kraje a tamojsich krestanov obracali na ich ,zlorecent sektu.” (Schmauk II, 244).
Postoj Statnej moci k husitom sa odzrkadlil aj v terminoch, akymi boli v pramenoch oznacovant:
»perfidissimi husite, ,,immanissimi husitae heretici, ,,husite, heretice pravitatis contagione infecti,
»secta venenosa Johannis Huz, dampnate memorie® Niekedy sa predpokladalo, Ze husitské refor-
macné myslienky zanechali medzi fudom velka odozvu a husiti nasli na Slovensku vela nasledov-
nikov. Na jednej strane je to pravda, kedZe myslienky o zbaveni cirkvi svetskej moci a majetku
posobili na obycajnych Iudi pritazlivo.” Na druhej strane ich vojenské akcie so sebou prinasali len
spust a nivocenie. K husitom sa tak pridavali aj doméci dobrodruhovia a pochybné zivly, ktoré lovili
v mutnych vodach a husitska propagandu vyuzivali vo svoj prospech (Bartl 1995, 85-99; Mikulka
1995, 74-84).

Spomenime pripad, ktory sa odohral v roku 1430 v Kozarovciach v Tekovskej zupe. Slachtic
Stefan z Pl4stoviec vtedy poslal svojich familarov, aby vpadli do tejto dediny patriacej opéatovi be-
nediktinskeho klastora v Hronskom Benadiku. Predtym sa vak preobliekli za husitov, pouzili ich
kacirske(!) zbrane (,,vestibus et armis hereticalibus®), zamaskovali si tvare a pod hrozbou pouzitia
mecov a lukov vyrabovali dom tunajsieho richtara Juraja z Chrastian (DF 235 811; Varsik 1965,
187). Dalgf doklad je zo Spisa, na ktory vpadli husiti na jar 1433, dobyli Kezmarok a zanechali
v flom svoju vojensku posadku. Nepokoje s tym spojené vyuzil Jakub z Trnovca a isty Erhard, ked
prave v ¢ase vpadu tdboritov na Spi$ (,,tempore invasionis thaboritarum®) vnikli do domu Petra

3V pripade boja proti kacirom to to bola obvykld stredoveka prax, ktora sa uplatnila uz pri kdntreni katarov

v juznom Francizsku. Exhumovanie kacirov nariaduje uz papez Gregor IX. vo svojom dekréte z roku
1231. O exhumovani valdenskych kacirov v Soproni sme uZ pisali. Pozri vyssie.

Kvoli vykoreneniu husitizmu v Moldavsku este v roku 1445 udelil papez Eugen IV. minoritom v bosnian-
skom vikariate viaceré indulgencie (Lukesics IT 1938, 220-221, ¢. 833).

Najvyraznejsi je v tejto stvislosti pripad Bratislavy, kde sa v tom ¢ase vyskytovalo vela sympatizantov husi-
tov v radoch mestskej chudoby. Rakusky vojvoda Albrecht v roku 1428 konstatoval, Ze v meste je viac ako
60 husitskych zradcov. Z ich iniciativy bolo zosnované sprisahanie, ktorého cielom bolo odovzdat mesto
husitom (DL 43 733; Varsik 1965, 180-182).
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z Parizoviec, ukradli mu dva voly a jeho dcére Seststo dendrov (DF 266 641; Varsik 1965, 195).
Aj takto negativne zapdsobilo husitské ucenie na miestne obyvatelstvo.

Po porazke husitského hnutia sa mnoho husitskych vojakov dostalo do Uhorska, kde vstupo-
vali do sluzieb miestnych feudélov ako Zoldnieri. Zoldnierska sluzba vSak nebola ve¢na a po pre-
pusteni zo sluzieb pdsobili v krajine na vlastna past. Oslovovali sa navzajom vyrazom bratrici (lat.
»fraterculi“). Grupovali sa na odlahlych miestach, odkial vyrazali na svoje lipezné prepady. Stali
sa hrozbou pre $iroké okolie a vyzvou pre trady, aby sa proti nim zakro¢ilo. Prave tito bratrici boli
nositelmi husitskych myglienok v tomto obdobi (Spirko 1937, 79-81; Misik 1928). Spdsob Zivota
a moznost koristi pritahoval zopar jedincov aj z radov miestnych obyvatelov. Pridali sa k nim
osobne alebo im len prejavili svoje sympatie poskytnutim vlastného pristresia a tkrytu.

Vrchnost v8ak pre to nemala Ziadne pochopenie a takychto Iudi zaradila do kategérie ka-
cirov. Za zlo¢in urazky kralovského majestdtu boli odsudeni na trest smrti a ich majetky boli
skonfiskované v prospech krélovskej koruny. Napriklad v roku 1432, ked kral Zigmund daroval
Jurajovi z Bosian a Martinovi zo Spaciniec majetkovy podiel v *Zarkovciach a v Lipniku po Jénovi
Zoldo3ovi (teda Zoldnierovi) zo *Zarkoviec (Dolnd Krnéa, okr. Topol¢any) a Petrovi, synovi
Tomaésa Kereka z Lipnika, ktori kvoli urdzke kralovského majestatu upadli do nemilosti.*® Podla
kralovho tvrdenia totiz zi8li z cesty evanjeliovej pravdy a ortodoxnej viery a upadli do kacirskej
ni¢omnosti, ktora teraz vladne v Ceskom kralovstve a v Moravskom markgrofstve, ked sa spojili
s kralovymi uhlavnymi nepriatelmi, nicomnymi husitmi a taboritmi (Marek 2013, 211-213, ¢. 96).
Oba majetky si v8ak dlho neuzili, kedZe v nasledujiicom roku sa ich s pomocou husitov z topol-
&ianskej posadky zmocnili Stefan zo *Zarkoviec a Tomés Kerek z Lipnika, ktori boli privrzencami
a poplatnikmi tychto husitov (DF 244 003; Varsik 1965, 243-244).

Privrzencami husitov boli aj Juraj, syn Jana z Bosian a Ladislav, syn Synku z Ludanic, ktori
v roku 1433 vpadli na majetky v Bosanoch a Janovej Vsi spominanych Zigmundovych stipencov,
Juraja, syna Simona z Bo$ian a Martina zo Spaciniec, vyplienili ich a ukradnuty dobytok zahnali
na hrad v Ludaniciach. Prave pevnost v Ludaniciach sa stala akoby zdkladniou tychto kralovych
rebelov, ktori sa pridali k husitom (DF 244 003; Varsik 1965, 244-245). Rodina z Ludanic pokra-
¢ovala v spolupréci s ¢eskymi husitmi aj v neskor$om, bratrickom obdobi. Toma$ z Ludanic, syn
Ladislava, v roku 1450 spolu s Cechmi a inymi cudzincami vpadol do mestecka Sered a vypalil ho.
Predtym vsak stihol odtial pokradnut vela cenného majetku, ¢im sposobil $kodu v hodnote 4 tisic
zlatych (DL 14 406, Varsik 1965, 249).

Podobny osud ¢loveka, ktory upadol do kralovej nemilosti kvoli svojej nevernosti, stihol aj
dalsieho $lachtica z tejto oblasti, Petra z Chrabrian (okr. Topol¢any), ktory sa pridal k ¢eskému
kapitdnovi a velitelovi topol¢ianskej husitskej posadky Janovi Smikovskému a nadrziaval husitom.
Kral Zigmund mu za to v roku 1435 skonfiskoval majetok Zelene¢ pri Trnave a daroval Osvaldovi
z Budian, ktory sa vyznamenal v bojoch proti husitom (DF 279 602; Varsik 1965, 241).

Dalgi takyto pripad je z roku 1452, ked gubernétor Jén Hurladi daroval Petrovi z Oponic za jeho
verné sluzby v boji proti Turkom a Cechom pustosiacim horné ¢asti Uhorska majetky Juraja, syna
Sebastiéna z Krusoviec (Krusovce, Malé Dvorany a Lipovnik), ktory sa pridal k perfidnym a kacir-
skym Cechom a osobitne k Janovi Jiskrovi z Brandysa a pichal mnohé zbojstvé a $kody na majetku
(Apponyi 1906, 308-309, ¢. 146; Kanovsky 1992, 89-93). Nie je ndhoda, Ze vdcsina $lachticov, ktori
sa pripojili k husitom, pochadzala z blizsieho ¢i vzdialenejsieho okolia Topol¢ian, kde bola svojho
¢asu umiestnend husitska posadka. Jej vplyv zasiahol najma miestnu drobnu a strednu $lachtu,
ktora dufala, Ze sa v spojeni s husitmi dostane k majetkovym ziskom.

% Peter Kerek bol na generalnej kongregacii §lachticov Nitrianskej zupy za tieto ¢iny proskribovany. Stalo sa
to vSak az v roku 1437, teda davno po spachani uvedenych zlo¢inov (Marek 2013, 23).

| 118 | ese KONSTANTINOVE LISTY 11/2 (2018), pp. 98 - 131



KACIRI, HERETICI, BLUDARI A ZAPAS PROTI KACIRSTVU V STREDOVEKOM UHORSKOM KRALOVSTVE

Z iného sudka je pripad, ktory sa stal okolo roku 1465. Polsky $lachtic Predslav z Dmosic
vtedy napisal mestu Bardejovu list, v ktorom sa im stazoval na jagerského biskupa.’” Biskup stojaci
v sluzbach kréla a radcov ho vraj zadrzal a ozbijal o 10 tisic florénov ako nicomny kacir a klamar
katolickej viery (,,hereticus pravus et deceptor fidei katholice®), ktory si nezasluhuje byt oznaceny
za biskupa, kedZe prebyva v kacirskej a nie katolickej viere. Casy boli vtedy surové a hanebnych
skutkov ako kacirski husiti sa dopustali aj duchovné osoby (Ivanyi 1910, 245, ¢. 1603).

Vicsina domaceho obyvatelstva vsak mala z tychto Iudi strach a obavala sa ich plienenia.
Sved¢i o tom aj tvrdenie $lachtica Mikuld$a zvaného ,,Rawas“ z Velkého Rakova v Turci, ktory
sa v roku 1453 vyjadril, Ze zo strachu pred ni¢comnymi kacirmi, lapeznikmi, bara¢mi a nic¢itelmi
uzemia Uhorského krélovstva a kvoli zachrane svojho Zivota a ochrane majetku byval na hrade
Blatnica, kde mu v tejto tazkej situdcii pomohol prezZit a zachranit sa jeho brat Ondrej (DL 90 465).

Zrejme takychto ITudi mal na mysli kacirsky inkvizitor a papezsky legat Jan Kapistransky
vo svojom liste adresovanom v roku 1456 papezovi Kalixtovi IIL, ked sa stazoval na utajenych
heretikov v Uhorsku a Sedmohradsku (Mrva 1995, 50). Aj preto kral Matej Korvin v roku 1462
na krajinskom sneme v Budine zaradil verejnych kacirov, ktori sa pridali k zavrhnutému kacirstvu,
medzi zlo¢incov a ich skutky za zlo¢iny vlastizrady alebo zlo¢iny urdzky kralovského majestatu
(»nota infidelitatis“), za ktoré hrozil trest smrti a skonfiskovanie vSetkého majetku v prospech
koruny.*® Na druhej strane v8ak v tom istom zakonniku zaradil kauzy vo veciach viery a pripady
kacirov alebo Tudi podozrivych z kacirstva medzi kauzy tykajtce sa duchovného stidneho fora
(DRH 1989, 126-127).

Kaciri v proskrip¢nych listinach

Zopar kacirov nachadzame zapisanych aj v tzv. proskripénych listindch z 15. storocia. Islo o zo-
znamy verejnych zlo¢incov odsudenych na smrt, ktoré vznikli na stoli¢nych alebo palatinskych
generalnych kongregaciach zvolavanych z iniciativy krala a konanych pod predsednictvom zupa-
na, podzupana (v pripade stolicnych) alebo uhorského palatina (v pripade palatinskych zhromaz-
deni), pripadne iného ¢loveka s titulom baréna.

Uvedenie zloc¢inca v zozname proskribovanych znamenalo prakticky jeho odsudenie na smrt
bez stidneho procesu. Ten sa ani nemohol konat, kedZe prevazna vicsina obvinenych sa nedo-
stavila pred stoli¢né sudne férum, aby sa zodpovedala za svoje ¢iny, resp. obhdjila. Sami si iste
zvazili svoje moznosti a radSej sa na kongregaciu nedostavili. Ludia, ktori sa na zozname pros-
kribovanych ocitli, mali vazny problém. Boli postaveni mimo zdkona. To znamend, Ze ich mohol
ktokolvek, kdekolvek na tizemi Uhorského kralovstva beztrestne zabit a ich majetok si ponechat
pre seba. Ludia, ktori by takychto odstidencov chytili, popravili a ich majetok zabavili, mali zaru-
¢enu istotu, Ze ich za to nebude nikto sudne stihat (Marek 2011b, 126-168).%

Pokial ide o spdsob vykonania trestu smrti (,,capitalis sententia®), lisil sa podla toho, o aky
druh zloc¢inu i8lo. Na zlodejov ¢akala Sibenica, teda smrt obesenim. V pripade lipeznikov ich
bud napichli na kol alebo ich lamali na kolese. Vyhotovovatelia falosnych listin, rytci falosnych

7 Ak je datovanie spravne, malo by ist o jagerského biskupa Ladislava z Hédervaru, ktory na tomto biskup-

skom stolci sedel v rokoch 1447 - 1468. Hoci bol Ladislav duchovnou osobou, vyznamenal sa aj na voj-
novom poli. Zucastnil sa v znamej bitke pri Lucenci proti Janovi Jiskrovi z Brandysa a jeho husitskému
vojsku v roku 1451, kde dokonca padol do Jiskrovho zajatia. Spolu so Sebastiénom z Rozhanoviec vsak
bojoval proti husitom aj na inych miestach Slovenska (Zavodszky 1922 IT, XXXTIII-XXXIV).

Toto nariadenie proti kacirom sa dostalo aj medzi zakonné ¢lanky krajinského snemu v roku 1495 (Nagy -
Kolosvari — Ovari — Markus 1897, 566, ¢l. 4, § 12).

Problematikou sa stru¢ne zaoberala aj Daniela Dvorakova (2003, 231-234).
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pecatidiel a razi¢i falosnych minci spolu s kacirmi a ¢arodejnicami kon¢ili na hranici, zvySok
zlo¢incov bol odsudzovany na trest smrti statim mec¢om (Kolosvari — Ovéri - Markus 1897, 78,
tit. 15).

Na generalnej kongregacii Vasskej zupy konanej pri meste Vasvar na zapade Uhorska, kto-
rd v roku 1409 zvolal kral Zigmund Luxembursky na potlacenie zlo¢innosti v celej oblasti, bolo
proskribovanych az 191 jednotlivcov. Vicsina z nich bola zapisana do zoznamu kvoli spachaniu
zlo¢inu kradezZe a zbojnictva. Dvaja vSak boli oznaceni za kacirov. I$lo o istého Jana zvaného Pyzd,
poddaného $lachticov z Pyzdu,* po ktorom nasledovali tri zeny obvinené z magie a zaklinadstva.
Druhym kacirom bola istd vdova po Mikulasovi, synovi Ivana, deklarovana za verejnu kacirku
(ZsO 11/2 1958, 217-222, ¢. 6672).

Aky dévod mohol byt za tym, Ze boli tieto osoby obvinené z kacirstva? To sa z predchddzaja-
ceho dokladu nedozvedame, ale ten nasledujici to do istej miery naznacuje. Proskripénd listina
Nitrianskej zupy z roku 1424 oznacila za heretikov Martina, fardra z Bojnej, a jeho kmotru, man-
zelku Martina zvaného Miklik, pretoze spolu telesne obcovali (DL 72 620).

Dalsi proskripény supis, ktory vzisiel z palatinskej generdlnej kongregécie Sabol¢skej
a Berezskej zupy v roku 1435 uvédza ako potulného kacira (,,hereticum vagabundum®) Stefana
zvaného Cigan sidliaceho v dedine Szoboszlé (DL 54 931). V danom pripade by sa tdto osoba
mohla povazovat aj za potulného kazatela, akych bolo v stredoveku pomerne vela aj v Uhorskom
kralovstve."!

Proskrip¢ny zoznam generalnej kongregacie Zemplinskej a Berezskej zupy z rokov 1435 -
1436 zaznamendva 71 ludi postavenych mimo zakona. Okrem mnozstva zlodejov a zbojnikov st
v iom zapisani aj $tyria kaciri, z toho dvaja potulni. I§lo o vdovu po Petrovi v dedine Gelyenes,
poddand Ladislava Jakéa z Kusalu, dalej Michala, syna Tibor¢kantora, poddaného srbského des-
potu v mestecku Berehove (dnes na Ukrajine) a napokon Blazeja zvaného Kopolt a manzelku
Jana zvaného Poson, oboch potulnych kacirov (DL 48 256). Supis tiez spomina aj osoby obvinené
z magie a zaklinania (,,incantatrix sew flitonissa vulgo nezew®).

Dal3{ proskripény zoznam je presnejsie nedatovany. Pochddza pravdepodobne z polovice 15.
storoc¢ia. Nachddzaju sa v iom osoby vystupujice v oblasti Hevesskej zupy v Case vlady Mateja
Korvina. Podla nadpisu: ,,Registrum nobilium proscriptorum® islo o stpis proskribovanych $lach-
ticov. Zapisanych je tu 36 $lachticov, ktori boli obvineni z rozli¢nych zlo¢inov, pri¢om sice aj tu
prevazuju zlo¢iny kradeZe a zbojnictva, ale v pocetnej miere tu najdeme aj vrazdy. Viaceri $lachtici
boli oznaceni za kacirov tak Zeny, ako aj muzi. Napriklad ista slachti¢na Klara, manzelka Ladislava
Veresa z Erdételeku, ktora vraj so svojim kmotrom spachala kacirstvo. Peter z Tenku spachal ka-
cirstvo so svojou $vagrinou. Slachti¢nd pani Margaréta, manzelka Jana z Tenku bola kacirkou.
Slachti¢nd Barbora Cécejova, manzelka Stefana z Tenku, bola tiez oznacena za kacirku, kedze
spachala kacirstvo so synom svojho manzela. Kacirom bol aj Jan Horvat z *Tarée a Egid Horvat
tiez z *Tarce, ktory spachal herézu so svojou vlastnou sestrou (Bartfai Szabo 1905, 10-12).%2

Podla vyznamu textu tychto proskripcii neslo o herézu v uz§om slova zmysle, teda prislusnost
k heretickym myglienkovym priadom, ale o herézu v podobe priklonu ku skutkom, ktoré sa v roz-
pore s u¢enim katolickej cirkvi, konkrétne so $iestym Bozim prikazanim: ,,Nezosmilnis“. Volnym

4 Zaniknuta lokalita vo Vasvarskej Zupe v Madarsku.

Dnes Hajduszoboszl6 v Madarsku, v Hajducko-biharskej zupe.

Medzi proskribovanymi v tomto zozname najdeme aj Iudi, ktori sa pripojili k ¢eskym husitskym Zold-
nierom pusto$iacim v okoli. Ako Frantisek z Istenmezd (¢ast mesta Ozd v zupe Heves), ktory privie-
dol Cechov na hrad Szanda na tkor kréla a kralovnej (,,conductor Bohemorum®). Alebo Jan, syn Pavla
Nagyfaja z Tenku, ktory sa dopustil v krajine podpaladstva, plienenia a pustosenia s Cechmi (,cum
Bohemis®). Ani jeden z nich v$ak nebol oznaceny za kacira.
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sexualnym Zivotom Zili v tom case prave prislusnici roznych nabozenskych siekt, teda kaciri, ne-
uznavajuci sviatost manzelstva,* preto aj Iudia, ktori Zili v smilstve a cudzolozZstve boli povazovani
za kacirov. V tomto smere neuznavali ucenie katolickej cirkvi, svojim spravanim sa proti nemu
stavali a vyvolavali nim vo verejnosti pohorsenie. Hoci tito ludia neboli prislusnikmi stredovekych
kacirskych hnuti, ich hriech bol povazovany za kacirstvo a aj za tento zlo¢in im hrozil trest smrti
a skonfiskovanie vetkého majetku.

Vyreény je v tejto suvislosti doklad z roku 1521. Kral Tudovit II. vtedy odmenil Bernarda
Tamasiho zo sedmohradskej Naznanfalvy (dnes Nazna v Rumunsku) za jeho vernost a udelil mu
majetky istého Ladislava z Berindu. Tieto majetky boli Ladislavovi skonfi$kované, pretoze ten pro-
ti véetkym Bozim a Iudskym zdkonom Zil niekolko rokov nezakonne a na sposob kacira v man-
zelskom 167ku s vdovou po svojom bratovi, §lachticovi Janovi Sdndorovi zo Szaszkézdu (rum.
Saschiz).* Ci si napokon Ladislav zachranil Zivot a unikol trestu smrti, ktory kacirom hrozil, uz
doklad nehovori. Pravdepodobne v$ak 4no, kedZe listina ho neuvadza ako nebohého.

Do tejto kategorie kacirstva mozno patri aj pripad istého mestana z Papy. Podla svedectva
tamojsej mestskej rady z roku 1477 vraj ich spolumestan Gregor Hydazy sa z diabolského vnuknu-
tia dopustil spachania nejakej nepravosti ¢ize kacirstva, kvoli comu si zasluzil trest smrti. Aby sa
vyhol trestu a zachranil si Zivot, zanechal doma vsetky svoje mobilné veci a tajne utiekol z mesta
(DL 61 817).

Luterani

Situdcia v katolickej cirkvi sa koncom stredoveku nezlepsila, prave naopak, kedZze sa ziadne vidi-
telné opatrenia na napravu pomerov neurobili, kritika pomerov vo vnutri cirkvi sa stupnovala.
Snahy o reformaciu vyvrcholili vystipenim Martina Luthera. Luther vo svojom u¢eni v mnohom
nadviazal na mySlienky a idealy Jana Husa. KedZe v nom kritizoval bohatstvo a moc cirkvi a tipa-
dok mravov, naslo jeho ucenie velka popularitu medzi ludom. Myslienky reformacie sa z nemec-
kych krajin dostali velmi skoro aj do Uhorska. Prvé ich prijalo nemecké mestianstvo slobodnych
kralovskych a banskych miest na strednom a vychodnom Slovensku a v Sedmohradsku, ktoré
malo pravidelné kontakty s nemeckymi krajinami. Velmi rychlo sa v$ak rozsirili aj medzi zvy$nym
obyvatelstvom tychto miest. Ohrozenie pozicii nutilo svetsku a cirkevni moc konat.

Uz v roku 1520 vraj Iubicky fardr, Tomd$ Preisner, vyhlasoval zo svojej kazatelnice vo farskom
kostole v Lubici Lutherove tézy, ktoré len tri roky predtym zverejnil Luther na dverach wittem-
berského chramu. Vtedajsi spi$sky prepost Jan Horvath, ktory sa neskor tiez pridal k reformacii,
povazoval za potrebné prijat proti ,luteranskej frakcii“ prisne opatrenia (Svaby 1895, 139).

Pépezi sa snazili aj prostrednictvom svojich vyslancov - legatov ovplyviiovat svetské autority
na prijatie opatreni proti $iriacej sa luteranskej heréze. V tych ¢asoch tu posobili legati Tomasso
de Vio, Lorenzo Campeggio a nuncius Antonio Burgio.” Po¢nuc od 24. decembra 1521 boli vyda-
vané pre jednotlivé mestd kralovské nariadenia, aby vystupili proti kacirom. Va¢sinou boli igno-
rované. V niektorych mestach vsak proti kacirom naozaj zakroc¢ili. Napriklad v Giissingu v roku

# Napriklad adamiti, radikdlna sekta v ramci husitstva, ktorej ¢lenovia boli nazyvani aj pikardi, praktizujuci

volny pohlavny styk (Jukl 2014).

»contra omnem divinam et humanam legem cum ... fratris et consanguinei sui relicta in matrimonii thoro
illicite et more heretico quamplures annos vixisse dicitur (DL 31 033).

Papez Hadrian VI. menoval de Via za legata pre krajiny strednej Eurdpy (no najma pre Uhorsko) v roku
1523. V nasledujicom roku papez Klement VII. ustanovil Capeggia za papezského legata pre krajiny
strednej Eurdpy (Kalous 2010, 378, 380). Burgia menoval za papezského nuncia v roku 1524 (Theiner
1860a, 633, ¢&. 825).
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1524 upilili ako kacira Jana Baumgartnera spolu s kacirskymi spismi protestantského reformatora
Konrada Cordatusa (Csermelyi 2018, 15).

V boji proti prenikaniu Lutherovej reformdcie sa malo postupovat zakonnymi nariadeniami,
ktoré boli pre tento ucel prijaté. Podla ¢lanku 54 dekrétu krala Ludovita II. schvaleného na kra-
jinskom sneme v Budine v roku 1523 vSetci luterani, ich priaznivci a privrzenci tohto spolku si
zasluhuju byt potrestani kralovskym majestatom takym trestom, aky prislicha verejnym kacirom
a nepriatefom najsvétejsej Panny Marie, teda trestom smrti a skonfiskovanim vsetkého majetku
(CIH 1899, 824). Tu treba povedat, Ze spociatku uhorska $lachta nebola reformdcii pozitivne na-
klonend. Podla informacii, ktoré posielali papezovi do Rima jeho vyslanci, sa vraj netreba obavat
priklonu Uhorska k Lutherovi, kedZe ,,Uhorsko a Nemecko st prirodzeni nepriatelia, a preto to,
¢o jedno kralovstvo prijme, si druhé kralovstvo istotne nebude Zelat“* Lutherove myslienky nasli
obhajcov jedine v okruhu poradcov kréla a kralovnej, na kralovskom dvore.”” Preto sa aj v stvis-
losti so spomenutym ¢lankom 54 uvazuje, Ze bol namiererny proti brandenburskému markgroéfovi
Jurajovi, tatorovi mladého Ludovita II., ktory bol stipencom Luthera (Fraknéi 1902 11, 474).

Papez Hadridn V1. v roku 1523 vyslal do Uhorska kardindla Tomassa de Via ako svojho legata
s viacerymi ilohami. Okrem poslania papezskych penazi na boj proti Turkom to bolo aj zabranenie
$ireniu Lutherovych kacirskych myglienok. Legat 10. novembra na kralovskej schodzke v Bratislave
za Gcasti uhorského krala Ludovita I, rakaskeho arcivojvodu Ferdinanda a kanceldra Kristofa
Szydlowieckého, ktory zastupoval nepritomného polského krala Zigmunda, vystupil proti $ireniu
luterskej herézy (Nemes 2016, 372). Papezska kiria od svetskych lidrov tychto krajin ocakévala, Ze
proti Siritefom luteranizmu aktivne vystipia a budu sa snazit ich aktivity zastavit.

Novy papez Klement VII. sa v roku 1524 obratil na uhorského krala Ludovita II. so Ziadostou,
aby eislebenskému(?) biskupovi (,Islleuiensis®) vratil naspit jeho kostol, z ktorého bol vyhnany
bezboznymi Iudmi, skazenymi luteranskymi nazormi, ktori prenasleduju svétych a vyvolenych
Bozich. Napominal ho tiez, aby ochrdnil vernych krestanov, ktori sa nechceli poskvrnit kacir-
skymi omylmi, pred prenasledovanim tychto bezboznych Iudi.*® Toto papezské breve je trochu
popletené, kedZze kostol v Eislebene sa nenachddza v Uhorskom krélovstve a toto mestecko, ktoré
bolo rodiskom reformatora Martina Luthera, nebolo biskupstvom.

O rok neskor ten isty papez vo svojom liste adresovanom uhorskému krélovi Zudovitovi II.
a polskému kralovi Zigmundovi, ktori sa mali stretntit v Olomouci na politickych rokovaniach,
povzbudzuje obidvoch panovnikov k akcidm na potlacenie luterského kacirstva (Nemes 2015,
112-113, ¢. 98).

Na podnet dal$ieho papezského legita Lorenza Campeggia na jar 1525 dal ostrihomsky ar-
cibiskup Ladislav zo Salky zatkndt dvoch budinskych knazov, ktori kazali v duchu Lutherovych
myslienok. Obaja skondili v ostrihomskom vizeni.* V lete toho istého roku zasa uvdznila budin-
ska mestska rada jedného duchovného obvineného z kacirstva a kedZe sa nepriznal, odstdila ho
na smrt. Priznal sa az na popravisku a popritom prezradil, Ze aj viacero poprednych budinskych
mestanov su Lutherovi stipenci. Mnohi z konzulov naliehali, aby sa zacali vySetrovat aj mestania,
ktorych knaz vyzradil, ale inf proti tomu namietali, kedZe sa bali, Ze sa mesto zbavi najpoprednej-

46

V spréave Burgia zo 6. februdra 1525 a papezského legata Campeggia z 8. februdara 1525 (Frakndi 1902 11,
365, 474).

Benatsky vyslanec Guidotto oznamil 2. janudra 1525 z Budina, Ze ,na kralovskom dvore je vela luteranov,
ktori nachddzaju oblubu u krala a kralovnej“ (Frakndi 1902 11, 366, 474).

Podla kancelarskej poznamky listina nebola z papezskej kancelarie odosland (Theiner 1859, 636, ¢. 829;
Nemes 2015, 43-44, ¢. 40).

Spréava legata Campeggia z 18. juna (Fraknoi 1902 11, 367, 474). Ku Campeggiovi pozri Stove 1991; Kalous
2010, 382-385.
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$ich mestanov a upadne do stavu oby¢ajnej dediny. Na prihovor panovnicky Mdrie sa nakoniec
cela zalezitost urovnala bez dalsich nasledkov pre podozrivych mestanov.

Nebezpedenstvo definitivneho rozkolu v cirkvi bolo v 20. rokoch 16. storocia uz velmi citelné.
Papezski legati sa snazili diplomatickou aktivitou tento stav zastavit. Okrem nemeckej Lutherovej
reformécie sa pokusali riesit zalezitosti kacirskych Ciech. V tomto obdobi iniciovali rokovania
o zjednoteni katolikov a ¢eskych utrakvistov. V maji roku 1525 sa za tymto tu¢elom konalo stretnu-
tie v Budine, na ktorom sa ztcastnili aj zastupcovia ¢eskych stavov. Rokovanie, ktoré viedol ostri-
homsky arcibiskup Ladislav zo Salky, vSak dopadlo neuspesne a ¢eski utrakvisti sa s katolikmi
nespojili (Kalous 2011, 188).

Na krajinskom zhromazdeni uhorskej $lachty v roku 1525 v Rakosi bol prijaty medzi inymi
aj zakon, ktory nariadoval vykorenenie v8etkych luterdnov z kralovstva. Kdekolvek boli zisteni,
mohli byt nielen cirkevnymi, ale aj svetskymi osobami slobodne chyteni a upéleni (CIH 1899,
830, ¢lanok 4, § 4). Tento zakon nasledoval hned po zakone zakazujicom prislusnikom cudzich
narodnosti zastavat vysoké posty v krajine. Aj ostrihomsky arcibiskup Ladislav zo Salky sa sna-
zil nariadeniami adresovanymi svojmu kléru prekazit $irenie Lutherovych myslienok (Kubinyi
1994, 111). V méji roku 1525 sa mu stazoval banskobystricky farar, Ze luterdnska sekta a heréza sa
v oblasti banskych miest natolko rozmohla a mysle veriacich boli zhubnym uc¢enim Lutherovych
ziakov naplnené do tej miery, Ze evanjeliova doktrina a katolicka viera zacali byt ludom v tychto
miestach na posmech (Bunyitay - Rapaics — Karacsonyi 1902, 203, ¢. 195).

Z kralovej a arcibiskupovej iniciativy boli posielani do jednotlivych miest a stolic vyslanci alebo
inkvizitori, aby zistili stav cirkevnych pomerov, pritomnost prislu§nikov kacirskej sekty a napome-
nuli fardrov a klérus celej stolice, aby vo svojich farnostiach ucili podla katolickej doktriny. V roku
1526 napriklad tito kralovski komisari podavali arcibiskupovi spravu o situdcii v kralovskom meste
Sopron, v ktorom vraj nebolo nikoho, kto by nasledoval luteransku sektu, pri¢om na panovnikov
rozkaz spalili vietky luteranske knihy. Odtial potom odisli do Bratislavskej stolice, kde stravili vy-
$etrovanim pritomnosti luteranov asi tri-Styri dni (Bunyitay - Rapaics — Karacsonyi 1902, 262-263,
¢.250). V Bratislave tomuto sprievodu, ktory viedol isty doktor Ondrej, vystrojili hostinu s rybami,
ako o tom sved¢ia mestské ucty. Predpoklada sa, Ze v tom Case v Bratislave a okoli este neboli ziste-
né stopy po prijimant luteranskych myslienok (Schrédl 1906, 38-39). Sirené vsak boli, ved rok pred-
tym sa musel z mesta porucat kvoli svojmu kdzaniu jeden frantiskdn a v roku 1528, v Bratislave,
v tamoj$om klastore prednasali v Lutherovom duchu svoje kazne dalsi dvaja frantiskdni, jeden
zo Svaj¢iarska a druhy z nemeckého Ulmu. Spravca Bratislavského hradu ich viak neskor zadrzal
a uvéznil. Frater z Ulmu napokon po muceni, ked ho vlozili do dreveného suda s opa¢ne nabitymi
klincami, skon¢il na hranici upéleny (Ortvay 1898 11/2, 145; Schrodl 1906, 48).

Zaciatkom roku 1530 ostrihomsky arcibiskup Pavol z Vardy v listoch adresovanych jednotlivym
slobodnym kralovskym mestdm, v ktorych posobili evanjelicki duchovni, ich obvinil z diabolskej
herézy a nariadil ich vykazat z Uhorského krélovstva. V nasledujicom roku nariadil zorganizova-
nie synody zameranej na vyhnanie luterského kacirstva (Németh 2017, 168).

V roku 1533 uhorsky palatin Jan z Dolnej Lendavy pisal papezovi Klementovi VIL. list, v kto-
rom mu opisal Zalostny stav krajiny a vyzdvihol chvalyhodnu snahu krala Jana Zapolského®'
znovu nastavit v krajine poriadok a pokoj. Ziadal papeza, aby vplyval na to, aby sa v krestanstve

0 Spravy nuncia Burgia z 9. a 30. augusta (Fraknoi 1902 II, 367, 474). Antonio Giovanni da Burgio pdsobil
ako nuncius apostolskej stolice pre krajiny strednej Eurdpy (aj Uhorského kralovstva) v rokoch 1524 -
1526 (Rill - Scichilone 1972; Kalous 2010, 382-385).

Jana Zapolského ako nepriatela krestanskej viery a kacira, ktory sa spol¢il s Turkami pustosiacimi kralov-
stvo vyobcoval z cirkvi papez Klement VII. a v roku 1528 to spomenuty papez urobil este raz (Bunyitay -
Rapaics — Karacsonyi 1902, 390-391, ¢. 399).
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obnovil mier a mal pritom na o¢iach, Ze vojna je najva¢sim rozsirovatelom kacirstva, ktorym je uz
aj Uhorsko, dovtedajsia obrannd basta krestanstva, nakazené (Ovéry 1894, 57, &. 271).

Napriek vSetkym tymto opatreniam sa nepodarilo zastavit $irenie Lutherovych reformac-
nych myslienok, ktoré katolicka cirkev povazovala za kacirske. Aj ked treba povedat, ze uhorska
Slachta mala na zaciatku k reformacii negativny postoj. Stefan Werbdczy, ktory bol v roku 1521
na ris§skom sneme vo Wormse ako ¢len uhorského posolstva ziadat o pomoc pre Uhorsko v boji
proti Turkom, sa po nédvrate obratil na krala Ludovita II. s vyzvou, aby nedopustil $irenie tohto
kacirstva v krajine. Panovnika oslovil okrem iného tymito slovami: ,Viem, Ze mladé srdce Vasho
veli¢enstva planie naboZenskou horlivostou a spésobom hodnym mladého krala sa postara o to,
aby po storocia najkrestanskejsie kralovstvo ochranilo pred luterdanskou nédkazou® (Frakndi 1899,
164-167). Autor kroniky anonymného kartuzidna sa v uvode svojho diela zasa vyjadril: ,,Pustil
som sa do tohto ohromného diela najskor preto, ze takmer celtt Eurépu ni¢i rozkol vo viere a ne-
bezpecné lutherské kacirstvo, ktoré najnovsie ¢iha na to, aby zahubilo a znicilo vyvoleny uhorsky
narod. Tato nepatrnu silu, ¢o sice popiera prirodzenost, ale podla vzoru materského sucitu mi
predsa len dala laska, aby som sa mu postavil, podla prikladu Jeremiasa, za nebesku vlast a za kra-
lovstvo kedysi zasviatené Panne Marii (Madas 1985, 11).°
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Zoznam skratiek

2Kr = Druhd kniha kralov
cca = circa

¢. = cislo

¢l. = ¢lanok

lat. = po latinsky

okr. = okres

Sk = Skutky apostolské

tit. = titulus

vol. = volumen
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KACIRI, HERETICI, BLUDARI A ZAPAS PROTI KACIRSTVU V STREDOVEKOM UHORSKOM KRALOVSTVE

SUMMARY: HERETICS, APOSTATES, SCHISMATICS AND THE FIGHT AGAINST
HERESY IN THE MEDIEVAL KINGDOM OF HUNGARY. The text deals with the attitude
of the Catholic Church and the state towards the deviant streams of thought called heretical
in the Middle Ages, diffused in the Kingdom of Hungary. Since the Catholic Church was
very diverse from its beginnings, ideas other than the orthodox learning of the Church
spread rather easily from the earliest times. These deviant streams of thought were called
heretical and its propagators were heretics. Since they threatened the unity of the Church
the Catholic Church represented by the Pope and the Church hierarchy in co-operation with
the secular power sought to suppress these ideas through severe ecclesiastical and secular
punishments. From the 12th century Popes Lucius III, Innocent III and Gregory IX had
issued several decrees directed against them. The Third Council of the Lateran (1179) also
condemned heresy and stressed the duty of the secular princes to suppress heretics. For that
purpose the Pope Gregory IX instituted the Papal Inquisition. The heretics were outlawed,
discharged from the Church (excommunicated), their property was confiscated and they
were threatened with the death penalty by burning. Nevertheless, the spread of heresy could
not be stopped. The religious orders of the Dominicans and Franciscans were charged with
defending the Catholic faith and fighting the heretics. The spread of various heretic ideas also
affected the Kingdom of Hungary in the Middle Ages. Its southern regions, in direct contact
with the Balkans, were influenced by the ideas of Bogomilism. In the end of the 14th century
heretic thoughts of the Waldensians reached Hungary. They spread from neighbouring Austria
and Moravia to the western part of the Kingdom and had a vivid response mainly in the urban
areas among the burghers. In the 15th century students from the Prague university brought
radical Hussite teaching to Hungary. This teaching trying radically transform the society
found its audience especially in the southern parts of the Kingdom and in Transylvania.
The ideas of the Lutheran reformation came from the German lands to Hungary already
in the 20s of the 16th century. They were first adopted by the German burghers of the free
royal and mining towns in the central and eastern Slovakia and in Transylvania. Although
the Catholic Church in cooperation with the secular power tried to intervene against them
and several regulation and laws were issued to stop them, these ideas had great success
among the population.
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